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Micha Lancz XKitzingent, malarz przyby
y do Krakowa prawdopodobnieFrankonii,
dzia a wstolicy Krélestwa Polskiego la-

finansowaniu uzyskanemu wamach Inter
dyscyplinarnych Studiéw Doktoranckich na
Wydziale Historycznym (dalej | ). Wy
tach ¢ . Celem niniejszej pracy jest konano fotografie wpodczerwieni wszyst
kompleksowe omowienie jego ycidwdr- kich znanych nauce obrazéw Micha a Lancza
czo ci, zwykorzystaniem mo liwo ci badaw z Kitzingen oraz wielu innych ma opolskich
czych, jakie stwarza wspé czesna metodologidzie pochodz cych zego czasu. Fotografia

historii sztuki. Ponowne spojrzenie na dzia
alno Lancza jest konieczne wobec faktu, e
ostatnie monograficzne opracowanie na jego
temat zosta o wydane prawie lattenfuOd
tego czasu nast pi olbrzymi przyrost litera
tury naukowej pozwalaj cej na prowadzenie
bada poréwnawczych iozpatrzenie twor
czo ci Lancza vezerokim kontek cie sztu
ki europejskiej. Punktem wyj cia niniejszej
pracy s przypisane mu dzie a oraz dotycz ce
go =réd a pisane ¢ cho ich zasob nie daje si¥
istotnie poszerzy , wymagaj one ponownej
interpretacji. Nale y podda je krytycznej lek
turze w a ciwej wspé czesnym metodom-hi
storycznym, grzede wszystkim inaczej ni
we wcze niejszych, nielicznych zreszt opra
cowaniach przeanalizowa kontek cie eura
pejskim. Ponowne uporz dkowanie spu cizny
malarskiej mistrza fréde pisanych pozwoli
odpowiedzie na pytania genez¥ jego twér
czo ci, charakter jego zwi zkéw @worem
krélewskim ibiskupem Janem Konarskim
oraz o jego miejsce w sztuce Krakowa.

W ramach pracy nad poni sz rozpraw po
raz pierwszy wykorzystane zosta y fotogra
fie obrazéw Micha a Lancza podczerwie
ni. Ich wykonanie sta o si¥ mo liwe dzi¥ki

Na potrzeby niniejszej pracy przyjmuj tak form nazwiska, ktéra
najszerzej przyj asi w literaturze przedmiotu — tj. Micha Lancz

z Kitzingen. Taki zapis jego nazwiska badacze przyj li za Mari
Goetel-Kopffow . Badaczka ta stwierdzi a (Goetel-Kopff ,s. ):
.Pisownia nazwiska ustalona zosta a w oparciu o teksty réd owe
powtarzaj ce form Lancz, ewentualnie Lantcz, b d ¢ zapewne
spolonizowanym brzmieniem niemieckiego nazwiska Lantz”. Wniosek
Geotel-Kopffowej, e pisownia ,Lancz”, wzgl dnie ,Lantcz” (i pomi

ni ta przez badaczk posta ,Lantczer”) to efekt polonizaciji, nale y
odrzuci jako b dny. Dwuznak ,cz” by wéwczas powszechnie steso
wanym zapisem oddaj cym d wi k brzmi cy jako kroétkie ,.c”, podob

nie jak dwuznak ,sz" (najcz ciej w postaci ligatury ,3”) oddawa
krétkie ,s”. W ten sposéb zapisywano np. nazwisko Jana Czimermana,
te cia Micha a Lancza, lub Adama Szwarca, fundatora kaplicy ogrejco
wej przy ko ciele w. Barbary w Krakowie (np. w testamencie z r.
zapisany w formie ,Adam Sworcz”, zob. Sawiska ,s. ).Bya

to zreszt grafia powszechnie stosowana nie tylko w Krakowie. W ten
sposo6b zapisywano réwnie nazwisko s ynnego norymberskiego
malarza Georga Pencza. Ta forma sta a si najpowszechniej stosowan
w historiografii, cho — jak wiadomo — obok niej wyst powa a np.

posta ,Benz” (,J0rg Benz”; zob. Dyballa ,s. — ). Teza Goetel-
-Kopffowej o polskim pochodzeniu grafii ,Lancz” poci ga aby za sob
réwnie polsk lekcj tej e, ktora nie r6 ni aby si wiele od wspbé -
czesnej. Jest to zatem teza b dna. We wcze niejszych publikacjach
stosowano réwnie rzadziej wyst puj ce w réd ach formy ,Lenz”,
.Lencz” lub ,Lentz” — u yto ich tylko w dwéch przekazach archiwal
nych dotycz cych synéw malarza, Micha a i Jana (na ten temat zob.
Goetel-Kopff ,s. , przyp. ). Natemat rode pisanych zob. ni ej,
rozdz. .

Goetel-Kopff  a. Praca ta jest przede wszystkim rekapitulacj

rozwa a zawartych we wcze niejszych publikacjach tej samej autorki
(Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff ).



w podczerwieni pozwala na rejestracj¥ automalarza wardd ach pisanychzawiera ich kry
skiego rysunku kompozycyjnego na grunci¢yczn analiz¥. Na jej podstawie sformu owa
Nie jest on widoczny dla nieuzbrojonego okao wnioski dotycz ce ycia iwdrczo ci tytu-
lub jest dostrzegalny wnikomym stopniu ty}  owego artysty. Vdr¥bnych podrozdzia ach
ko wniektorych partiach obrazu. Najcz¥ ciejomowiono wy aniaj ce si¥ ze orode pisanych
rysunek mo na zaobserwowa wiejscach, kwestie ycia malarza jako obywatelaz on
gdzie farba k adziona by a cienkaygte pig- ka cechu, jego aktywno ci na Wawelchia:
menty ¢ jasne. Przewa nie s to partie karrakteru zwi zkow zdworem krélewskim bi-
nacji. Niekiedy rysunek wykonany na grunskupem Janem Konarskim. \vzecim roz
cie mo e sta si¥ widoczny wyniku ubytku dziale oméwiono stan bada dzieje trzech
warstwy malarskiej przy jednocze nie zachaznanych, sygnowanych dzie Lanczazea
wanym gruncie. V@droé nieniu od rysunkéw tem bezsprzecznie mim zwi zanych ¢ obra
i szkicOw na papierze, ktore s autonomiczzu wity Hieronim pokutuj gyretabulum Za
nymi dzie ami, rysunek na podobraziu mani¥cia Naj wi¥tszej Marii PannyZaginionej
funkcj¥ pomocnicz izasadniczo nigdy nie nastawy Nawrdcenia w. Paw a. Wymienione
jest przeznaczony do ekspozycignane s dzie as g éwnym materia em zabytkowym
jednak przypadki, Wtérych rysunek przygo poddawanym analizie wolejnych cz¥ ciach
towawczy na gruncie prze wituje przez warpracy. Wczwartym rozdziale opisano techni
stw¥ malarsk nie na skutek tego, e farbak¥ malarsk irysunkow Micha a Lancza ze
zczasem sta a si¥ bardziej przezroczysta luzczegolnym uwzgl¥dnieniem rysunku kem
Si¥ z uszczy a, leczpowodu celowego zabie pozycyjnego na gruncie obrazéw. Rozwa ania
gu malarza. nad technikami stosowanymi sygnowanych
Spo réd oko o Y malarzy znanychkra- dzie ach malarza sta y si¥, obok innych metod,
kowskich arode pisanychperwszej po owy podstaw do krytycznej analizy proponowa
8j wieku co najmniej kilkunastu pochodzi onych wliteraturze przedmiotu atrybucji dzie
z po udniowych obszaréw Rzeszy niekt6- Lanczowi. Zagadnieniu temu po wi¥cono foz
rymi znich zwyk o si¥ wi za pojawienie si¥ dzia pity. Jest on podzielony na trzy ped
w Krakowie nowych form, ré nych od trady rozdzia y. Wpierwszym omowiono atrybucje
cyjnych schematoéw wypracowanychmiej- niedaj ce si¥ wprzekonuj cy sposob odrzu
scowych warsztatach ®; wieku. Jednym ci lub przyj ze wzgl¥du na niezachowanie
z niewielu po wiadczonych aréd owo maladzie przypisywanych wanczowi. Wirugim
rzy tego czasu, ktorymi da si¥ przekonu przedstawiono krytyk¥ r6 nych wysuwanych
j co powi za zachowane dzie a, by Micha wliteraturze propozycji atrybucyjnych. Trzeci
Lancz Kitzingen we Frankonii. Polska histo podrozdzia stanowi mikromonografi¥ obra
ria sztuki wyda a jak dot d niewiele opraco zu uwa anego dotychczas za dzie o jednego
wa monograficznych malarzg§; i8; wieku, z naladowcow Micha a Lancza4a ni cia
czynnych na terenie dawnego Krolestwa-PdWatki Boskiejv zbiorach Muzeum Czartory
skiego. Poni sza rozprawa ma stanowi nieskich wKrakowie ¢ ktére autor niniejszej pra
wielki krok wstron¥ uzupe nienia tej istet cy, na podstawie analizy aréde pisanych-pro
nej luki. Stanowi ona réwnie nawi zanie do ponuje datowa wcze niej ni do tej pory po
wieloletniej tradycji bada nad malarstwem stulowano, ana podstawie analizy formalnej
prowadzonych dotychczaskwakowskich in oraz szczegé owych ogl¥dzin rysunku przy
stytucjach naukowych: Wstytucie Historii gotowawczegotechniki malarskiej ¢ wi za
Sztuki Uniwersytetu Jagiello skiego, Akade z mistrzem Micha em. Wszdstym rozdzia
mii Sztuk Pi¥knych Wrakowie, Muzeum Na le oméwiono genez¥ rodkow artystycznych
rodowym wKrakowie, Zamku Krélewskim na stosowanych przez warsztat malarziizzin-
Wawelu, Akademii Umiej¥tno cilnstytucie gen, aprzede wszystkim arode jego rozwi
Historii Sztuki iKultury Uniwersytetu Papie za kompozycyjnych. Wsiodmym rozdziale,
skiego im. Jana Paw a Il w Krakowie. mimo braku aréde pisanych, @parciu prze
W pierwszym rozdziale oméwiono stande wszystkim @naliz¥ samych dzie podj¥to
i perspektywy bada nad malarstwem renepréb¥ rekonstrukcji organizacji pracy war-
sansowym vivia opolsce vpierwszej po owie sztacie mistrza. Rozdzia 6smy dotyczy rela
8j wieku oraz opisano stan bada nad yciemcji twérczo ci Micha a Lanczakitzingen ze
i dzia alno ci Micha a Lancza Kitzingen. sztuk Krakowa iEuropy. Wosobnych podroz
Drugi rozdzia dotyczy przekazéw na temaidzia ach oméwiono wim kwesti¥ sygnatur



malarza, przedstawie przyrody na obrazietrzecim roku studidw, Profesor zada mi pra
wi ty Hieronim pokutuj cy na pustymi Mu- c¥ seminaryjnt na temat obrazwa ni cie
zeum Archidiecezjalnym Roznaniu, r6 nych Matki Boskiejvi zanego zna ladowc Micha
motywow wyst¥puj cych wworczo ciLancza, alancza z Kitzingen i b¥d cego cz¥ ci zbio
jak np. putta czy przestrzenne nimby. Ostatnirow Muzeum Ksi t Czartoryskich wKra-
podrozdzia stanowi krytyczn analiz¥ postu kowie (nrinw. § - £). Kilka lat péaniej,
lowanych przez Goetel-Kopffow zwi zkdéw wroku , Profesor podsun mimy | opra -
Micha a Lancza krakowsk grafik ksi ko- cowania monografii Micha a Lancza jako+oz
w . Dziewi ty rozdzia , stanowi cy samodziel prawy doktorskiej, ktér ostatecznie szcz¥
ny wywaod, po wi¥cony zosta rekonstrukcijiliwie obroni em wroku . W tym miejscu

i analizie genezy form retabuloéw malarza-Mipragn¥ podzi¥kowa recenzentom mojej dyser
cha a. Wrozdziale dziesi tym omowiono za tacji: dr. hab. Przemys awowi Mrozowskiemu,

gadnienie wp ywu mistrza Kitzingen na prof. , idr. hab. Piotrowi Gryglewskiemu,
malarstwo wMa opolsce wpierwszej po e prof. < , za trud w o ony przez nich Wry-
wie8j wieku. tyczn lektur¥ mojej pracy ich cenne uwa

W toku pracy przytoczono wiele +ygi. S owa podzi¥kowania kieruj¥ rownie do
cin, ktore oznaczono wawiasach numera wszystkich, ktorzy vestatnich latach pomogli
mi poprzedzonymi nazwiskiem Adama vormirad , zach¥t , krytycznymi uwagami, uy
Bartscha lub Maxa Lehrsa (np. Bartsch czaniem literatury ikopii aréde lub ofiarn
lub Lehrs ). Cyfry wnawiasach odnosz si¥ lektur fragmentow mojej pracy doktorskiej
do numerdéw przyj¥tych przez tych badaczypraz péeniejszych tekstow, kiére uzupe ni
w ich katalogach Nie podano odno nikbw em dysertacj¥, wreszcie niniejszej ksi Ki
do poszczegoélnych toméwpaginaciji, ponie przed jej wydaniem. Pozwalam sobie wyimie
wa taki sposob identyfikacji rycin jest po ni ( ywi ¢ nadziej¥, e nikogo nie pomin-
wszechnie stosowanypbzwala na odnalezie em): Ma gorzat¥ Chmielewsk , dr. Mateusza
nie sztychu witeraturze przedmiotu, dak e Chramca, Arlet¥ Chwalik, KrzysztofaQzy
w niektérych internetowych bazach danych ewskiego, prof. dr. hab. Marcina Fabia skie
lub repozytoriach reprodukcji W przypad go, Paw a G siora, Ann¥ Grochowskngelus,
ku katalogu Bartscha numeracja jest to samailr. Mateusza Grz¥d¥, ks. Piotra Guzika,
w obu wydaniach jego dzie &Niekiedy do drAleksandr¥ Hol¥, Natali¥ Koziar¥, dr Justy
identyfikacji dzie grafiki zastosowane zostan¥ Zuczy sk -Bystrowsk , El biet¥ Musialik,

y tak e inne opracowania katalogowein- Katarzyn¥ Novljakovi, dr Katarzyn¥ P onk¥-
ternetowe bazy danych, wowczas informaBa us, dr Masz¥ Sitek, dr Monik¥ Tarnowsk -
cje pozwalaj ce zidentyfikowa rycin¥ podaReszczy sk, ks. prof. dr. hab. Jacka Urba
no w przypisie. na, dr Joann¥ Utzig, dr. Wojciecha Walanusa,

Ko cz ¢ ten krotki wst¥p, nie mog¥ pomi dr Ann¥ Wyszy ska, dr Ewelin¥ Zyclérze
n 0sob i instytucji, wobec ktérych vminio- go "mudzi skiego.
nych latach zaci gn em d ug wdzi¥czno ci.

Przede wszystkim winien jestem podzi¥ko Adamowicz §§ :
= S .

Wama_ pro.f..Mark0W| Walcz_a!<OW| ¢ .promo Bartsch Y ¢ Y ; The lllustrated Bartsthehrs Y¢ £.
torowi mojej pracy doktorskiejb¥d cej pod Np. www.graphikportal.org/ [stanna: § .

staw niniejszej ksi ki. Wdzi¥czno , jak Bartsch Y ¢ Y ; The lllustrated Bartsch.
ywi¥ do Profesora wykracza poza kurtua Y M.in. Hollstein £; Hollstein’'s German

- . . " . Spodaryk
Z?’J”e ZObOV\{I zanie Wyn_lkaj_ce ?e Spe Ria Praca zaliczeniowa sta a si podstaw opublikowanego tekstu (Spo
nia przez Niego trudnej roli opiekuna na daryk ), z ktérego niektérymi tezami krytycznie rozprawiono si

ukowego. Jeszczenoku , gdy by em na w ostatnim podrozdziale pi tego rozdzia u niniejszej pracy.






ROZDZIA
Stan bada

Malarstwo renesansowe w Ma opolsce gotyckim malarstwem tablicowym WMa o-
w pierwszej po owie wieku polsce te dzie a, Wtdrych mia a si¥ zaznaczy
przewaga elementéw renesansowd/dalar
Kategorie stylowe, jakimi s okre lenia ,ma stwo gotyckie rozumiano jako formalnie ken
larstwo gotyckie” i,malarstwo renesanso tynuuj ce pé nocnoeuropejskie wzorce zako
we”, nie zosta y wprowadzonepwni szym rzenione w8 j i 8 wieku, amalarstwo re
podrozdziale ze wzgl¥du na ich przydatno nesansowe ¢ jako oparte na nowych formach
W opisie spu cizny artystycznej minionych wypracowanych oko o roku i przynaj
wiekoéw. Terminy te s usznie od dawna podnniej cz¥ ciowo odwo uj cych si¥ do w tkéw
dawane s krytyce jako narz¥dzia badawczsztuki w oskiej. Pos ugiwanie si¥ takimi kry
aponi sza praca nie ma na celu rozwa a nadteriami nie pozwala na ye ni uzasadnie
kwestiami terminologicznymi ani tym bar ne przyporz dkowanie danego dzie a do jed
dziej powrotu do przestarza ych metod bada nej ztych dwéch kategorii. Wynika to przede
nad sztuk . Badacze prébowali dawnidgh  wszystkim zprzyjmowania nowych pr déw,
pomoc opisywa ro nic¥ mi¥dzy tradycyjn ornamentéw, pojedynczych motywéw czy
tworczo ci lokalnych krakowskich warszta sposobow malowania przez warsztaty lokal
téw anowymi wzorami nap ywaj cymi kra- ne, tworz ce swoiste hybrydy form tradycy;j
jéw po udniowoniemieckich. Stosuj ¢ te kanych inowych, niezakorzenionych sztuce
tegorie iwed ug nich selekcjonuj ¢ dorobek miejscowej. Gadomski nie by konsekwen
malarstwa8j i 8; wieku, badacze utrwalili tny w zaproponowanym przez siebie wybo
arbitralnie wyznaczony podzia , ktory wp y rze. Wswoim opracowaniu zawar analiz¥ €z¥
n naro nice wstopniu opracowania dwoch ci hybrydowych dzie powsta ych pierw-
wydzielonych wen sposob zbioréw. Tym sa szych dziesi¥ciolecia&y wieku, apozosta e
mym kategorie stylowe b¥d u ywane napopomin . Decyzja ocomoéwieniu niektérych
trzeby opisu stanu bada . dzie jest dyskusyjna. @e wprzypadku Mi
Przedwojenni, dak e niektérzy powojen strza Tryptyku zSzyku recepcja renesanso
ni badacze rozro niali malarstwo gotyckiewych ornamentow wspé grazakorzenion
i renesansowe na postawie chronologii,-wyv sztuce Krakowa malarsk form fechni-
znaczaj c cezur¥ na lata okoo ¢ 1.k, otyle trudno uzna rewersy skrzyde po
Z wyznaczania sztywnych granic czasowycliptyku z Lusiny za powszechnetworczo ci
zrezygnowa Jerzy Gadomski, pos u y si¥okalnych warsztatéw. Je li chodzilmadanie
jednak kryterium stylowym jako sposobem
opisu kontinuum zmian formalnych, wykiu (p6 niejsze wydania: Walicki i Walicki ).
czaj c za jego pomoc ze swoich bada nad Gadomski

Kopera ,s. — ;Kopera ,s. — ;Walicki ,s. ,



aréde pisanych, to Gadomski pomin malagenetyczn wi¥kszego zespo u dzie , jest-nie
rzy, ktérzy pojawili si¥ po raz pierwszyaa publikowany doktorat Kazimierza Kuczma
pisach zdrugiej wierci§j wieku oraz tych, na ikilka jego studiéw traktuj cych avp y-
ktorych zwi zek znow formacj stylistyczz wach w oskich wolskim malarstwie szta
n jest pewny. lugowyn3. Jedynymi pracami syntetycznie
Spu cizn tego badacza jest nowoczesnajmuj cymi formalne relacje polskiego malar
opracowanie gnalarstwie gotyckim wa- stwa renesansowego ze sztuk po udniowo
opolsce. W ostatnich latach wrodowisku niemieck s cz¥ ciowo nieaktualne ju ar
krakowskiej Akademii Sztuk Pi¥knych potyku y Ewy Chojeckiej traktuj ce oddzia y
wsta y kolejne opracowania dotycz ce lokalwaniu malarstwa Albrechta Diréra Lucasa
nego malarstwa tablicowego, ktéreanmacz Cranaché, oraz Micha a Walickiego na temat
nym stopniu poszerzaj nasz stan wiedzy navp ywéw Hansa Suessa von Kulmbiach
jego temat ¢ obszerne, trzytomowe, opatrzo Pierwsze monograficzne opracowania-nie
ne prolegomen opracowanieloakowskich ktérych dzie iartystéw ujrza y wiat o dzien
Hodegetriach monografia Mistrza Rodziny ne wlatach pi¥ dziesi tych ina pocz tku lat
Marii Jaros awa Adamowiczaraz zainspire sze dziesitych §8 wieku. Wkontek cie te
wana badaniami na temat Hodegetrii rozpramatu omawianego winiejszej pracy, szcze
wa Ma gorzaty Nowali skiej sztuce kopie goélne znacznie maj publikacje Marii Goetel-
wania wmalarstwie redniowiecznym no- -Kopffowej iJaniny K osi skief po wi¥co
wo ytnym . Na tym tle stopie opracowania ne tworczo ci Micha a Lanczgeaj wp ywowi
tego, co zwyk o si¥ okre la mianem malarna sztuk¥ Krakowa.
stwa renesansowego, prezentuje si¥ zrnaczWiele dzie nie doczeka o si¥ nale ytego
nie s abiej. opracowania ¢ na przyk ad wizerunek nieroz
Jak s usznie zauwa y Przemys aw Mropoznanego kréla i przedstawienie Pok onu
zowski, malarstwo8; wieku wPolsce jest Trzech Krdli (kopia kompozycji Hansa Sues
jednym ztematow historii sztuki, ktére pilnie  sa von Kulmbach) Wluzeum Diecezjalnym
oczekuj na przewarto ciowanie. Stan wiedzyw Sandomierzé . Podobnie wygl da kwestia
omalarstwie tego okresu prezentowany przezilwustronnie malowanej tablicy ko ciele
opracowania syntetyczne dalszym ci gu parafialnym wM¥cinie?, tablicy zprzedsta
opiera si¥ na materiale zabytkowym wyselekvieniem Chrystusa jako M¥ a Bole ciko -
cjonowanym przez Feliksa Koperfaz Mi ciele Kamedu 6w na Bielanach pod Krako
cha a Walickiego. Wyj tkiem s wymienione wen¥?, tablicy zprzedstawieniem w. Jerze
wcze niej opracowania na temat gotyckiegao zkolegiaty w. Jerzego, obecnieMuzeum
malarstwa tablicowego. Natomiast tak zwaKatedralnym na Wawetd Przyk adem za
ne malarstwo renesansowela opolsce nie niedbania bada nad malarstwem pierwszej
zyska o dot d opracowania monograficzneggoo owy 8§; wieku jest tak e tablica wize-
uwzgl¥dniaj cego ca y jego dorobek ¢ zaréwunkiem Madonny zDzieci tkiem, opatrze
no zachowany, jakznany jedynie ze aréde na dat i sygnatur ( , ,S lub§),do
pisanych oraz ikonograficznych. Nie dyspenuoku Y znajduj ca si¥ wko ciele w. Ma-
jemy nowoczesnymi monografiami daj cychgorzaty wRaciborowicach, @becnie vMuze
si¥ zidentyfikowa malarzy czynnychtym um Archidiecezjalnym W rakowie€ . Obraz
czasie wKrakowie, awiele dzie tego czasu przez wiele lat pe ni funkcj¥ zaplecka ambo
doczeka o si¥ zaledwie kilku wzmianeKkiw ny inie wzbudza zainteresowania badaczy.
teraturze przedmiotu. Jako pierwszy zwrdci na niego uwag¥-Sta
Przedwojenne prace po wi¥cone malarstwunis aw Tomkowicz, pé=niej wzmiankowa
renesansowemu pierwszej po owi€j wie- ny by wKatalogu zabytkéw sztukiPwlsce.
ku wdu ej mierze ograniczaj si¥ do podaniaOstatnio krétkie, niewyczerpuj ce opracowa
do wiadomo ci faktu istnienia nieznanych nie po wi¥ci mu Jézef Skrabski W trak-
wcze niej dzie , rozpoznania motywow iko cie konserwacji przeprowadzonej przez Grze
nograficznych zaprezentowania podstawo gorza Kosteckiego usuni¥to mi¥dzy innymi
wych informacji na temat okoliczno ci ich przemalowania 8 § wiek? .
odnalezieni&. Niekiedy wpisane s 8zer Od dawna witeraturze przedmiotu zna
Sz narracj¥, pozostaj ¢ zreszt na wysokim na jest grupa malowanych epitafiow powsta
stopniu ogolno ct2. Jedynym powojennym ych wpierwszej po owi&j wieku iniew t-
studium, wktorym podj¥to analiz¥ formalno- pliwie pochodz cych katedry krakowskiej.



Wklasztorze Misjonarzy na Stradomiukwa-

europejskim, ze szczegblnym uwzgl¥dnie

kowie znajduj si¥ trzy epitafia przeniesioneniem zespo u epitafiow katedrze we Wroc-a

w 8 wieku zkaplicy ©wi¥tej Trojcy przy
katedrze na Wawelu ¢ Jana Sakrandulia-
na Che mskiego i Melchiora Sobléa. Poza
Krakowem, wMuzeum wKorniku znajduje
si¥ epitafium Jana Borka®rzcie ca (nrinw.

) %2, Z katedr krakowsk wi za-
na jest rownie tablica przedstawieniem

wiu isztuki po udniowoniemieckiej, przede
wszystkim norymberskiej. Wa ne jest podj¥
cie proby odtworzenia historii zabytkow (-a
den nie znajduje si¥ miejscu przeznaczenia)
oraz rekonstrukcji ich topografii wwi ty -
ni, aprzede wszystkim rozpoznanie funda
toréw i os6b przedstawionych na obrazach.

©wi¥tej Rozmowy, ktora obecnie znajduje skonieczne wydaje si¥ podj¥cie na nowo-mi¥

w klasztorze Cystersow ®zczyrzyc#. Zna
ne s réwnie przekazy moéwi ce ¢ego typu

dzy innymi kwestii kI¥cz cych postaci ukaza
nych na wspomnianym obrazieSzczyrzycu.

obiektach wawelskich, ktére jednak nie zachdNiedawno Kazimierz Kuczman niezbyt prze
wa y si¥ do czasow, gdy mog y si¥ sta przekbnuj co zidentyfikowa jedn zpostaci (ka

miotem bada naukowych (portret biskupa

nonika krakowskiego) jako Janaksi tLi -

Jana Konarskiego, zob. ni ej, rozdz. ). Zetewskicl# , ktory wmomencie domniemanej
sp6 renesansowych malowanych epitafioviundacji by biskupem wile skim, aie ka
z katedry na Wawelu zas uguje na porrowonikiem krakowskim. Nowe ustalenia do

n refleksj¥ naukow wszerszym kontek cie

Gadomski

£ Gotyckiemu malarstwu po wi cona jest
znaczna cz dorobku naukowego badacza,
m.in. Gadomski ; Gadomski ; Gadom -
ski ; Gadomski ; Gadomski
Hodegetrie £; Hodegetrie ; Hodegetrie ;
Hodegetrie .
Adamowicz
Nowali ska

Y Mrozowski ,s.
Kopera
Walicki  ikolejne wydania (Walicki ;
Walicki ). P6 niejsze syntezy: Kozakiewicz,
Kozakiewicz ; Zlat
Np. Tomkowicz ; Pagaczewski ;
Dettloff ; Bednarski
Np. Kopera ; Zahorska
Kuczman . Dysertacja ta dotyczy malar

stwa w ca ym8; w. Opublikowane streszcze
nie rozprawy zob. Kuczman . O obrazie

z po owy§j stulecia zob. Kuczman

Badacz ten (wraz z Januszem Koz owskim)
widzia w oskie wp ywy rownie w pi tnasto-
wiecznym malarstwie krakowskim (Koz owski,
Kuczman ).

Chojecka

Chojecka

Walicki

Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff
-Kopff  a; Goetel-Kopff

K osi ska

O wizerunku kréla (b dnie uznawanym za
portret W adys awa Jagie y) zob. Petrus
S. ; Petrus  b,s. ,il. —;Kat.

wyst. Krakéw ,t. , nrkat. ,s.
(oprac. U. St pie).

Obraz Hansa Suessa, sygnowany i datowany na
r. ,znajduje si w Gemaldegalerie w Ber

linie. Tablica uwa ana jest za rodkowy obraz
tryptyku ze Ska ki, ufundowanego przez Jana

; Goetel-

a,

Bonera (Muczkowski, Zdanowski ,s. ;
Kopera ,s. ).

Obraz jedynie wzmiankowany: Chrzanow
ski, Kornecki ,s. — ;Smole

tycz ce obrazu dokonane zosta y przy okazji

s. — ;Godula, Wc awowicz ,s. ;Karowska-Kamzowa
;s il

Tomkowicz ,s. — ; Pagaczewski

Dobrowolski ,s. — ; Kat. wyst. Krakbw , nr /,s. -,

il. (oprac.J. Gadomski); Kat. wyst. Krakow ,nr ,s. —

(oprac. K.J. Czy ewski — tam wcze niejsza literatura); Spodaryk
Skrabski , s.p.

Tomkowicz ,s. .Badacz z przesad opisywa j jako ,przypo-
minaj ¢ Madonny w oskie czaséw rozkwit ego renesansu [...]" oraz
nosz c ,[...]wyra ne lady wp ywow sztuki cinquecenta”.

- , 4 S il

Jozef Skrabski (Skrabski

wzgl¥dem komopyzcji jest on podobnyMadonny z gruszilbrechta

Durera w Galleria degli Uffizi we Florenciji lub do kilku obrazéw Lucasa

Cranacha starszego przedstawiaj cych Madonn¥ z Dzieci tkiem-trzy
maj cym winne grona (Madryt, Museo Thyssen-Bornemisza, nr inw.
£- -,o0k. ¢ ;tzw. Madonna pod jod an#roc aw, Muzeum

Archidiecezjalne, ok. ; literatura na temat tych obrazéw zob. lueas
cranach.org/ES_MTB_ £- -;lucascranach.org/PL_DMW [stan

na: ]). Pod wzgl¥dem formalnym i techniki malarskiej obraz nie
odbiega od malarstwa krakowskiego tego czasu. Podobnie jak w przy
padkuZa ni cia Matki Boskiey Muzeum Diecezjalnym w Kielcach jest
to dzie o malarza, ktéry by wykszta cony w tradycji pdanogotyckiej,

korzysta z bie cych wzoréw tworzonych w nowych formach. By mo e
mamy do czynienia z recepcj wzoru graficznego lub z powierzchownym

na ladownictwem dzie malarzy niemieckich.
Skrabski
Kat. wyst. Krakéw ,t. ,s. — ,nr
man — tam wcze niejsza literatura).
Ibidem,s. ,nr ,il. (oprac. K. Kuczman) — tam wcze niejsza
literatura).
Ibidem, s.
literatura).
Ibidem, s.
literatura).
Kopera ,s.
s. ;7 , . S.
,S. o, nr il
Kozakiewicz ,s. — il
S. ,il.; Kuczman
; Kat. wyst. Nowy S cz
s. — ; Tomkowicz ,s.
£ Kuczman ,s.

,il. (oprac. K. Kucz -

—,nr ,il. (oprac. K. Kuczman —tam wcze niejsza

—,nr ,il. (oprac. B. Dolczewska — tam wcze niejsza
; Zahorska , s.
; Walicki  ,s. ,nr

; omnicka- akowska

; Przybyszewski
,il. ; Dobrzeniecki
,S. ; Kozakiewicz,

— ; Chrzanowski, Kornecki

; Gadomski ,s. , przyp.

, nrkat. Il/; Kuczman

— , przyp.

, S.
, S.

, S.p.) widzi na omawianym obrazie ,wp yw
malarstwa niemieckiego, by mo e z kr¥gu zukasza Cranacha [?]". Pod



publikacji inwentarza powiatu limanowskie Sitek?, ktére wnowym wietle stawiaj kra
go pidra Stanis awa Tomkowicza. Piotr zopakowskie dzie a Hansa Suessa von KulmiFach
kiewicz po wi¥ci obrazowi obszerny przypisjoanna Utzig po wi¥ci a nieopublikowane
w ktorym opisa stan bada . Zistale bada jeszcze studium tablicy przedstawieniem
cza wynika, e za pewno ci pod koniec Wie ca R6 a cowegw klasztorze Dominika
§ § wieku obraz znajdowa si¥ Jod owni- néw wKrakowie . Nowych opracowa do
ku, co wskazuje na jego zwi zelkkmkow czeka y si¥ ostatnio tak e szesnastowiecz
skimi dominikanam? . W réd innych male ne portrety wPolsce. Wpierwszej kolejne
wanych epitafiow, ktére nie doczeka y si¥-wyci nale y wymieni przekrojowe prace Jana
czerpuj cego opracowania, wskaza nale Y. Ostrowskiego i Przemys awa Mrozow
obraz wotywny zabd6jcow Grzegorza No-owskiego . Tematem trwale obecnym htera-
nika zko cio a Dominikandw wKrakowieé turze naukowej s najstarsze portrety bisku
i epitafium Stanis awa Chroberskiegoka pow krakowskich Wlasztorze Franciszkanéw
tedrze w Sandomier2u w Krakowie ¢ ten niezwykle wa ki temat po
Mimo licznych wydanych dot d publikaéji ruszy ostatnio Mateusz Grz¥da Anna S¥
wci wymaga opracowania twoérczo Han kowska oméwi a zagadnienia historyczno-ar
sa Diurera, ktéremu oprdcz potwierdzonychtystyczne, technologicznekonserwatorskie
archiwalnie prac na Waweéluprzypisuje si¥ odnosz ce si¥ do szesnastowiecznego portre
m.in. dwa obraz tablicowewi tego Hieroni tu Zygmunta |IStarego wkatedrze krakow
ma pokutuj cego na pustymMuzeum Nare skiej, @ak e kwesti¥ malarstwa klejowego na
dowym wKrakowie (nrinw. - ) iPor p é6tnie bez zaprawy. Wostatnim wier wie-
tret Zygmunta StaregoMuzeum Narodowym czu szczegd owo opracowano dzieje budowy,
w Warszawie (nr inw. ) t. Oba obrazy program funkcjonalny dekoracj¥ renesanso
nosz sygnatur¥ ,jednak e mamy do czy wej rezydencji krélewskiej na Wawelu.rg/
nienia zdzie ami znacznie r6 ni cymi si¥ od mach studiéw nad tym tematem omdwiono
siebie wdu ej mierze przemalowanymi. Nie rownie kwesti¥ pracuj cych tam malarzy
s one rownie podobne do innych prac wi Malarstwo cienne§j wieku wci jednak
zanych z tym malarzer nie jest wystarczaj co przebadaheOsobn
Ze rodowiskiem krakowskim czone s kwesti jest malarstwo ksi kowe, ktére cho
réwnie dzie a odleg e geograficznie. Najwa jest dobrze opracowane kodykologicznie,-iko
niejszym przyk adem jest retabulum o tarzonograficznie formalnie, wci jeszcze wyma
we wko ciele farnym wKobylinie3. Obrazy ga reinterpretacji wkontek cie sztuki zachod
tej nastawy (oryginalne ramy si¥ nie zachewaioeuropejskief. Na monografi¥ wci czeka
y) nie maj do tej pory wyczerpuj cego opra Stanis aw Samostrzelnik
cowania historycznego czy konserwatorskie Opracowanie malarstwa renesansowego
go ani nawet dobrej dokumentacji fotograficzw Ma opolsce jest jedn najpilniejszych pe
nej. ZKrakowem wi zany jest réwnie obraz trzeb rodzimej historii sztuki ze wzgl¥du na
Pok on Trzech Kralko cio a wDere wiatach, zaniedbanie tego pola bada , du y chaos in
datowany na rok £, obecnie iMuzeum formacyjny iprzerost nadbudowanych narra
Stardvia oruskiej Kultury w Mi sku . cji wstarszej literaturze przedmiotu. Na nowo
Pojawiaj ce si¥ vostatnich latach publika czesn monografi¥ zas ugujeszczegolno ci
cje zaowocowa y nowymi ustaleniami na téwérczo Micha a Lancza Kitzingen, wkto-
mat renesansowego malarstwa tablicowegpego dzie ach skupiaj si¥ najwa niejsze zagad
w Krakowie. Krzysztof J. Czy ewski opubli nienia malarstwa pocz tkigj wieku.
kowa wa n prac¥ na temat obraziforona
cja Mariiw tamtejszym klasztorze Domini
kanow , ktory przekonuj co przypisa Geer ycie i dzia alno Micha a Lancza
gowi Penczowi Worymbergi . Temat tego z Kitzingen
obrazu podj¥ a réwnie Katrin Dyballa av
torka monografii artysty . Dzi¥ki badaniom Micha Lancz XKitzingen znany jest bada
prowadzonym przez Arlet¥ Chwalikposze czom od po ow\g8 8 wieku dzi¥ki Ambro e
rzona zosta a nasza wiedza na temat obrazému Grabowskiemu, ktéry opublikowa wyei
tablicowych wko ciele parafialnym wNieds gi zkrakowskich ksi g miejskich. Ju kilka
wiedziu. Szczegdlnie wa ne s ostatnie studidat po ich wydaniu Edward Rastawiecki za
Agnieszki G sior , Aleksandry Holt i Maszy mie ci biogram artysty wS owniku malarzow



polskich. Na podstawie arode pisanych-bamalarzem krélewskimustali a dat¥ jego zgo
dacz tenrozré ni dwoéch dzia aj cych Wra nu na rok . Badaczka zebra aoméwi
kowie malarzy amieniu Micha . Jeden mich, a wszystkie ar6d a dotycz ce Lanczajej
identyfikowany zMicha em LanczemKitzin- koncepcja zosta a przyj¥ta we wszystkich-pé=
gen, mia by czynnyvwatach ¢ ,nato - niejszych pracach

miast drugi, b¥d cy malarzem krélewskilm ~ W roku YY W adys aw Zuszczkiewicz jako
wlatach ¢ £ . Drugi zwymienionych pierwszy po czy auchwytnym wardd ach
mia ju nie y wroku £.Koncepcj¥ Rasta Micha em Lanczem dwa dzie a sygnowane
wieckiego powtorzy W adys aw zuszczkiemonogramem ML ¢ obrawvi ty Hieronim pe
wicz , natomiast Leonard Lepszy Stant kutuj cy na pustyrfi , Muzeum Archidiece-

s aw Herbst iMicha Walicki uwa ali obu zjalne wPoznaniu, nrinw. MAdP  [il. ])
malarzy za to samych. Maria Goetel-Kopffoi malowid a retabulum Nawr6cenia w. Pa

wa na podstawie badania archiwaliéw uto-saw az kaplicy Kaufmanéw wie y po udnio-
mi a Micha a LanczaKitzingen zMicha em wej ko cio a Mariackiego Wrakowie (

Tomkowicz ,s. — , przyp.
Witkowska- ychiewicz ,s. — ,il. .

Dobrzeniecki ,s. ,nr ; . .S .
Na temat Hansa Diirera zob. Ziemi cki-Nieczuja

Polskiej ,s.£ ¢£ ;Walicki ,s. Y¢ ;Dobrowolski a,
t. ,s.£ ¢£ ; Walicki ,s. £¢ ;Olszewski ,s. ¢ ;Kru -
pi ska-Pa amarz Y,s. Y; Chrzanowski, Kornecki Y,s. ¢

\4 G sior
a; Ziemi cki-Nieczuja b; Beenken ; Hola
Beenken ; Sinko-Popielowa ; Kat. wyst. Sitek a; Sitek  b; Sitek ; Sitek ; Sitek
Dresden ;Miodoska ;Indra ;Frey- Badania i prace konserwatorskie nad dzie ami Hansa Suessa w Krako
-Stec  ; Mende wie zaowocowa y wystaw i katalogiem: Kat. wyst. Krakow
O pracach Hansa Diirera na Wawelu zob. Morka Dzie o to by o wzmiankowane w literaturze (Walicki ,s. ¢
LSS il. ¢Y; Olszewski ,s. £«£;Zalewska ,s. , , , , .
Fischinger, Fabiaski ,s. , —, , Kat. wyst. Krakow Y, il. na nienumerowanej stronie), ale do czasu
-+, , ;Mossakowski ,s. , pracy J. Utzig nie po wi¥cono mu osobnego opracowania. Dr J. Utzig
-, -, , , :Torbus ,s. , sk adam niniejszym podzi¥kowania za udost¥pnienie mi niewydruko
., :Mossakowski |, s. wanego jeszcze tekstu jej autorstikanografia i funkcja p6 nogotyckiej
£ Kat. wyst. Krakbw , nr (oprac. W. Mar - ~Tablicy r6 a cowej” w klasztorze OO. Dominikanéw w Krakowie — uwagi
cinkowski), s. — (tam wcze niejsza wst pne wyg oszonego wr.  podczas konferencji ,Sztuka w kr¥gu
literatura). krakowskich dominikanéw. Nowe studia”.
£ Kat. zbiorbw Warszawa , nrkat. ,s. - Ostrowski  (w kontek cie niniejszej pracy zw aszczas. — ).
— (tam wcze niejsza literatura). Mrozowski
£ Zob. przyp. Miodo ska
£ Retabulum ufundowa biskup krakowski / Grz da
Jan Konarski, by mo e jako prezent z okazji S kowska

lubu swojego bratanka Jerzego Konarskiego
z Agnieszk Kobyli sk . Obrazy by y wi zane
przez r6 nych badaczy ze rodowiskiem wielko

Ju przed drug wojn wiatow pisano natemat szcz tkowo zachoe
wanych malowide krakowskiego zamku (Sinko-Popielowa ),
jednak e dopiero ostatnie dekady przynios y wiele szczegé owych

polskim (Walicki ,s. — ;Walicki , opracowa . Najwa niejsze z nich: Frey-Stecowa ; Frey-Stecowa
s. — ,nr — ;badaczten okreli autora / ;Morka ; Fischinger, Fabia ski ; Fischinger,
kobyli skich obrazéw malarzem wielkopolskim, Fabia ski ; Mossakowski ; Mossakowski ; Fabia ski

mimo e dostrzega jego relacje z malarstwem
ma opolskim i twérczo ci Suessa (ktérego
dzie a powsta y dla Krakowa) lub krakowskim

Stan zachowania i rozpoznania malowide ciennych z tego czasu
utrudnia formu owanie wnioskéw natury ogoélnej. Ukazuj si teksty
dotycz ce pojedynczych malowide , lecz wiele dzie ma tylko stare,

(Dobrowolski a,t. ,s. ;Secomska , niekiedy zdezaktualizowane opracowania. Niekiedy dokonywane s

S. o, ) tak e odkrycia nowych zabytkéw. Wa niejsza literatura: Kopera
££ Cera$ atava, Aradévi ; Hadyka .Tak Dobrowolski ; Puget ;Puget ;Puget ;Jakubczyk

wczesne datowanie jest ma o prawdopodobne ze ; Starzy ski

wzgl du na form i kwesti kostiumologiczn . Najwa niejsze prace: Ameisenowa ; Miodo ska ; Miodo ska

W ramach88 edycji programu Thesaurus Polo ; Miodo ska ; Borkowska ; Miodo ska ; Puget ;

niae Giedr Mick nait otrzyma a finanse na Brzozowska ;P onka-Ba us

badania nad obrazemprzygotowanie artyku u Najwa niejsze prace: Przybyszewski ; Puget ; Miodo ska

po wi conego jego analizie ikonograficznej (zob.
ttps:/mck.krakow.pl/aktualnosci/wyniki-|
poloniad [stanna:  j ]).

Grabowski , s.
Rastawiecki ,s.
Ibidem.

; Grabowski ,s. ,

£ Czy ewski uszczkiewicz ,s. § .
£ Ostatnio wydano monografi Pencza: Dyballa / Lepszy ,s. .
. Herbst, Walicki , s.
£ Dyballa Goetel-Kopff ,s. — .
£Y Dyballa Goetel-Kopff  a.
£ Chwalik . Wocze niejsza literatura: ~ , Ostatnio Arnold ; Arnold Badacz zebra i zestawi wikszo
Y,s. ¢£;Walicki £,s. ; Historia Sztuki wcze niej opublikowanych réde pisanych (Arnold ,s. — ).


https://mck.krakow.pl/aktualnosci/wyniki-naboru-do-xxii-edyci-programu-thesaurus-poloniae
https://mck.krakow.pl/aktualnosci/wyniki-naboru-do-xxii-edyci-programu-thesaurus-poloniae
https://mck.krakow.pl/aktualnosci/wyniki-naboru-do-xxii-edyci-programu-thesaurus-poloniae

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Hieronim pokutuyj
cy na pustyni ,
Muzeum Archidie

cezjalne w Poznaniu,

nr inw. MAdP
(fot. Pawe G sior)

Retabulum z r.
w prezbiterium ke
cio a Mariackiego
w Krakowie, z obra
zami Micha a Lan
cza () z kaplicy
Kaufmanéw w tym
w ko ciele. Obrazy
zaginione w czasie
drugiej wojny wia
towej (fot. Adolf Gu
zik,  (?), zbior
prywatny ks. Piotra
Guzika)

Za ni cie Matki Bo
skiej obraz rodkowy
niezachowanego-re
tabulum skrzyd owe
go, ok. , Muzeum
Diecezjalne w Kiel
cach, nrinw/ /
(fot. Pawe G sior)

Micha Lancz
z Kitzingen, retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
I- /- (fot. Pawe
G sior)

Ukrzy owanie
. wier XVIw.,
Lwéw (?). Obraz-za
giniony (fot. zak ad
Edwarda Trzemeskie
go we Lwowie, wg-Ko
pera ,il. na

s. )

Cio ka, nrinw. -Y [il. £]) . Publikacja
ta do lat pi¥ dziesi tych88 wieku nie spot
ka a si¥ male ytym oddawi¥kiem. Woku

Jerzy Kieszkowski przypisa Lanczowi
kolejne dzie o ¢ niezachowane, wzmiarko
wane werdd ach malowid o cienn&Valka
Polakow Zataramj ktore znajdowa o si¥ nie
gdy wkru gankach klasztoru Franciszka
néw wKrakowie . Atrybucja Kieszkowskie
go by a réwnie hipotetyczna, jak przypisa
nie Lanczowi przez Tomkowiczareku
wspomnianego portretu biskupa Konarskiego.
Oile wi zanie zmalarzem portretu hierarchy
znajduje s abe uzasadnienieps wiadcze
nych artystycznie relacjach malarzaisku-
pa , otyle przypisanie Lanczowi malowid a
ciennego jest zupe nie oderwane od jakich
kolwiek przes anek pozwalaj cych na weryfi
kacj¥ lub falsyfikacj¥ koncepcjitygch powe
zaginiony [il. ])3. Ponadto badacz ten przy dow atrybucja Kieszkowskiego uznana zosta a
pisa Lanczowi obraZa ni cie Matki Boskiej za bezprzedmiotow hie by a podejmowana
przechowywany vwiuzeum Diecezjalnym w kolejnych pracach. \ibku  Feliks Ko -
wKielcach (nrinw./ / Jil. ]) .Taatry peraprzypisa malarzowiobréikrzy owanie
bucja by a wielokrotnie powtarzana znajduj cy si¥ przed pierwsz wojn wiatow

W roku  Stanis aw Tomkowicz sformu we Lwowie (Kopera zna dzie o tylkdato-
owa hipotez¥, e Lancz namalowa niezaeharafii[il. ]) . Wzwi zku zzagini¥ciem obra
wany, zniszczony \§ 8 wieku, portret biskd zu podczas pierwszej wojny wiatowsjab
pa Jana Konarskiego kru gankach krakow jako ci reprodukcji dzie a teza Koperyteu-
skiego klasztoru Franciszkandéw Ten sam dem poddaje si¥ ocenie.
badacz woku  wprowadzi do obiegu na Oprocz wspomnianej przekrojowej pracy
ukowego ha podstawie sygnatury przypisa Kopery przed drug wojn wiatow wzmian
Lanczowi retabulum znajduj ce si¥ wowczagki o obrazach Micha a Lancza pojawia y si¥
wklasztorze Karmelitanek na Weso efwa- réwnie w trzech innych syntetycznych
kowie, eobecnie prezentowane Muzeum Na opracowaniach malarstwa Rolsce ¢ dwdéch
rodowym wKrakowie (Pa ac Biskupa Erazmgracach Leonarda Lepszegoraz Stefanii




Zahorskiej? i Micha a Walickiegé. Ponadto Micha a Lancza nie pojawia si¥ natomiast

wroku Micha Lancz doczeka si¥ biogra w niemieckich opracowaniach dotycz cych

mu pioéra Mariana Gumowskiegoswowniku  zwi zkéw artystycznych miast rodkowej

Ulricha Thiemegolrelixa Beckera Poza tym, Europy (wtym Krakowa) ani nawet wra-

do lat pi¥ dziesi tych ubieg ego wieku nazwimach omawiania kwestii norymberskich-ar

sko Lancza przywo ywano kontek cie ro - tystow dzia aj cych wKrakowie3. Ostatnio

nych dzie , jednak e wzmianki te pozostawa

y wwysokim stopniu ogdlnewtorne wobec uszczkiewicz ,s. § . Wcze niej badacz ten pisa o o tarzu
wcze niejszych publikacji. z kaplicy Kaufmanéw (uszczkiewicz ,s. ). O tarz Nawrocenia

Opracowania dzia alno ci Lancza podj¥ a W Paw a zosta wystawiony w Krakowie wr.  podczas wystawy
si¥ dopiero watach pi¥ dziesi tych isze - zaby;l:ov)vz czasOw Jana Kochanowskiego (Kat. wyst. Krakow
dziesi tych88 wieku Maria Goetel-Kopffowa, ¢ yszczkiewicz .s. § .

publikuj ¢ trzy artyku y na ten temat, dak- Radwa ska  (tam wcze niejsza literatura).
e bardzo obszerne opracowanie mecenatu Tomkowicz ,s. —, .Ostatnio zat atrybucj argumentowa
biskupa krakowskiego Jankonarskiego . Grzda s

Tomkowicz

W pdrniejszych latach temat ycia malarza y gieszkowski | s.
oraz jego twoérczo ci nie by przedmiotem  Gdy Tomkowicz artyku owa swoj atrybucj¥ wr. , zna pozna ski

szczego owych bada . Woku £ Goetel- obraz w. Hieronimapez w tpienia fundacji Jana Konarskiego. Pi¥

-Kopffowa opublikowa a \#¥zyku niemiekim lat poaniej opubllkow_a oEikryE przez siebie na_lstaw¥ w klasz'tor_zeL Kar
; ’ i melitanek na Weso ej, ktéra rownie bezspornie by a fundacj biskupa
artyku na temat tworczo ci Lancza, jednak  konarskiego.

nie spotka si¥ on nddewi¥kiem wagra Y Kopera ,s. — .
nicznym rodowisku naukowym. Malarzten Y Lepszy ,s. ,lepszy ,s. o
zaistnia wliteraturze niemieckg¥zycznej :(( \Z/\?ar;i(::rlfika N s~ (recenzja: Walicki /s, ).

Kilkukrotnie i to niedawno: wzmianki @im  y¢ Gumowski | s.

pojawi y si¥ wksi ce Tomasza Torbusa Y Dettloff ,s. ;Bednarski ,s. ;Herbst, Walicki ,s.
o renesansowej rezydencji na Wawelu (WyY Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff a; Goetel-
_danej wserii ,Studia Jagellonica L|pS|enS|§l”) ¥ g(?eptgl_Kopff a

iwartykule Adama S. Labudyoraz wpostaci vy Torpus | s.

dwdch s ownikowych biogramow:Kiinstler ¥ Labuda s.

der Jagiellonen-Ara in Mitteleuro@ayda Kunstler der Jagiellonen-Ara s. ¢

nym wserii ,Kompass Ostmitteleuropa”) '\K";f;';k%v‘r’:;'un J \sMe_n '

i w Allgemeines Kinstlerlexikon. Die bilden it s, — . we Wet wist pierdaweraaiadrad zkaakiaosgospo
den Kinstler aller Zeiten und Vélkdtosta darczymi i artystycznymi Krakowa i Norymbergi Isabella Woldt



Portret Krzysz
tofa von Suchtena
, W zbiorach Mu-
zeum Narodowego
w Gda sku, nimw.
MNG/SD/ /M
(fot. MNG)

ukazay si¥ dwa krotkie teksty po wi¥cone

Lanczowi, napisane przez niemieego ht

Mateusz Grz¥da po wi¥ci interesujcy ar
tyku dzia alno ci fundacyjnej Jana Konar
skiego, vktorym podj kwesti¥ malowanych
portretéw biskupa, viym wykonanych przez
Lancza, oraz dokona analizy ikonograficz
nej pozna skiego obrazu w. Hieroninta.
W ostatnich latach prébowano wi za kan
czem mi¥dzy innymPortret Krzysztofa von
Suchtend , Muzeum Narodowe w Gda -
sku, nrinw. MNG/SD/ £ /M, il. )11, malo
wany fryz wawelskich kru gankéw oraz
Pok on Trzech KréliMuzeum Diecezjalnym
w Sandomierzu® (zob. ni e}, rozdzia ).

przytacza nazwiska norymberskich artystow
dzia aj cych w Krakowie lub wykonuj cych
zlecenia dla sto ecznych elit Polski, pomija jed
nak Micha a Lancza z Kitzingen. Mimo braku
pozaartystycznych dowodow na jego zwi zki

z Norymberg nieuwzgl dnienie go wydaje si

b dem, gdy zwi zki te s stale obecne w pub
likacjach na jego temat, a tak e przez wzgl d na

storyka Klausa Arnolda. Oprocz rozpozna
nych wcze niej dzie malarza badacz za-pra
ce Lancza, bez znajomo ci stanu bada nad

tymi obiektami, uzna tak e fryz dawnejsali £

na pierwszym pi¥trze veachodnim skrzyed
le zamku na Wawelu oraz miniatury Mod
litewnika Olbrachta Gaszto da

W poéroniejszej literaturze polskoj¥zycz
nej przewa nie powtarzano lub nieznacznie

korygowano ustalenia Goetel-Kopffowe] v

Na uwag¥ zas uguj dwie prace po wi¥cone
obrazowiZa ni cie Matki Boskigyi zanemu
zna ladowc Micha a Lancza Kitzingen
oraz dwa nowsze spojrzenia na niezachowa
ny o tarz zkaplicy Kaufmanéw. Ponadto

znaczenie jego tworczo ci dla sztuki Krakowa,
pozycj zleceniodawcéw, dla ktérych praeo
wa , iwczesn metryk jego obecno ciw tym
mie cie.

Arnold ; Arnold

Arnold ,s. ,

Ibidem, s.

M.in. Kat. wyst. Krakéw ,nr — ;

ody ska-Kosiska ,s. — ;Kat. wyst.
Krakéw ,t. ,s. —,nr / ; Kat. wyst.
Krakéw ,s. — ,nr (oprac.A.Spoda -

ryk), (oprac. W. Marcinkowski).
K osiska ; Spodaryk

mudzi ski ; Spodaryk —
Grz da

Milewska

Frey-Stec ,s. ;Morka ,s. ;
Mossakowski , s.
Czy ewski ,s.



ROZDZIA

Micha Lancz z Kitzingen —
wiadomo ci rod owe na temat
ycla malarza

Krakowskie réd a pisane prawdopodobnie podczas zarazytywm sa
0 Michale Lanczu z Kitzingen mym roku.
Po mierci pierwszej ony, Wli ej nieokre -
Pierwsza wzmianka wrakowskich archiwa lonym czasie Lancz o eni si¥et biet , cork
liach na temat Micha a LanczakKitzingen z otnika i wielokrotnego burmistrza Krakowa
pochodzi z sierpnia  roku. Wowczas Jana Czimermana. Malarz zapisa jej flore
przyj on prawo miejskie Krakowa za per¥néw na swoim ruchomymrieruchomym de
czeniem starszych cechu ¢ Joachima Libnawaytku. Dzi¥ki temu ma e stwu Lancz wszed
z Drossen iMarcina Czarnedo Informujcy  wkr g krakowskiego patrycjatu. ®&'m zwi z-
otym zapis jest typowydo lakoniczny: pe  ku dowiadujemy si¥éeniejszego zapisu doty
dane zosta y informacje na temat jego zawaz cego spraw maj tkowych El biety, wdowy po
du (pictod), miejsca pochodzeniadn Kytczin Michale, malarzu krélewskim, spisanegooku
gen, op acie wynosz cej mark¥, odnotowano , czyli dziewi¥ lat po mierci Lancza.
te, e zanowego obywatela po wiadczyli star
si cechu w a ciwego dla jego zawodu. Niekie '|'¢ . S. Et\"( 'B”fth | Liberiuris -, s. £M”L IiLF[f”ai in "
dy Wa_runklem by o, 0_2e9° od drugiej p_o _OWy \élzglir:éaeer]l gs:?c():[lisi ;;bﬁigrsg [itlte]ra ir]1 u.n[c.).Lnr:((:) peortZ:dCef(:;\r?i)or:esyartifi
8i wieku w adze miasta coraz Cz¥ Ciej-Wy i deit] maidani.
maga Yy, aby przybysz ev gu roku o eni si¥ Liberiuris ,s. 8.
z cork obywatela Krakowa lub zakupi nie  Liberiuris ,s. & ¢§;.

- IR ¢ ,s. ,nr £Y: Cristoph Sharff barbiter hot sein halbe haws
ruchomo podlegajc prawu miejskiemé auff der Bretengasse, czwuschen etwan Wielky Jan und Stari Stanislaw

D_alszym Warunkiem by o sta e zamieszka newsern gelegen, mit allen denselben rechten — als ym das vom Woytek Strze
nie wKrakowie ¢ czasem wznaczonym ter sowsky in  [fl.] Ungar. auff eynen widerkaff forreicht ist und das gehabt
minie3. Nie s znane dania wystosowane wo gehalden und besessen hot, Michaeli von Kytczinge dem moler — vorreicht (a.

. : ,f. in die SS. Johannis et Paulimaft. | Y] ).
bec Lancza przez rad¥ miejsk , natomiast na ¢ ,s. ,nr £. Michel moler von Kytczinge hot benempt Doro

podstawie innych zapiséw archiwalnych wia  ihee zeinir elichen hawsfrawen  guld. vor ire morgengabe, welche her irr
domo, e malarz wiespe na rok zakupi nie formacht und forshreibt in und auff alle zeine guttern (a. , f. in die SS.
ruchomo isi¥oeni. czerwca Y roku Johannis et Pauli maft. VI Y] ).

zakwot¥  florenéw naby od krc’)lewskiego _Goetel-!(opff ,S. Y, przyp. . Bad_aczka sdzia, eo mierci Doro}y
informuje przekaz w rachunkach wielkorz dcy krakowskiego, w-kté

chirurga Krzysztofa Scharffa p6 domu przy  ympoddat § Vr. mowao mierciw rodzinie malarza Micha a,
ulicy Szerokiej, le cego mi¥dzy domaminale  zatrudnionego na Wawelu. ZoWawel ,s. (test dokumentu przy -

cymi wcze niej do Jana WielkiegaStanis a toczono w dalszej cz¥ ci wywodu).

wa Starego Tego samego dnia zapisa wie 0 ~— S —,nr_(testdokumentu przytoczono w dal -
. . . . . . szej cz ci wywodu). Goetel-Kopffowa pocz tkowo uwa a a, e Lancz
po lubionej onie Dorocie na swoim maj-t zawar zwi zek ma e ski z El biet nied ugo po mierci Doroty (Goe-

ku florenbw morgengabeDorota zmar a tel-Kopff ,s. ). W pd niejszym tek cie badaczka stwierdzi a,



Wroku malarz por¥czy wsprawie s- Przyjazd Micha a Lancza z Kitzingen do
dowej za swojego pomocnika, malarczykKrakowa i jego wcze niejsze losy
Stefana. Wroku i £ Lancz wzmian-
kowany jest trzykrotnie wzwi zku z zaku- W ksi¥dze przyj¥ do prawa miejskiego pod
pem przez niego nieruchomo ci za niema dat sierpnia roku Micha Lancz okre -
kwot¥ florenéw . Nie jest jasne, czy cholony zosta s owamMichel Lantcz von Kytczin
dzi onabycie nowego domu przy dzisiejszegen pict@?. Przyj¥cie do prawa miejskiego
ulicy Grodzkiej, czy makup pozosta ych cz¥ w danym roku nie zawsze by o réwnoznacz
ci domu, ktérego po owy w a cicielem by ne zmomentem przybycia do miasta. Zapi
ju od roku Y. Ten drugi wdokumencie sy cz¥stooznaczaj osiedlenie si¥ na sta e po
okre lony zosta jako znajduj cy si¥ przy uli pewnym okresie bytowania na jego teredie
cy SzerokiejHaws auff Bretenga¥seJe li  Wobec lakoniczno ci przekazu nieuprawnio
przyj , e w przekazach zoku Y oraz ne by yby spekulacje na temat ewentualnej
zlat ¢ £ mowa o tej samej nieruche bytno ci Lancza wKrakowie przed przyp¢
mo ci, to uzna naley, e dom ten znajdo ciem prawa miejskiegojej przebiegu. Fakt,
wa si¥ narogu ulic Szerokigprodzkiej. Jak e po wiadczaj za nim starsi cechu w a
zauwa y a Goetel-Kopffowa, wn sposéb ¢ ciwego dla jego zawodu jest typdnyNa
raz jako znajduj cy si¥ przy ulicy Szerokiejge y rownie zaznaczy, i jest ma o praw
araz jako po o ony przy ulicy Grodzkiej ¢dopodobne, by Lancz przed przyj¥ciem do
w krakowskich ardd ach okre lany by dom prawa miejskiego mia ju kontakt ze swo
malarza Marcina, te cia Stanis awa Stwami pézniejszymi mo nymi zleceniodawea
szd'. Wydaje si¥ jednak, ze racj¥ mia Bolei ¢ zbiskupem Janem Konarskim, dla kt6
s aw Przybyszewski, ktory lokalizowa donrego ju wroku  namalowa obraz [il. ],
zakupiony przez Lancza wY jako znajdu- oraz zkrélem, dla ktérego od roku Y wy
j cy si¥ przy ulicy Grodzkiej (blisko, lecz niekonywa prace przy dekoracji sal zamku, co
bezpo rednio przy skrzy owaniu mlic Sze po wiadczone jest wrdd ach pisanych. Gey
rok ), nie rozstrzyga jednak kwestii lokali by Lancz wykonywa dla nich zlecenia przed
zacji kolejnych nieruchomo ci nabywanychprzyj¥ciem obywatelstwa krakowskiego lub
przez Lanczawoku i £ 12 Mistrz Mi- by przez nich do Krakowa sprowadzony,
cha weci gu lat pracy wKrakowie zdoby mo na by si¥ spodziewa, e przy przyj¥ciu
znaczny maj tek. ©wiadcz tym cytowane do prawa miejskiego po wiadczali by za-nie
powy ej zapisy @akupach nieruchomo & go, co mia oby rownie konsekwencjepm-
oraz dyspozycje finansowe na rzecz pe lstaci zwolnienia ze zwyczajnej taksy. Wobec
bionych kobiet. Lancz zyska tak e spo ecznavysokiej protekcji miasto cz¥sto zwalnia o
uznanie, co po wiadczaj ma e stwo zér przybysza obowi zku jej p acenia lub wno
k Jana Czimermana oraz zapigaku , silij protektorzy po wiadczaj cy za kandy
kiedy razem Zoachimem Libnawem zosta data do prawa miejskiego
wybrany starszym cechu malarzy Dzi¥ Domniemywa naley, e Lancz, nie b¥d c
ki o wiadczeniu z o onemu pardziernika synem obywatela Krakowa, aby zosta przy

roku przez z otnikbw Matthiasa Schwe j¥ty do krakowskiego prawa miejskiego, mu
ba (Stwosza) Floriana wiadomo, e Micha sia z oy littera testimonium genealogidak
Lancz ju nie y!. Pojego mierci El bieta wiadomo, tego rodzaju dokumenty nie zaeho
po lubi a krawca Walentego Rumejk¥, ktorywa y si¥ wKrakowie. Po wiadczenie pisemne
wraz zte ciem, z otnikiem Janem Czimer (o dobrym urodzeniu $prawowaniu) przywo
manem, dba sprawy majtkowe zmar e ono zazwyczaj pstatniego miejsca pobytu
go malarza. Lancz mia prawdopodobnie Nale y przyj , e Kitzingen by o miastem,
czterech synow. Krakowskie arod a notuj zktérego malarz pochodzi , poniewa nazwa
Micha a ¢ z otnika, Feliksa ¢ okre lone tej miejscowo ci pojawia si¥ przy jego imieniu
go jakocomissarius regiusPaw a ¢ tr¥ba rownie winnych aréd ach. Wdotychczase
cza na dworze dwdch ostatnich Jagiellodéwwej literaturze powszechnie przyjmuje si¥, e
oraz Jana. malarz pochodzi Kitzingen, awykszta ce

W testamencie El biety, sporz dzonym nie odebra wNorymberdze, sk d przyby do
£ sierpnia  roku, jej zmary m Micha Krakow& . Kwestia miejsca nauki lub wcze
zosta dwukrotnie okre lony jako malarz kf0 niejszego zatrudnienia Lanczgeigo pobytu
lewskpt, bezpo rednio przed przybyciem do Krakowa



ewr. doszodozarczyn malarza z cork
Jana Czimermana, a zawarcie ma e stwa
nast pi o potem, przedr. . Data ta zdaniem
badaczki jest wyra ona w zapisie z r.
(Goetel-Kopff a,s. ,przyp. , ;
,S. ,nr ). Wrzeczywisto ci
daty zar czyn i ma e stwa nie zosta y podane
w adnym dokumencie. W tpi jednak naley,
jakoby zar czyny i 0 enek dzieli tak d ugi
okres, jak sugerowa a Goetel-Kopffowa (dwa
na cie lat), Lancz bowiem zmar ju wr.
a jak wiadomo, para doczeka a si do licznego
potomstwa (co najmniej trzech synéw i dwoch
coérek), ktére nie mog o si narodzi w zaledwie
trzy lata. Je li nawet ktére z jego dzieci pocho
dzioz ma e stwa z Dorot , trwaj cego zale-
dwie rok, mog a to by jedna osoba (na temat
potomstwa Micha a Lancza zob. ni gj).

¢ ,s. £¢ ,nr Gritta contra Stef
fanum malarczygk, quia ipsa percussit et cruentavit
iussu domini sui; secundo, quia sibi annichilavit tuni
cam valoris f. — Decerta est fideiussoria; decerta
est detencio et detentus Esthael pictor fideiussit
statuere Stephanum famulum suum ad paranea iura
menta (a. ,f. in profesto inventionis S. Crucis
Li 1)

¢ ,s. ,nr Florianus goltschmid
ym namen Jacobi glaser zcw Dobschycz hatt
bekannt, das er verkawfft hatt Michaeli moler das
haws awff der Burggassen bey Weliczkes hawse
gelegen vor  fl. zcw %2 schoken, welche er gnuglich
wnd volkomlich von ym entpfangen hatt, globende
das er, der Jacob Glazen egenannte seyn schweher,
dasselbige haws Michaeli moler vorreichen wirt ym
nehesten gehegten dinge (a. , sabbato a. festum
S.Jacobiap) ¢ ,s. ,nrY: Egre
gius dominus Stanislaus vitreatoris de Dobschycze
decretorum doctor et canonicus Ploczensis, Nicolaus
vitreatoris fratres germani, filii domini Jacobi
vitreatoris de Dobschicze, recognav@fuguia
omnes sortes et partes auas, ius et propinquitatem,
quam haberf] in et super domo eorum in platea
Castrensi?] Michaeli pictori abscesserunt et
condescenderypt et constituerunt Florianum
aurifabrum plenipotentem suum ad resignandum
sibi easdem in proximo iudicio bannito post Pascha
aut quadocunque voluerit (a. , f. p. dominicam
Reminiscerg) ¢ ,s. ¢ ,nr :
Florianus aurifabgf] omnes sortes et partes in
et super donf§ in platea Castreng] Michaeli
moler vel Pictor, cuius sunt alie tres partes eiusdem
domus porprie-resignavit (a. , f. in profesto
Undecim milla virginum 8 £] ).

Zob. wy ej. - ,S. ,nr .
Goetel-Kopff ,s. , przyp. ; -
- ,nr , ,

Przybyszewski ,aneks ,s.

Na temat cen nieruchomo ci w Krakowie \§j
i 8 w. zob. Dobrowolski b, s. .Natemat
cen doméw zakupionych przez krakowskich
snycerzy w latach zob. Walanus

, S.

¢ ,s.£ ¢CE  nr Seniores mecha
nicorum electi et confirmati a. [..] Pictores:
Joachim, Michael (a. ,f. p. Invocavit).

¢ ,s. ,nr Coram nobis in resi
dentia consular personaliter constituti circumspectii
Mathis Schwob et Florianus aurifices, viri legales et

fidedigni iuravit, uterque namque scabinus iuris supremi castri Cracoviensis,
concives nostril, sub iuramentis eorum ad officium prestitis recognaverunt
et testificati sunt, quia olim Michel moler, concivis item noster, Elizabet
uxori sue legittime, circa desponsacionem designavit ac pro dote ac dotalicio
denominavit f. per % sexag. ex omnibus bonis suis mobilibus et immobi
libus post mortem suam habendos, tollendos, et levandos pre omnibus aliis
creditoribus et heredibus, tanquam ilos omni iure obtinuisset (a. , f. ,
p. Francisci).

¢ ,s. Y¢VY,nr £. Dowiadujemy si¥ o tym z zapisu
zr. ,dotycz cego spraw maj tkowych El biety:Elizabet, olim Micha
elis pictoris relicta, spectabilis vero d. Joannis Czimerman confratris nostril
filia, ante biennium post funestam ipsius voraginem, quo misere platea
Castrensis ferme per totum incinerate est domusque, quam inhabitat, puerum
olim mariti sui Michaelis pictoris una cum tota substancia simul exusta, suo
et puerorum suorum nominibus sese indixerat nec superesse pecuniam, qua
domus restaurari poggjt Joannes Czimerman eiusdem Elizabet pater
restaurare domum huiusmodi collapsam se syfnisindem summam
expositam d. Joannes Czimerman recognovit esse sibi persolutam a famato
Valentino Rumeiko sartore, genero suo, dicte Elizabet marito modern; guam
huiusmodi pecuniam  fl. gr. , tum etin specialif. gr. , quos itidem
pro reformacione domus eiusdem expenderat, facit florenos per %2 sexag.
Valentinus Rumeiko sartor de consensus Michaelis filii olim Michaelis pictoris,
annos perfecte discrecionis habentis, et personaliter suo et germanorum
suorum nominibus coram nobis in id consentientis, in eadem domo inscriptos
et reformatos habebit, ita quod pueri, cum adolverit, domum a pretacto
Valentino in  fl. pro restauracione eiusdem domus expositos eliberare tene
buntur. — Honesta Elizabet olim Michaelis pictoris [@lidessa est, quia
pro sua urgente necessitate, ignis etenim voragine omnibus rebus spoliata fuit
vixque vili admodum induta veste ignem evasit, tota ibidem relicta substancia,
que in favillam ac cineres versa est, tam et pro exsolutione contractorum ante
hac debitorum, in mutuum accepit a famato Valentino marito suomoderno
accomodavitque per ¥z sexag. fl., eosdem sibi inscribit — super iure suo
dotaliciali  fl., per olim Michaelem pictorem sibi dotatorum (a. , f.
vigilie S. Nicolai).
Z otnik Micha Lancz ( ¢
elis rege Mtis pictor filius -

,S. £,nr
.S £EY, nr

Michael..] Micha
Michael Lan¢z

¢ ,s. ,nr£: Michael Lengnotowany jest w miejskich
archiwaliach w latach ¢ ( ¢ ,s. £,nr ,s.££Y,
nr ,s. ,nr £ ;Karbowiak Y ,s. 888 ;Lepszy ,s. ,
nr£ ).

Zdaniem Goetel-Kopffowej (Goetel-Kopff £a,s. ) Feliks Lancz,
mog by synem z pierwszego ma e stwa. Jest on wzmiankowany

wr. jako Felix Lancobywatel Krakowagomissarius regi(iéierz
bowski ,s. Y,nrf£ ).
Tomkowicz ,s. ;G uszcz-Zwoliska ,s. , (tu

odnotowano zapisy w Rachunkach Krélewskich w Archiwum Skarbu
Koronnego).

,S. ,nro.

El bieta zapisa a corkom ruchomo ci oraz sum¥  z otych. Micha owi
Lanczowi m odszemu zapisa a z otych oraz dom po ojcu. Goetel-
-Kopff £a,s. ,przyp. (cytuje fragment aci skiejcz¥ citesta-
mentu); ,sygn.J £Y,nr ,s. ¢ £ Elisabeth olim Michaelis
Lancz pictoris S.R. Mtis relicta vitltudomo haeredum olim Michaelis
Lancz pictoris S.R.M[ig] in platea Castrerisi] Elisabeth olim Michaelis
Lancz pictoris S.R. Mtis relicta vidJardinationem dispositionemque

in schaeda idiomate polonico exaratum officio scabinali obtulit et presenta
vit[..]. W inwentarzu ruchomo ci przekazanych, ktéry El bieta uczyni a
dla swoich corek, wymieniono g éwnie przedmioty codziennego u ytku
(po ciel, stroje, cynowe przedmioty) oraz te bardziej warto ciowe:
srebrne kubki, per y i korale. Ponadto El bieta przepisa a cérkom- cz
nie zotych, a najstarszemu synowi z otych. Przej on réwnie
nieruchomo po ojcu.

- ,s. ,nr
Liberiuris ,s. 8j, przyp.
Liberiuris ,s. § ¢§8

Rada przyjmowa a do prawa miejskiego tak e na pisemne polecenie kréla,
duchownych lub wieckich dygnitarzy. W takiej sytuaciji wstawiaj cy si¥
zwykle por¥czali za przybysza. Takie przypadki wielokrotnie wyst¥puj



nie mo e by rozstrzygni¥ta na podstawie dosi¥ urodzi iwychowa wjednej zpodmief
st¥pnych arode pisanygh Wdalszych cz¥ skich wsi, o ktérych ma o wiadorho
ciach niniejszej pracy podj¥to préb¥ rozwi Niewiele réwnie wiadomo dzia alno ci
zania tej kwestii na gruncie analizy formalmalarzy wKitzingen winteresuj cym nas
nej dzie Lancza. okresie. Woku Y opublikowano szczegd
Wydaje si¥, e Micha Lancz przyby do Kraowe opracowanie na temat mieszcza skigj
kowa jako ukszta towany malarz, posiadeelity tego miastd, wydano te kilka opra
jcy spore rodki finansowe. Uwidacznia to cowa ierdd a do dziejow miejscowo ci oraz
poréwnanie ceny domu zakupionego przeiokalnego Ko cio &. ©rodowisko rzemie-|
niego nied ugo po przyj¥ciu prawa miejskienicze nie doczeka o si¥ dot d opracowania,
go wKrakowie ( florendw) i jego zapisu poza krotkim artyku em na temat artystow
dla pierwszej ony ( florenéw) z roczny dzia aj cych wKitzingen, wzakresie malar
mi dochodami obywateli Norymbergi oko stwa omawiaj cym tylko przekazy aréd owe
oroku ¢ redni przychdd mieszczani i znane zachowane dzie &kiasztoru Bene
na wynosi tam oko o £ florenéw. Zawy-0 dyktynelk® . Najwa niejszym ardéd em pisa
ny dochdd czeladnikéw Durera, obliczony namym dotycz cym kwestii artystycznych s
podstawie ich tygodniowego wynagrodzenigublikowane (cho w a ciwie niewykorzy
za prac¥ przy retabulum dla Sebalda Schreytane do tej pory) rachunki odnosz ce si¥ do
ra, wynosi oko o florenéw. Dla porowna odbudowy idekoracji tego klasztoru po po
nia profesorowie uniwersytetu Wittenber- arze wroku £Y8 . W réd wymienionych
dze lub Lucas Cranach jakofmaleizarabia w nich rzemie Inikéw pod rokiem od-
li  floren6w rocznie. Zasadne jest zatem notowany zosta mistrz kamieniarski Step
przyj¥cie, e Micha Lancz przyby do krahan Lant2.By mo e by to krewny Micha
kowa maj c ju za sob przynajmniej kilku a Lancza Kitzingen, nie ma jednak e ad
letnie do wiadczenie zawodowe pozwalaj cenych ard6de pozwalaj cych potwierdzi tak
mu zdoby funduszé hipotez¥. Sama zbie no nazwisk mo e by
Goetel-Kopffowa zrelacjonowa a efektyprzypadkowa, cho by dlatego, e by otona
swojej kwerendy wiemieckich archiwach, zwisko do pospolite i nie dysponujemy
w ktorych nie uda o si¥ jej natrafi na adne informacjami opochodzeniu kamieniarza
wzmianki odzia alno ci Micha a Lanc2ad Stefana. Na marginesie nale y doda, e
Trudno okre li skal¥ poszukiwa prowadzo rachunki odbudowy klasztoru Benedykty
nych przez badaczk¥. Prébowa a ona tak € zaek wKitzingen zawieraj sporo informa
interesowa niemieckich badaczy tworczo ci cji na temat prac malarskich prowadzonych
Lancza skorzysta zich wiedzy. Niestety nie wklasztorze znajduj cych si¥ tam obrazéw
otrzyma a adnej wskazOwki poza niezbyttablicowycht.
trafnym poréwnaniem jego obrazéw doa Podsumowujc, znane nam @rdd a pisane
stawy o tarzowej visutenstetten, zapropono nie pozwalaj uchwyci wKitzingen Micha
wanym przez Ernsta Buchnera. Goetel-Kopfa Lancza ani oséb bezsprzecznieim spo
fowa s usznie odrzuci a ten trép krewnionych, zarowno wodowisku malarzy
Niestety archiwalia iKitzingen iWirzbur- i rzemie Inikéw, jak iw rod przedstawicieli
gu nie pozwalaj na uchwycenie Micha gpatrycjatu. Nie wydaje si¥ zreszt, eby ma
Lancza wmie cie jego pochodzenia. Wszellarze tworzyli tam rodowisko liczne, ym
kie ardd a dotycz ce spraw rodzinnyclpér- bardziej znacz ce. W r6d os6b sprawuj cych
sonalnych wKitzingen rozpoczynaj si¥ do funkcje publiczne vKitzingen malarze noto
piero od oko o roku . Tak samo wygl da wani s dopiero wdrugiej po owie8j stulecia,
kwestia protoko 6w zposiedze rady miej przy czym przez ca e po wiecze by o ich tyl
skiej, ksi g podatkowych ksi g cechowych ko dwoct?. Mo liwe, e arty ciirzemie Inicy
(RatsprotokolleSteuerbiicherZunftbichée3. urodzeni wKitzingen kszta cili si¥ lub praeo
Ostatnie kwerendy ardd owe Klausa Arnoldavali winnych, wi¥kszych o rodkach miejskich
rownie nie wykaza y uchwytno ci Micha a Frankonii, Palatynatu, SzwabiBawarii lub
Lancza czy nawet wyst¥powania jego nazwv odleglejszych regionach. Wéi¥dze miegj
ska (w ro nych formach) wniejskich archi skiej Ratyzbony pod dat marca roku
waliach Kitzingen. Poniewa ©rdod a krakewwzmiankowany jesZinngieRer Matthias Steun
skie jednoznacznie wskazuj na pochodzenie@on Kytzing. Micha Lancz nie jest zreszt
malarza, Arnold uzna, e Micha Lancz mégjedyn osob pochodz ¢ zKitzingen, ktor



roku
Na marginesie nale y doda, e wwoéch wPoznaniu, nrinw. MAdP
tomach Verzeichnis der Kunstdenkmaéler daiejsce pochodzenia Lancza podano miasto

spotykamy wkrakowskich aréd ach oko o Provinz Poseurzy opisie obrazu w. Hieroni

w ksi¥gach przyj¥ do prawa miejskiego wKra
kowie w okresie przed przybyciem Landzaer
uris ,nr £, £,Y , Y, £, ,

Y , Y (osoby polecane przez krola, krélow
oraz dygnitarzy), nr ~ (osoba polecana przez
biskupa krakowskiego). Na ten temat zob. tak e
Liberiuris ,s. j .

Liberiuris ,s. §¢§

Np. - ,S.,nr

Goetel-Kopff  a.

Krakowski materia réd owy zosta omowiony
wy ej. Je li rzeczywi cie Lancz przed przyjaz
dem do Krakowa przebywa w Norymberdze,
to nie zachowa y si naten temat adne zapisy.
Okres, ktory malarz még sp dzi wtym mie
cie, jest czasem, z ktérego wskutek zawirowa
historii nie zachowa y si niemal adne réd a
pisane. Na ten temat zob. Sitek ,s. — .

Na temat cen i zrobkow zolK &atvysts R Bgeyens-
burg ,s. — ,nr (oprac. B. Muller-
-Wirthmann).

Goetel-Kopff a,s — .

Ibidem. Na temat nastawy o tarzowej w Guten
stetten zob. Wiegand ; Baciagalupo

Za informacj dzi kuj pani Doris Badel, kie-
rowniczce Stadtarchiv Kitzingen.

Arnold , s.

Batori, Weyrauch

Kitzingen (tam wcze niejsza literatura). Zob.
tak e spis publikacji Klausa Arnolda, historyka
i znawcy tematyki zwi zanej z Kitzingen w red
niowieczu: http:/www.karnold-kitzingen.de/
[stan na: ]

Schneider ,s. — .

WeilRenberger ,s.

Wr.  mistrz kamieniarski Stephan Lantz
otrzyma Y florenéw na wykonanigon zweyen
schwybogen zu machen, diganhksieni Marga
retha von Truchsel von Badersheim ¢Alue
prechen lassen in der kirchen in sant Elizabetten
CapellefWeiRenberger ,s. ). By moe

t sam osob jest mistrz kamieniarski Steffan
zaanga owany przy odbudowie klasztoru, znisz
czonego przez rebeliantow wr. , w czasie
wojny ch opskiej. Biskup Wiirzburga ukara
mieszczan za poparcie udzielone ch opom

i ewangelicyzmowi ¢ ka dy mieszczanin i miesz
czka Kitzingen byli zobowi zani p aci  fen
gow tygodniowo na rozpocz¥t ju wr.
odbudow¥ klasztoru. Mistrzami pracuj cymi
przy odbudowie klasztoru byli m.in.: Jakob
Renner z Norymbergi oraz mistrz kamieniarski
Steffan (ibidem, s. Y; StAW,R. Y ).

Znany jest co najmniej jeden malarz nosz cy takie
nazwisko lub przydomek. Wr. £ jako ucze
malarza Hansa Ostendorfera w Monachium
wymieniony jest Karl Lentz HuebeKarl Lentz
Hueber hat sein *geben zum Lucas , hat
bey Hanf?3 Ostendorfer Maler, gelernt, aber hat sich
am ersten zum HanR Mue]idtalel] versprochen
gehabiLiedke Y c,s. ). Jako swego rodzaju
kuriozum mo na poda dokument zachowany

ma (obecnie wMuzeum Archidiecezjalnym

) b ¥dnie jako

w Erdélyi Orszagos Korméanyhat6sagi Levéltarakbol (Archiwa Rz du
Narodowego Transylwaniy; , fond:5— , Cista comitatuurtQ ),
nrinw. (https://www.monasterium.net/mom/HU-MNL-DLEOKL/
GYKOLCCQ / [charter [stan na: i 1. Czytamy w nim:

Item eodem die Agilis Michael Lantz familiaris Nobilis Gregorii de Hoszszuasz6

comparen in persona ejusdem Domini Sui similiter contvelaipit
mencie zY £ £r., znajduj cym si¥ w Siedmiogrodzkim Archiwum
Narodowym, wymieniony zosta Michael Lantz z przymiotnikiagilis
W dyplomie tym krél Czech i W¥gier W adys aeleca kapitule diecezjal
nej siedmiogrodzkiej, eby uczyni a spadkobierczyni Mistrza Bertalana
(Bart omieja) jego siostr¥ El biet¥. Michael Lantz pojawia si¥ jako osoba,
ktéra w imieniu bli ej nieznanego szlachcica Gyérgyego Hazywamme
rius de Hoszszuglfzeciwstawia si¥ tej woli. "adna z wymienionych oséb
nie jest uchwytna w innych aréd ach. Nie mo na wi¥c przyjmowa, e
wymieniony w dokumencie Michael Lantz ma co wspdélnego z malarzem
lat pé=aniej czynnym w Krakowie, chocia okre laj cy go przymiotnik
agilis( ac. m.in. zr¥czny, sprawny) mo e oznacza, e mamy do czynienia
z rzemie Inikiem.
Wr. £ malarz Caspar Funck otrzyma Y florenéw za prac¥ zlecon

przez ksieni¥machen und vergulten ULFrauen piltnus, das alt uff dem altar

unter dem bogen, da Heidwigi@&iRenberger ,s. £¢ ). Chodzi

o gréb b . Hadelogi, uczennicy w. Bonifaceguierwszej ksieni klasztoru,
nad ktérym wzniesiono o tarz, lub o domniemany o tarz w. Jadwigi

©l skiej (ibidem,s. ¢ ,przyp. Ynas. £).Ksieni Margaretha

von Truchsef von Badersheim zleci a snycerzowi Hansowi Polsterowi
wykonaniedie taffel auff der frauen kor, in der sant Anna piltnuszstett
co otrzyma Y florenow, a malarzowi Casparowi Funckowi powierzy a
zadanie wykonania polichromii i z oce , za co otrzyma  florenéw.
Poniewa u yto sformu owanigaffel, mo na si¥ domy la, e by ato

p askorzerba lub ca a snycerska nastawa o tarzowa, cho na to drugie nie

wskazuj niewielkie koszty\W.r £ £ PEistster fF&ocicboayyraajppo fldlo-

renéw zavon der taffel uff sant Kilians altar zu schneiden, zu vergolden und

zu fasserWV kolejnym roku ( £ ) obaj mistrzowie uko czyliaffel, sod

as heylig Creuz in ist, die stett neben dem heyligen Sacraméhtsh&us
wykonano i konsekrowano o tarz w. Anmgitsampt der gemalten taffeln
(ibidem,s. ). Wr. £wydano florenéw na von der tafeln, do die

heiligen Trivaltigkeytt eingeschnitzt ist uff dem altar bey dem weyhekessel

W nast¥pnym roku () bli ej nieokre leni malarz i snycerz otrzymali
florenéw von der neuen tafel, do ULFrauen das versperbildt inne stett
By mo e ponownie prac¥ wykona duet Polster i Funck (ibidem, s. ).
Wr. £ florenéw wydano dem maler von der taffel, die stett auff sant
HadlwigaltarW r.  malarz Balthasar z Wirzburga otrzyma  fle

renéwvon der taffeln zu schnitzen, zu fassen und zu malen, do die heiligen trey

konig inne sten bei der tafeln der heiligen Trivalt{dkdgm).W Archiwum
Pa stowym w Wirzburgu zachowa si¥ inwentarz skarbcazr.  (StAW,
Miszellen ) sporz dzony na zlecenie ksieni Katarzyny von Fronhe

fen przez wikarego ko cio a w. Katarzyny w Kitzingen Hansa Lorentza
z Wirzburga. Prawie wszystkie spo rod £ przedmiotéw opisanych

w inwentarzu to dzie a z otnictwa lub relikwie. Jeden z przedmiotow
Paulus WeiRenberger uwa a za dzie o malarskie. Jest to skrzynia relik

wiarzowa opisana jakeine laden mit dem pylden von Gottschalk, Konverse

Ulrich, Nikolaus von Camberg, Rudolf und TrittwipPtizesdstawione
postaci to zapewne benedykty scy mnisi, ktorych relikwie przechowy
wano w skrzyni (WeiRenberger s. ¢ ). Wr. klasztor zosta

spl drowany i zdewastowany przez powsta cOw w czasie wojny c¢h op
skiej. Zniszczeniu uleg o m.in.taflen auf die altaibiedem, s. ).
Batori, Weyrauch

Liedke b, s.

W r. £ prace nad wykonaniem nowych organéw dla ko cio a Maria
ckiego w Krakowie rozpoczorganifeXPetrus Handlar z Kitzingen.
Artystyczne wyko czenie instrumentu wr. £ powierzono malarzowi
Janowi Gorajowi (zob. Zwoli ska Y, s. ).



Kissingen (obecnie Bad KissingenOdczy  Jak ju wspomniano, brak rachunkéw wy
tanie zapisu nazwy miastidytczingenjako p at tygodniowej pensji dla Lanczgego pe
Kissingen jest niew a ciwe, toponim Kissin mocnikéw uniemo liwia ustalenia termina
gen winteresuj cym nas okresie zapisywarza prac malarskich wachodnim skrzye
ny by bowiem przewa nie jako Kizziche luble zamku. Zpewno ci wyposa enie pa acu

Chizziche. wskrzydle zachodnim by o gotowe najpéeniej
wlutym  roku, gdy odby a si¥ koronacja

Prace Micha a Lancza z Kitzingen Barbary Zapolyi. Ta cz¥ zamku by a wow

na Wawelu czas przeznaczona na mieszkanie dla higj

Niewykluczone jednak, e malowid a cien

Podstawowym aréd em do bada nad budone ibarwne dekoracje kamieniarki, piecow,
w i dekoracj renesansowego zamku na-Wé&rat czy stropéw powsta y wcze niej. Wiado
welu s rachunki wielkorz dowe rachunki mo jedynie, e malarz Micha pracowa przy
budowy, ktére niestety zachowa y si¥ jedyzdabianiu sal zamku jeszczepardzierni
nie cz¥ ciowo, anformacje wnich zawar ku Y roku. Wéwczas, paedziernika za
te s fragmentaryczne. Nale y rownie do pisano, e wielkorz dca Andrzej Ko cielecki
da, erachunkijako zapisy stricte finansowekilkakrotnie przyje d a z Wieliczki iodwie
daj niezbyt szczegb owe informacje na tedza rzemie Inikéw zatrudnionych przy deko
mat kwestii artystycznych. Bdkresu szesna racji zamku na Wawelwach¥ca ich do ken
stu lat dzia alno ci Micha a Lancza Wra- tynuowania prac mimo panuj cej \Krako-
kowie (¢ ) rachunki budowy zamku  wie d umy ¢ na ten cel wydano grzyway
zachowa y si¥ tylko ezterech lat czterech  pardziernika Ko cielecki ponownie przyje
miesi¥cy . cha zWieliczki, tym razem, jak szczegd owo

Notowany wksi¥gach miejskich Micha informuje @réd o, do krewnych malarza Mi
Lancz zKitzingen jest to samy 2Micha em, cha a, ktory przerwa prac¥mwodu mierci
malarzem krélewskim, ktérym maja Y  wrodzinie. Prawdopodobnie zmar a wéwczas
roku zawarto kontrakt ¢ontractusna wyke pierwsza ona Lancza, Doroga Wielkorz d-
nanie prac malarskich na zamku krélewskimca da rodzinie £ floreny ( grzywny, £ gro
W dokumencie tym wyznaczono pensj¥ wysaze), eby umo liwi powrdt malarza do pra
ko ci florenéw tygodniowo dla mistrzapo cy na Wawelu.

groszy tygodniowo dla pi¥ciu pomocnikéw  Niewykluczone, e Lancz by zatrudniony
(por. wy ej, rozdz. ). Niew tpliwie wkontrak- przy dekoracji zachodniego skrzyd a zamku
cie chodzi mmowo wybudowane skrzyd o zaréwnie pozniej, aak e przy pracach nad de
chodnie zamku, czyli pa ac krola Aleksandr&oracj skrzyd a pé nocnego. \tach Y¢
Jagiello czyka, poniewa u yto sformu owa ¢ ksi¥gowano spore wydatki na zakup z-0
nia: in aulis castri Cracoviensis noviter aedifiagp atkowego duripresgj srebra, znacznych
tis . Poni ej kontraktu wrachunkach wiel ilo ci b ¥kitu gdrskiego (azurytu), ta szych
korz dowych znalaz si¥ rejestr wydatkéw namieszanek ultramarynybonum lazurupw ce
p ace malarza Micha gago pomocnikéwRe nie zbli onej do srebra, zieleni hiszpa skiej
gestrum distributi in mercedem Michaelis pict¢geynszpanu) innych barwnikow . Kolejnych
et eius sociorym Niestety pozycja ta pozosta zakupéw dokonywano \atach ¢
a niewype niona, nie dysponujemy zatem wiaZdaniem Marcina Fabia skiego dotycz one
domo ciami na temat czasu trwaniaakresu ju dekoracji cian skrzyd a pé nocnegoJe
prac, aak e ewentualnych zmian warunkow li Lancz by zatrudniony przy pracach na Wa
zatrudnienia iliczby zatrudnianych przez Lan welu wdrugiej dekadzi®j stulecia, to mo-
cza pracownikow. Jeszcze przed zawarciena zpewn doz ostronocizaoy, e jego
kontraktu zLanczem, maja Yrokuwyda zobowi zania dla kréla mog y by ju wype
no mu grzywien i Y groszy ( florenéw) nione wroku , gdy zosta starszym cechu,
na wyjazd do Wroc awia po farbytef sumy lubwroku .Drug dat¥ mo nauwa a za
£ floreny przeznaczono na podré : op aceniewi cy termin ante quem wawelskich prac
ce ibie ce wydatki (pro vectigali ac expensd.ancza, je li przyj za Przybyszewskim, e
apozostae nazakup barwnikéw. Nie spremalarz Micha odwiedzany przez Andrzeja
cyzowano, jakie pigmenty mia kupi LanczKo cieleckiego woku Y w Wieliczce, jest
Zapis podaje tylko, e malarz mia naby r0 to samy z,malarzem Micha em Krakowa”,
ne kolory yarios colorgs. ktory lat porniej, wroku , zobowi za



si¥ wykona bli ej nieokre Ine prace malar aden opis malowide zdobi cych wn¥trzaza
skie w wielickiej farze. chodniego ip6 nocnego skrzyd a zamku na
Domy la si¥ mo na, e prowadzone przez Wawelu. Autorzy pisz cy oich zazwyczaj
Micha a Lancza jego pomocnikOw prace zwracali uwag¥ na przepych z oconych stro
w skrzydle zachodnim obejmowa y wykenypow, wspania e tkaniny, ktorymi obijano cia
wanie malowide E oce kamieniarki, pie ny iparadn zastaw¥, ktor go cie mogli po
cow oraz elementOw stolarskichrnycerskich, dziwia podczas wesela Zygmunta Bony
aby mo e tak e fryzéw podstropowych. Sforzy. Omalowid ach zaledwie raz napo
Niemo liwe jest rozeznanie pe nego zakremkn Justus Decjusz, nie podaj c adnych
su dekoracji wykonanych tej cz¥ ci zamku, konkretnych informaciji: ,Poza tym bowiem,
podobnie jak nie jest pewny zakres prac-wye by a wzniesiona nad wyraz wytwornie
konanych przez zespd Lancza. st znany i u gory nakryta z otymi rozetami, tudzie

Kohte ,s. ;Kohte ,s. ,il. qui faciunt mrc. / /~". Ostatnio na temat handlu pigmentami zob. Wit

Ponadto wypada doda , e najstarsze protoko y
posiedzie rady miejskiej Kissingen oraz ksi¥gi
miejskie Ratsprotokoll Stadtbuchzachowa y
si¥ dopiero zr. YE£. Za informacj¥ dzi¥kuj¥ pani
Evelyn Bartetzko z Stadtarchiv Bad Kissingen.
zaszczy ska a; zaszczy ska  b; Stebelski

,S. ; Fischinger, Fabia ski ,s. ¢
(s. , przyp. £: szczeg6 owe informacje na temat
historii bada nad rachunkami budowy zamku
na Wawelu; s. ¢ :zestawienie rachunkow
budowy zamku w latach ¢ £ (oprac.
M. Fabia ski)). Dla okresu dzia alno ci Lancza
w Krakowie ( ¢ ): i ¢ i
Regestrum mannule perceptorum (et extraditorum)
ex Velicensibus et Bochensibus g8z,
rkps ; cz¥ ciowo wykorzystany wWawel

,s. ¢Y); TR brak; i

¢ i Regestrurff] domini Andrae de
Koszczelecz regni Poloniae thefhurmagnique
procuratoris ac zuppari CracovigpBemmi¥tnik

kowski, Pawe kowicz

Fischinger, Fabia ski ,s.

Wawel ,s. Item fer. postf. s. Michaefis§ Y] dominus Coscze

leczky tempote pestis aliquotiens visitas ex Veliczka laboratores regiae castri

Cracoviensis et illos inhortans ad continuum laborem ne metu pestis desiste

rent in propinam eorum erogavit marcas.

Goetel-Kopff ,s. , przyp. . Zob. wy ej.

Wawel ,s. [ § V]: Item sabbatho mill. Virginum ex Veliczka

similiter Cracoviam veniens familie pictoris Michel, quae uno mortem obeunte

a labore ire proposuerat, dedi quattuor florenos in propinam stabiliendos eos

rursus in labore, facit duas et mediam marcam.

Ibidem,s. [ i ]: pro tribus libris lazuifisid dedi grossos, pro

qualibet libra gr. den. computando. Item pro quinque libris marcas dedi. —

Item pro octo et tribus quartis librae dedi marcas gr quamlibet libram
grossis. — Item pro libris et duabus quartis dedi¢am grossos,

guamlibet horam grossis computando. Item pro quattuor et duabus quartis

librae grossos, quamlibet libram grossis facit lazurii viginti sex, marcas

autem pecuniae grossoss. [ i Y]: Michael pictori euntiin Wra

tislaviam ad emendum varios colores dedi viginti septem florenos et pro varios

colores dedi viginti septem florenos et pro vectigali ac expensa dedi florenos,

Warszawski” £, Y ,s. ££YCE ; Pami¥tnik quifaciuntmrc. gr. ;[Yi VY] sexlibros auripregsi mrc. gr.

Warszawski” , Y ,s. ¢ ; Wawel , I Y]: undecim libros auripessimrc. gf. § Y]: ,septem

s. Y¢ ; Rachunki ) ; | ¢ i libros auripresgi.Jmrc. gr. ;[Y§ Y] decem libros auripressi mrc.
brak, j ¢ 8 Ratio distributorum in gr. | ]: Summa lazurii librae, summa pecuniae mrc. gr.
aedificationem castri ex fundamentis, quae aedifica [...] apud eunden %% libras grinspahmrc. gr. den. | ]: octo
tio incepifWawel ,s. ¢ ); § ¢ § libros auripresgi.] mrc. gr. ;[ ]:  Summa lazuri facit libras

Regestrum novae rationis domini Joannis Boner lothos, pecuniae mrc. gr.[...] apud eundem libras grinspan
(Wawel ,s. ¢). libras lothos, pecuniae autem mrc. gf..] libras grispor...] mrc.
Wawel ,s. [ | ] Contractus. Michael gr. ;s. Y[ i 1. decemlibros auripressimrc. gr.

pictor septima mensis Maii, hoc est die dominico ante Wawel ,s. ; Rachunki ,s. £[ ]:  Bernhardo aurpessori
festum s. Stanislaia. d. ad laborem picturae dedit pro libris auripressi ;fl.Y § . ,emi libras bonilazuri, quam
in aulis castri Cracoviensis noviter aedificatis est libet gr.; item aliud lazurium vilius gitem grispan libras , flitem
cum quinque sociis, cui septimanatim dandi sunt aliud grispan vilius libras, gr”;[ 8 ] emilibras auripressi apud
duo floreni et unicuinque socio viginti unus grossus  Mathis auripressorem, quamlibet libram cum mef@i6§l. ]: emiano

Fischinger ,s. ¢ ;Fischinger, Fabia ski Jghanng Boner cretam pro tingunjehad aulam Regiae Mtis fl. , ;gr.
,S. ¢, Y, Fabiaski ,s. ¢ £. [y ]: solvi aureipressori libras auri, quemlibet cum mefiq fl.
Skrzyd o zachodnie rozpocz¥to budowa praw ] emilazurilibras , quamlibet fertonibus solvehdp ] emi

dopodobnie ju wroku £ ipowsta ow czasie
panowania Aleksandra ( ¢ )isprawo -
wania obowi zkéw wielkorz dcy przez Jana
Jordana (¢ ). Andrzej Fischinger i Marcin
Fabia ski odrzucaj tez¥ Feliksa Kopery, ktory
uwa a, e skrzyd o zachodnie powsta o z inigja
tywy krélewicza Zygmunta i by o przeznaczone
na siedzib¥ krélowej El biety. Do mierci Alek
sandra pa ac by w stanie surowym.

auripressori libras, quamlibet cum medioJflitem pro argento presso fl.
Fabia ski ,s.

,S. — ,nr .Zob.wy ej.
Wypisy rod owe ,s. Y, nr Michaelis pictoris de Cracouia ad
proposicionem occasions quinquaginta et trium florenorum a pietura yma
ginum debitorum, lacius in scriptis dandam, Laurencins Straschynyecz, suo
et honorabilis Bartholomei sacristiani et aliorum vitricorum ac consulum
Vyeliciensium nomine — allegavit eosdem quinquaginta et tres florenos eidem
retinuisse, eo quod non satisfecit contractui inter eos facto secundum interci

Wawel |, s. sam desuper datam, petendo cittacionem ad conspiciendum eiusdem ymagines
Ibidem:Item f. post dominicam conductus et ad deponendum medio iuramento contra seniores pictorum et alios decerni;
Paschag i Y] Michael pictori eunti in Wratisla et dominus decrevit et intercisam ad acta reponere mandavit, presentibus

viam as emendum varios colores dedi viginti septem notariis (a. , Lune X octobris, post s. Dionisii festum)

florenos et pro vectigali ac expensa dedi florenos, Fischinger ,s. — ; ody ska-Kosiska ,s. —



ze wszystkich stron ozdobiona kunsztem-mao malarzach jako cz onkach dworu. Mku
larzy, wdodatku za , dzi¥ki bezprzyk adnej na dworze kréla Francji malarz Etienne
przemy Ino ci krélewskiej, jej ciany by y obi d-Auxerre otrzyma stanowiskalet de charmb
te aksamitem, z otym brokatem aksamitnymre (kamerdynera), avcze niej, woku Y zo -

(o najlepiej zestrojonych barwach) tak przesta wys any przez Filipg Pi¥knego 20
pysznie iwspaniale, e nie by o nigdzie pu selstwem na dwor papie a Bonifacego .
stego miejsca szeroko ci cho by palca, pona@kre lenie valet de chambreg rachunkach
tysi c czterysta tzw. okci. Wen sam sposdb dworskich oznacza, e by on dworzaninem.
zosta a urz dzona salaapstuariuhJej Kr¢- W Burgundii w8 wieku malarze cz¥ ciej Ro

lewskiej Mo ci"t. sili ten tytu . Jak wiadomo, tamtejsi ksi ¥

ta mieli £ valets de chambmktérych cz¥
Czy Micha Lancz by malarzem by a zawsze obecna przy w adcy, us ugujc
dworskim Zygmunta? mu, acz¥ wykonywa a ré ne zadania aa

le no ci od kwalifikacji. Malarze zaliczali

Niekiedy Micha a LanczaHansa Direra si¥ do drugiej grupy. Malowali oni na przy
okre la si¥ mianem malarzy dworskich Zygk ad tarcze herbowedhor gwie. Whierarchii
munta . Dotyczy to szczegdlnie tekstowj¥w dworskiej stali oni na tym samym szczeblu co
zyku niemieckim, vktorych konsekwentnie kamerdynerzy sensu stricto, czyli ci, ktorzy
okre leniePictor Sacrae Regiae Maiestaitiz us ugiwali ksi¥ciu na co dzie.
pictor regiuprzek ada si¥ jak¢lofmaler?. W Polsce dopiero za czaséw Zygmunta Au
Pierwszych malarzy okre lanych miangyi¢ gusta mo na zca pewno ci mowi o arty-
tor regiuspotykamy wardd ach zzzasOw pa stach formalnie przyj¥tych wk ad dworu,
nowania Kazimierza Jagiello czyka. Wbku- odnotowanych woficjalnych spisach dworzan
mentach zoku £ i £ Stanis aw Durink (np. wKsi¥dze Marsza kowskiejnia listach
wyst¥puje jako malarziiluminator krolew p ac dworu (np. viRachunkach Krélewskich).
ski 3, az siedemnastowiecznego przekazu dé&kzemie Inicy iarty ci pracujcy dla kréla
wiadujemy si¥, e ulubionym malarzem tegodzielili si¥ na trzy kategorie: dworskichrfi-
krola mia by Jan 2Nysy . Dlaw adcy praco fices per se singurtifices salariati krolew
wali tak e malarz Jan (zapewne Ja.e nej, skich posiadaj cych tytu gervitores regisaz
zwany tak e Jankiem), Jan WielkiStanis aw tych wykonuj cych doracne zlecenia lub eza
Stary, ktéry waktach Archiwum S deckie sowo wspo pracuj cych przedstawicielami
go okre lony zosta mianem ,malarza Jegodwoch pierwszych grup. Pierwsliudzy nie
Krélewskiej Mo ci wKrakowie” . By mo e musieli podlega jurysdykcji cechowej, ale-tyl
jest on to samy zinnym malarzem krakow ko pierwsi byli dworzanamimieli pracownie
skim otym imieniu, ktory na potrzeby dworu na dworze. Cz onkowie ostatniej grupy nie
wroku £ wykona kopie (hastel aw roku mieli adnych specjalnych uprawnie lhyli
£ naprawia butl¥ (flaschg prawdopodob cz onkami cechdw.
nie nawino . Za panowania kréla Aleksandra Posiadanie pracowni na terenie posiad o
na potrzeby dworu pracowa Jan Goraj, ktoryci krolewskiej czy ksi ¥cej bynajmniej nie
w  zawykonanie malowide wKurzejNa by o typowe ani nawet cz¥ste. Wi¥kszo -eu
dze otrzyma florendw . Okre leniepictor ropejskich artystow dworskicBi i 8j wie-
regiusstosowano wobec malarzy pracuj cyctku wywodzi a si¥ ze rodowisk cechowych
dla monarchy, nie ma jednak podstaw =rod mieszka a wniastach, przewa nie vpobli-
owych wpostaci zapiséw na wyp acanie imu rezydencji. Doda naley, e nawet sta e
pensiji, ktére pozwala yby s dzi, e byli oni zatrudnienie na dworze nie musia 0 si¥ wi
zatrudnieni na sta ewchodziliwsk ad dwe za zrezygnacj zpracy dla innych klientow.
ruijego hierarchii. Wrzeczywisto ci nosze Przywo a mo na cho by praktyk¥ Jana van
ny przez LanczaDurera tytu najprawdope Eycka, ktory od roku £ by kamerdynerem
dobniej nie by wi¥c to samy ze stanowiskiem(valet de champr€&ilipa Dobrego, ale jedno
malarza dworskiego. cze nie malowa pojedyncze obrazy tablicowe

W § wieku malarze okre lani jakpic oraz retabula dla mieszczamsilachty (cho-
tores regipeintres au rpatak e pictores du by O tarz Gandawski, £ 2. Gerard Horen
cispojawiali si¥ wPary u, Londynie Pradze, bout by jednocze nie malarzem nadwornym
aw 8 j wieku tak e wBurgundii . Ju na namiestniczki Niderlandéw Ma gorzaty Au
prze omie§ i8j wieku mo emy méwi striackieji cz onkiem gildis.



Na dworze Zygmunta Augusta po rédp6 nocnym zamku rozpocz¥ciem budowy
rzemie Inikéw dworskich, ktérzy s u yli kru gankéw . Podobne fluktuacje ga y zw
krolowi wci gu ca ego jego panowania, by zane zzakresem prowadzonych robét mo na

tylko jeden malarz ¢ W och Jan Herman Monzaobserwowa vprzypadku Barbmieja Be
te Mariae zatrudniony od roku . By on recciego, Miko aja Castiglionego, Barhieja
jednocze nie rytownikiemjotius sculptor fer Wi niowskiego i Jana Fruoffa.
ri), ale przede wszystkim zajmowa si¥ deko Micha Lancz, co wiemykontraktu zawar
rowaniem zbroi . Funkcja artysty dworskie tego maja Y roku, mia zarabia flore
go by a niew tpliwie pozycj lukratywn , ale ny tygodniowo, gego pi¥ciu pomocnikéw po
nie umo liwia a dalszego awansu spo eczne groszy ¢ razem floreny miesi¥cznie. Wi¥
go czy urz¥dniczego Dworzanie Zygmunta cejod Lancza zarabia Franciszek Floczwyk,
Augusta pobierali wynagrodzeniegotéwce ktory wroku  wraz z pi¥cioma pomoc
i wnaturze. To pierwsze dzieli o si¥ na p anikami otrzymywa miesi¥cznie Y florenow
C¥ roczn itygodniowe strawne. Dworzaniei groszy ( grzywnyi £ groszy) . W oscy
Z pensiji istrawnego op acali osobist s u b¥ kamieniarze zasady zarabiali lepiej dd-
lub pomocnikow. Wysoko strawnego zwi nych rzemie Inikow: Bart omiej Berecci od
zana by a 2iczb op acanych przez dworza pacdziernika  roku za prac¥ przy kaplicy
nina ludzi. Rzemie Inicy dodatkowo otrzymy Zygmuntowskiej zarabia florenéw i gro-
wali materia y lub zwrot kosztow za ich zakupszy miesi¥cznie, czylioko o floreny,j gro-
aw razie podro y s u bowych zapewniano sza tygodniowd. Wydatki na wyp aty dla
im transport. P ace rzemie Inikéw dwer warsztatu Berecciego wyraganie wzros yne
skich by y zale ne od wykonywanego zawanencie, gdy oprécz prac nad kaplic Zygmun
du, kwalifikacjiista u . Jan Herman Monte towsk w oscy kamieniarze jego warsztatu
Marie otrzymywa stosunkowo wysokie wyzacz¥li prace nad dekoracj zamkuPensja
nagrodzenie ¢ ¢ florendéw rocznej pensji Lancza nie by a jednak niska. Tak sam p a
i ¢ florenéw strawnego tygodniowo. c¥ pobiera Benedykt Sandomierzanin, ktéry
Rzemie Inicy zatrudniani przez Zygmuntawroku  (ostatnim roku jego dzia alno ci
I nie mogliliczy natak korzystne warunki, alena Wawelu) vdalszym ci gu otrzymywa ty
byli niekiedy dobrze op acani. Fragmentarycyodniowo grzywn¥ i groszy ( floreny) 3.
ny stan zachowania rachunkéw generalnycPo ow¥ tego co Benedykt otrzymywaraku
i rachunkoéw budowy zamku na Wawelu nie £ Bart omiej, kieruj cy pracami ciesielski
daje nam pe nego obrazu warunkéw pracy ami wzamku. Dwa lata pé=niej dosta £ grosze
tystow, wtym Micha a LanczakKitzingen. Na podwy ki . Nale y réwnie zwréci uwag¥ na
podstawie znanych ar6de mo na stwierdzi,
e rzemie Inicy byli zatrudniani na ré nych Decjusz ,s. — .

i cz¥sto zmiennych warunkach. Cz¥ arty Takie t umaczenie tego tytu u pojawia si¥ w Goetel-Kopff

stéw by a op acanagieni¥dzy, ktére podrz d K“nstler,cfrrni?g'e”Znen'AraS' ¢ ,Torbus £,s.

caotrzymywa od wielkorz dcytym samym Gadomski . s. |

informacje oich zarobkach znajduj si¥ va- Ibidem, s. .

chunkach budowy, ez¥ op acana by abez  Ibidem; Morawski ,s. , - .
po rednio przez wielkorz dc¥. Zale nie od za E?f;rmslf;bia’ iid s

kresu obowi zkow, rzemie Inikom p acono ry Gadomski . s. .

cza tem za wykonan prac¥ lub otrzymywali  Oettinger ;Warnke ,s. — .
oni tygodniowe albo miesi¥czne wynagrodze Fricks ,s. — .

nie. Wykonawcy, ktérzy otrzymywali wynagro ~ Fe'€n¢ »S- — -

. . L . Fricks ,s. .
dzenie rycza tem, musieli samodzielnie op aci  gren, Ainsworth . s. .

pomocnikéw ikupowa materia , eci op aca Ferenc ,s. — .

ni tygodniowo otrzymywali kwotyro expen Ibidem, s.

sisp acone kwartalnie na materia y. Pensje :E:ggm’ z

tygodniowe mog y si¥ zmienia wale no Ci Fischinger, Fabiaski . s. .

od intensywno ci prowadzonych prac. Mo na  Fabiaski ,s. .
to zaobserwowa vprzypadku wydatkow na Wawel ,s. ;Fischinger, Fabia ki, s. .
zesp6 Franciszka Florentczyka. noku Mossakowski ,s. — .

L . Fischinger, Fabia ski ,s. — .
wzros y koszty utrzymaniawynagrodzenia Ibidem. s. :Wawel ,s. ¢ .

jego warsztatu vewi zku z pracami wskrzydle Fischinger, Fabia ski ,s. .



zr6 nicowanie stawek wyp acanychobr¥bie prawdopodobne, poniewa tego rodzaju pre
jednej grupy zawodowej: Bart omiej Berrecainie zazwyczaj by y przewidzianewmowie.
zarabia zdecydowanie wi¥cej ni inny mistrzDodatki wnaturze otrzymywali mi¥dzy in
kamieniarsko-murarski ¢ Miko aj Castiglione.nymi budowniczowie kamieniarze: Franei
Podobne zré nicowanie wyst¥powa o mi¥dzyzek Florentczyk, Benedykt, Bart omiej Berec
malarzami: Micha em LanczemKatzingen ci(otrzymywa tak e dodatek mieszkaniowy),
i Hansem Durerem. Ten drugi, okre lany poMiko aj Castiglione, Mateusz Gucci, pomniej
mierci Lancza jakdlictor Sacrae Regiae-Mai mistrzowie murarscy, cie la Bart omiej Wi
iestatis pocz tkowo (tj. od r. ) zarabia niowski i malarz Hans Durer.

tylko groszy miesi¥cznie, czyli dwa razy

mniej ni Micha Lancz woku Y . PO% \icha Lancz z Kitzingen i biskup

niej wyp acane mu ga e wzros y, ale za praqg.gkowski Jan Konarski
p acono Durerowi rycza tem, co by o mniej

korzystne ni sta a pensja. Jak zauway Spo rod trzech znanychsygnowanych dzie

Marcin Fabia ski, zasadniczym czynnikiemMicha a Lancza dwa zosta y ufundowane

decyduj cym owysoko ci ga y by a renoma przez biskupa krakowskiego Jana Konar

zawodowa artysty. Badacz zwrOci uwag¥ nekiego. Zapewnetego powodu ju Stanis aw

fakt, e tego typu zr6 nicowanie zarobkéw Tomkowicz wyrazi pogl d, e Lancz by jego

wyst¥powa o rownie gdzie indziej, za przymalarzem nadwornymi. Zdanie to podzie

k ad podaj c ferraryjski dwor d—Estéw, na ktda a Maria Goetel-Kopffowa Jak wykazano

rym znacznie lepiej ni innych malarzy op a powy €j, na dworze krélewskim nie istnia a

cano Cosmeégo Tur¥ wowczas funkcja malarza dworskiego, ma o
Nie wiadomo, czy Lancz realizowa tylkgrawdopodobne jest wi¥c to, e by a obecna

zadania zwi zane zlekoracj nowo wznie na dworze biskupa krakowskiego. Ponadto

sionych pa acéw, za inne prace by dodatko do liczne rozpoznane malarskie fundacje

wo wynagradzany, czy mo enamach p acy Konarskiego by y realizowane przez r6 nych

okre lonej wkontrakcie zroku Y musia  malarzy wykonuj cych swoje dzie ard nej

wykonywa wszelkie zlecone mu zadania, natylistyce3. Poza tym Micha Lancz by cz-on

przyk ad dekoracje okoliczno ciowe, naprawykiem cechu pracowa réwnie dlainnych zie

konserwacje. Jak si¥ wydaje, pensja by a woeniodawcow: dla kréla Zygmuntagdatrycju

nagrodzeniem za prowadzenie okre lonychsza krakowskiego Paw a Kaufmana.

prac dekoracyjnych nowo wybudowanych sal

zamku, natomiast za inne prace, takie jak-ma Fabiaski .s. .

lowanie portretéw czy tarcz herbowych, PO Fischinger, Fabiaski ,s. , -, ,

biera dodatkowe wynagrodzenie ¢ je li takie -, ., . ., ;Mossakowski ,s. ,

prace wogole wykonywa . Wiadomo, e Bene -

dykt Sandomierzanin oprécz wspomnianej \'j\‘;";v'vifk' . ’i‘ Fischinger, Fabia sk

pensji tygodniowej podejmowa dodatkowe s .
roboty, p atne osobno. Nie mo na jednak Wawel ,s. .
w tej kwestii wypowiedzie si¥ pewno ci, Fabia ski ,s. .
poniewa informacja aakresie prac zawar ~ lomkowicz . s. .
. . , ] Goetel-Kopff ,s. — .

ta wkontra_kme Lar_‘czaJ?St bard_zo 090“3'_@- ~ Natemat malarskich fundacji Jana Konar
laborem picturae in aulis castri Cracoviensis skiego zob. Walicki ,s. — ; Walicki
W obliczu skromnego stanu zachowania@rg - — ,nr - ;Dobrowolski a,t. ,
de nie wiadomo réwnie , czy Lancz oprécz S :Dobrzeniecki s, 1, —

. . . omnicka- akowska ,s. — ; Secomska
tygodniowej pensji otrzymywa okresowe-do 's. . :Grzda .s. - :

datki wnaturze lub pieni dzu. Jest to ma o Ostrowski ,s. .



ROZDZIA

Sygnhowane prace
Micha a Lancza z Kitzingen

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Hieronim pokutuj
cy ha pustyifirag
ment), , Mu -
zeum Archidieee
zjalne w Poznaniu,
nr inw. MAdP
(fot. Pawe G sior)

wi ty Hieronim pokutuj cy na pustyni
w Muzeum Archidiecezjalnym Roznaniu

kutuj cego na pustyni, przechowywanyf
w Muzeum Archidiecezjalnym Woznaniu |
(nrinw. MAdP  [il. Y]), jest najstarszym za
chowanym dzie em Micha a Lancz&#zin-
gen. Jest znany nauce &8 wiekd, ale de
tychczas jedyn publikacj niepoprzestajc
na ogoélnych uwagach na jego temat pozes
je artyku Mateusza Grz¥é@yObraz ufunde
wa biskup krakowski Jan Konarskioczym
wiadczy przedstawianie wbr¥bie sceny her
bu Abdank nakrytego infu . Szczegd owa h
storia tablicy nie jest znana. Wiadomo jedynié
e wroku Y znajdowa a si¥ ona vzakry
stii kanonickiej przy katedrze Woznaniu,

gdzie ulokowana by a do roku . Niezna Dotychczasowa literatura na temat obrazu: zuszczkiewicz 3§, s,

ne s okoliczno ci, wktérych obraz znalaz Kohte ¥ ,s. ¥, il. ;Kohte Y¥,s. £ Tomkowicz ,s. ; Tom -
. o kowicz ,s. ;Kopera , ,s.Y,il. ;Gumowski ,s. £;

si¥ wkatedrze pozna skiej. Prawdopodeb Zahorska ,s. ,il. ;Walicki ,s. ;Herbst, Walicki £,

nie zosta ofiarowany przez bratanka Jana s. £; Goetel-Kopff ,s. , ; Goetel-Kopff ,s. ; Goetel-Kopff

Konarskiego, biskupa pozna skiego Adama ( £a,s. ,nr ’”-I ;Ka]f];)WySt- K:akf"'\;f £,s. YECY , nrkat.

- oprac. M. Goetel-Kopff); Goetel-Kop ,S.EYCE ;7 oy
Konarsk@gc( ¢ £) . s. ,il. ¢ ;Zody ska-Kosiska Y,s.£ ;Kat. wyst. Warszawa
Obraz jest opatrzony dat I sygnowa ,s. £Y,il. ;lseleretal. ,s. Y;Grz¥da ,s. £¢ ;Kat.
ny ligaturowym monogramem [il. ], zgod wyst. Krakéw Y, s. Y¢ £ (oprac. A. Spodaryk).

nie czonym zMicha em Lanczem Kitzin- Grzda

gen. Przedstawia w. Hieronima kl¥cz cego 8::2‘;%6‘29 Jana Konarskiego zaBoetel-Kopff b, s. - ;

przed krucyfiksem podczas arliwej modli ¢ szczkiewicz . s. §

twy na pustyni. P6 nagi starzecprawej r¥ce Goetel-Kopff  a, s.

dzier y kamie , ktorym bije si¥ vklatk¥ pier Przypuszczenie zaproponowa a Maria Goetel-Kopff: Kat. wyst. Kra

siow , alew trzyma otwarty kodeks, na kar KO S _—.nrkat  (oprac. M. Goetel-Kopff); Goetel-Kopff
a,s. .Zosta o ono powszechnie przyj te: i, .S,

tach ktorego widnieje cytat Ksi¥gi Koheleta iIl. — :Grzda ,s. :Kat wyst Krakow ,s. —
(Koh : £, :): vidi cyn]cta qude sin|t Ju]b (oprac. A. Spodaryk).



Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Hieronim pokutuj
cy na pustyni ,
Muzeum Archidie

cezjalne w Poznaniu,

nr inw. MAdP
(fot. Pawe G sior)

Micha Lancz
z Kitzingen, retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kya
kowie, nrinw.
- /- (fot. Pawe
G sior)

celo et ecce universa vanitas eftgidlgpiritus] obecnie wiuzeum Narodowym W rakowie
cyncti dies horfn]e dolorifug pldn]i synjt nec (nr inw. -Y /- [il. ]). Retabulum
noct¢m| vivenfds requiescitowi¥temu towa zosta o wprowadzone do obiegu naukowego
rzysz jego tradycyjne atrybuty: czerwona szav roku  przez Stanis awa Tomkowicza
ta, kapelusz kardynalski oraz lew. Otacza gBadacz odnalaz pozosta o ci tryptyku trzy
dziki pejza zlicznymi zwierz¥tamjaw oddali lata wcze niej, podczas prac konserwator
wida miasto i géry majacz ce na horyzoncieskich prowadzonych Wwlasztorze Karmeli
tanek na Weso ej Wrakowie. Nie odnotowa

Retabulum z kaplicy Pocz cia obe_cno Ci sygn_atury malarza, _stwierdzi na
Naj wi tszej Marii Panny przy katedrze tomiast podobie §two odnale2|onych .obfa
na Wawelu z6w do znanych ju woéwczas tablic Micha a

Lancza znajduj cych si¥ tamtejszym ko-
Stan bada ciele Mariackim

Wawelski tryptyk Za ni¥cia Matki Bes W ci gu po wiecza nast¥puj cego po -od
kiej fundacji Jana Konarskiego znajduje si¥ryciu retabulum to nie wzbudza o wi¥kszego



e e e ———

LI = o @\
zainteresowania. Impuls dla bada stanowi przebudow przez biskupa Konstantego Feli
jego zakup przez Muzeum NarodoweKna- cjana Szaniawskie§o
kowie wlatach £¢ . Podczas prac kon- W tekstach porniejszych nie wprowadzono
serwatorskich wuzeum odkryto niezna nowych, istotnych ustale natemat obrazéw
n Tomkowiczowi sygnatur¥ Micha a Lanczatego retabulur .
oraz dat¥ umieszczone wkwaterze rewer
su skrzyd a przedstawiaj cej w. Ambro-e Szczegd owe oméwienie znaczenia przedstawie zwierz t na pozra
go. Zakup nastawy zaowocowa powstaniem , SKIM obrazie zob. niej, rozdz. .
s . . . . Y Tomkowicz ,s. — .
jej monografii, napisanej przez Mari¥ Goetel-  |pigem. s. —
-Kopffow 1. Potwierdzi a ona przypuszczenie  Retabulum jedynie wzmiankowano i to zaledwie dwukrotnie: Dettloff

Tomkowicz& ofundaciji retabulum przez bi »S. ; Dobrowolski , s.
skupa Jana Konarskiegaizna a je za nastawy ~ COetelKopft
. . L . Tomkowicz ,s. .
pochodz ¢ zkaplicy Pocz¥cia Naj wi¥tszej ,A.Vis. ,s. ;Goetel-Kopff ,s. ; ~ i ,,s. ;Sulew-
Marii Panny przy katedrze na Wawelu,lav ska ,s. — .
tach ¢ przekszta conej przez Konar - £ Goetel-Kopff ,s.
Dobrowolski ,s. ; Goetel-Kopff a,s. — ;Kat. wyst.

skiego ngsije mauzolea?nGoetel-Kopffe Krakow .s. - - ody ska-Kosiska .s. — :Kat
wa ustali a rownie , e nastawa zosta a Usu  yyst. Krakow ,t. ,s. — ,nrl/ (oprac. F. Stolot), il. — :
ni¥ta zkaplicy w8j  wieku wzwi zku z jej Marcinkowski ,s. — .



Micha Lancz
z KitzingerZa ni cie
Matki Boskigpbraz
g . retabulum Za ni
cia Matki Boskiej,
, Muzeum Na-

rodowe w Krakowie,

nrinw. -
(fot. Pawe G sior)

na prawym skrzydle. \redelli znajduje si¥
tablica zprzedstawieniem Ostatniej Wiecze
rzylil. ], a wzwie czeniu ¢ scena Koronacji
Matki Boskiejfil. 1.

W latach dwudziestyc8; wieku, po prze
niesieniu nastawy katedry krakowskiej do
klasztoru Karmelitanek na Weso ej, aby-do
stosowa du e retabulum do rozmiaréw kapli
cy nowicjackiej, o tarz poddano modyfikaciji,
rozk adaj c go na cz¥ ci. Wm czasie obraz
rodkowy i ten wlunecie zwie czenia uszko
dzono wwyniku nieumiej¥tnego odczyszeze
nia. “eby zakry zniszczenia, obrazy cako
wicie przemalowano farb oleji . Z ocenie
pokryto szelakiem przemalowano sprosz
kowanym metalem. Ju po zakupieniu pozo
sta o ci nastawy przez Muzeum Narodowe
w Krakowie, wlatach ¢ oraz Y ¢

¢ zdj¥to osiemnastowieczne przemalowa
nia iwykonano inne niezb¥dne prace konser
watorskie. Zdj¥cia zachowanedokumenta
cji konserwatorskiej pozwalaj zobaczy skal¥
przemalowa zdj¥tych watach pi¥ dziesi-
tych88stulecia[il. ¢ ]*.Uszkodzeniatab
licy wzwie czeniu nastawy by y tak rozleg
e, e nie usuni¥to wi¥&o ci przemalowa .
Obraz ten wdu ej mierze jest osiemnasto
wieczn kreacj [il. £¢ ]. Zniszczenia mu
siay si¥ga przynajmniej gruntu, co wida
: podczas ogl¥dzin rysunku kompozycyjne
Kwesti¥ pierwotnej konstrukcji retabulum go uwidocznionego na zdj¥ciachpedczer
i rozmieszczenia obrazow,tak e stanu ba wieni ¢ jest on widoczny tylko Wilku miej-
da nad nimi przedstawiono wiiniejszej pra scach (zob. ni e}, rozdz. £ [il. ]). Wzasie
cy (zob. ni ej, rozdz. ). Tam rownie omowio odczyszczania obrazéw8y wieku znacz
no ksztat iwymiary poszczegolnych tablicnym zniszczeniom uleg y laserunki na obra
oraz podano szczegl owe wymiary wszystie Za ni cie Marii Rozleg e przemycia war
kich zachowanych elementow retabulum. stwy malarskiej znajduj si¥ na twarzach
i r¥kach sze ciu aposto 6w oraz twarzy Ma
Stan zachowania rii. Wiele mniejszych ubytkowprzetar znaf
Zachowa o si¥ obrazéw zetabulum. dowa o si¥ na partii tkanin, ktérymi nakry
©rodkowy przedstawida ni cie Matki Be tajest Matka Bo a. Obraz mia réwnie du e
skiejlil. ] oraz wizerunek fundatora kl¥cz- ubytki malowid a wraz zapraw : du y pio-
cego udo u kompozycji, przed o em umie nowy, przez o e baldachim, na draperii 0 a,
raj cej Marii. Na awersach skrzyde znajduj mniejsze wok6é g owy Mariima poduszce,
Si¥ przedstawienia M¥cze stwa w. Barbaryna czerwonej szacie aposto a, na zielonej ko
[il. Ti Chrztu Chrystusa wordanie[il. ] tarze nad o em, na skrzyni, na stopniach
na lewym skrzydle oraz M¥cze stwa w. Kapod o0 em ina posadzce. Liczne by y réw
tarzyny [il. ]i w. Jana na Patmos [il. £] nie ubytkiw z oconejzaprawie. Uszkodzenia
na prawym skrzydle. Na rewersach skrzydde, azatem oryginalne partie, uwidocznione
znajduj si¥ wizerunki Ojcow Ko cio a za s na fotografiach do czonych do dokumen
siadaj cych przy pulpitach wracowniach. tacji konserwatorskiej. Watach Y ¢
S to przedstawienia w. Hieronima [il. ] Anna Nowak-TarnowskaMonika Tarnow
i w. Augustyna [il. ] na lewym skrzydle ska-Reszczy ska, po usuni¥ciu resztek prze
oraz w.Ambro ego [il. ]i prawdopodobnie malowa , uzupe niy ubytki zaprawyZ oce
w. Grzegorza (obraz jest destruktem [i¥]) oraz scali y kolorystycznie warstw¥ malarsk
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Micha Lancz
z Kitzinger cze -
stwa w. Barbary
kwatera na awersie
lewego skrzyd are
tabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nr inw.

- | (fot. Pa -

we G sior)

Micha Lancz

z KitzingerChrzest
Chrystusa w Jorda
nie kwatera na awer
sie lewego skrzyd a
retabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nrinw.

- [ (fot. Pa -
we G sior)

Micha Lancz
z Kitzinger cze -
stwo w. Katarzyny
kwatera na awersie
prawego skrzyd are
tabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nr inw.

- | (fot. Pa -

we G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Jan na Patmpkwa
tera na awersie pra
wego skrzyd a-re
tabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nrinw.

- [ (fot. Pa -

we G sior)

li. Wéwczas cz¥ ciowo odtworzono laserurwrécona du a litera ,,”. Poni ej tekstu mia

ki draperit . y si¥ znajdowa ,dwa skrzy owane widelce
W dokumentacji wykonanej konserwacjilub grabie”. Ju wdokumentacji konserwater

odnotowano réwnie ¢ jako ,wypis karty skiejzlat Y ¢ negatyw fotografii zosta

w Oddz. Szo ajskich” ¢ ewoku w pra okre lony jako zaginiony, adbitka mia a si¥

cowni konserwacji Muzeum Narodoweganajdowa wDziale Muzeunt . Wroku

w Krakowie wykonano dwie fotografie naDzia Kwerend Muzeum NarodowegoKva-

pisu namalowanego bia farb na odwrociu kowie przeprowadzi poszukiwania tego zdj¥

obrazuZa ni cie Marii Napis ten mia pono cia. Fotografia niestety zagin¥ a ¢ nie odnrale

zosta zatarty wlatach ¢ Y. Tekstroz - ziono jej ani wDziale Sztuki Dawnej (dawny

mieszczony wrzech wierszach ,zdaniem Dzia ), ani wArchiwum Muzeum Narodo

dr. Tomaszewicz dzia u R¥kopiséw” mia wego w Krakowie.

Znamiona pisowni pierwszej po ow\8ij

wieku i,zosta wykonany niewprawn r¥k :\l‘)?c‘f;?::'mmows'(a' Tarnowska-Reszczy ska

w j¥zyku polskim”. Powy ej tej inskrypcji v |pidem.

mia y si¥ znajdowa namalowane farb serce Ibidem.



Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Hieronimkwatera
na rewersie lewego
skrzyd a retabulum
Za ni cia Matki Bo
skiej, , Muzeum
Narodowe w Kra
kowie, nr inw.
- | (fot. Pawe
G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Augustynkwatera
na rewersie lewego
skrzyd a retabulum
Za ni cia Matki Bo
skiej , Muzeum
Narodowe w Kra
kowie, nr inw.
- [ (fot. Pawe
G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi -
ty Ambro y kwatera
na rewersie prawe
go skrzyd a retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- | (fot. Pawe
G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Grzegor®?), kwate
ra na rewersie lewe
go skrzyd a retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- [ (fot. Pawe
G sior)
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Micha Lancz

z KitzingerQstatnia
Wieczerzaredella
retabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nrinw.

- | (fot. Pa -
we G sior)

Micha Lancz
z Kitzingerkore
nacja Matki Boskiej
zwie czenie retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- | (fot. Pawe
G sior)

Micha Lancz
z KitzingerZa ni cie
Matki Boskiepbraz
g . retabulum Za
ni cia Matki Boskiej
z osiemnastowieczny
mi przemalowaniami
przed ich usuni ciem
w latach —
(wg Nowak-Tarnew
ska, Tarnowska-Resz
czyska )

Micha Lancz
z Kitzingerza ni cie
Matki Boskigpbraz
g . retabulum Za ni
cia Matki Boskiej po
zdj ciu osiemnasto
wiecznych przemalo
wa iza o eniu kitow
w latach -
(wg Nowak-Tarnew
ska, Tarnowska-Resz
czyska )

Micha Lancz
z KitzingerZa ni cie
Matki Boskiéjrag
ment),obraz g . reta
bulum Za ni cia Matki
Boskiej w trakcie zdej
mowania osiemnasto
wiecznych przemalo
wa wlatach -
—  (wg Nowak-
-Tarnowska, Tarnew
ska-Reszczy ska )

Micha Lancz

z Kitzingerza ni cie
Matki Boskidjrag
ment),obraz g . reta
bulum Za ni cia Mat
ki Boskiej w trakcie
zdejmowania osiem
nastowiecznych prze
malowa w latach

- (wgNo -
wak-Tarnowska, Tar
nowska-Reszczy ska

)



Micha Lancz z Kitzinggg,
ni cie Matki Boskiéragment),
obraz g . retabulum Za ni cia Mat

ki Boskiej w trakcie zdejmowania %

osiemnastowiecznych przemalo
wa wlatach - (wgNo -
wak-Tarnowska, Tarnowska-
-Reszczy ska )

Micha Lancz z Kitzinggg,
ni cie Matki Boskiéragment),
obraz g . retabulum Za ni cia Mat
ki Boskiej w trakcie zdejmowania
osiemnastowiecznych przemalo
wa wlatach - (wgNo -
wak-Tarnowska, Tarnowska-
-Reszczy ska )

Micha Lancz z Kitzing2g,
ni cie Matki Boskiéfragment),
obraz g . retabulum Za ni cia Mat
ki Boskiej po zdj ciu osiemnasto
wiecznych przemalowa w latach
—  (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

Micha Lancz z Kitzing2g,
ni cie Matki Boskiéfragment),

obraz g . retabulum Za ni cia Mat |-

ki Boskiej po zdj ciu osiemnasto

wiecznych przemalowa w latach ¢
— (wg Nowak-Tarnowska,

Tarnowska-Reszczy ska )

Micha Lancz z Kitzing&s,
ni cie Matki Boskiéfagment),
obraz g . retabulum Za ni cia

Matki Boskiej po zdj ciu osiemna :

stowiecznych przemalowa w la
tach - (wg Nowak-

-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy
ska )

Micha Lancz z Kitzing&s,
ni cie Matki Boskifragment),
obraz g . retabulum Za ni cia Mat
ki Boskiej po zdj ciu osiemnasto
wiecznych przemalowa w latach

—  (wg Nowak-

-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy
ska )




Micha Lancz z Kitzing2g,
ni cie Matki Boskiéffagment),
obraz g . retabulum Za ni cia Mat
ki Boskiej po zdj ciu osiemnasto
wiecznych przemalowa w latach
—  (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

Micha Lancz z Kitzing2g,
ni cie Matki Boskiéffagment),
obraz g . retabulum Za ni cia Mat
ki Boskiej po zdj ciu osiemnasto
wiecznych przemalowa w latach
—  (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

Micha Lancz z Kitzing&es,
ni cie Matki Boskiéffagment),
obraz g . retabulum Za ni cia Mat
ki Boskiej po zdj ciu osiemnasto
wiecznych przemalowa w latach
—  (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

Micha Lancz z KitzingKn,
ronacja Matki Boskiejvie czenie
retabulum Za ni cia Matki Boskiej
przed zdj ciem osiemnastowiecz
nych przemalowa w latach -
— (wg Nowak-Tarnowska, Tar
nowska-Reszczy ska )

Micha Lancz z Kitzing&oye
nacja Matki Boskiejwie czenie re
tabulum Za ni cia Matki Boskiej po
zdj ciu cz ci osiemnastowiecznych
przemalowa i za o eniu kitow w la
tach — (wg Nowak-Tarnow -
ska, Tarnowska-Reszczy ska )



Retabulum Nawrdcenia w. Paw a
z kaplicy Nawr6cenia w. Paw a
w wie y po udniowej ko cio a
Mariackiego w Krakowie

W ko ciele Mariackim Wrakowie do roku£

znajdowa o si¥ niewielkie retabulum o tarzo

we wykonane przez Micha a LanczKizin-

gen [il. ]. Sk ada o si¥ ono #rzech tablic.

W predelli znajdowa si¥ obraz przedstawiaj

cy Z o enie Chrystusa do Grobu, ktérego pier

wotna forma nie jest pewn@ zosta przema

lowany lub namalowany na nowo po przej¥ciu

kaplicy przez Montelupich woku . Obraz

g owny okszta cie zbli onym do kwadratu

przedstawia Nawrdcenie w. Paw alil. ], by

sygnowany monogramem MInosi dat¥

Sygnatura znajdowa a si¥ na niewielkiejtab

liczce zawieszonej na ga ¥zidelnej partii

obrazu [il. Y], porodku. Data  nie daje

si¥ odnalea na dost¥pnych fotografiach obra

zu, ale zosta a odrysowana przez Wincente

go Wodzinowskiego woku YY£ (Muzeum oo tarzu Maria Goetel-Kopffowa, ktérado-

Narodowe wKrakowie, nr inw. -r.a- brym skutkiem zajmowa a si¥ yciemwor-

- Jil. ). W tle sceny Nawréceniprzed czo ci Lancza Zitzinger? . Ostatnio kwe

stawiono towarzyszy Szaw a prowadz cyclstie fundacji dzieje kaplicy Kaufmanow wraz

o lepionego faryzeusza do Damaszkup®d/- zwyposa eniem wyczerpuj co omowili Jerzy

kolistym zwie czeniu o tarza znajdowa si¥ 'mudzi ski 2 oraz pisz cy te s owa

obraz przedstawiaj cy Chrystusa kréluj cego Kaplica Kaufmanéw zosta a ufundowana

w rod anio éw. Nastawa, wywieziona przezw roku przez Paw a (zm. Y) ¢ boga

Niemcow wczasie drugiej wojny wiatowej,tego kupca, rajc¥ krakowskiego, w a cicie

nie zosta a odnaleziona. la licznych nieruchomo ci viKrakowie oraz
Omawiane dzie o po raz pierwszy opubhikostarszego bractwa Panny Marii przy ko €ie

wa W adys aw zuszczkiewiczraku YY 2L, le Mariackim. Trudni si¥ on przede wszyst

Od tego czasu wzmiankowano je wielokrokim intratnym handlem metalami oraz gér

nie, jako jedn znajwa niejszych realizacji nictwem ihutnictwem rud. Wtym samym

malarstwa renesansowegoKvakowie. Ju roku powstay obrazy Lancza do teje-ka

wroku YYE zosta o zaprezentowane na MWyplicy. Do lat trzydziestyclg § wieku aréd a

stawie zabytkow zzaséw Jana Kochanewnie wspominaj oformie retabulum. Dopie

skiego'urz dzonej przez Muzeum Narodowe ro wéwczas vinwentarzu ko cio a podano

w Krakowie?. Przed drug wojn wiatow informacj¥, e wkaplicy znajduje si¥ ,0 tarz

skromne wzmianki mbrazach Lancza peja drewniany wdrobne p askorzezby wyz acane

wiaj si¥ wprzekrojowych pracach Leonardaprzybrany3t. Wroku Y nastaw¥ przenie

Lepszeg® i Feliksa Koperd/. Zroku £ po - siono do prezbiterium ko cio a, gdzie posta

chodzi kolejna, krétka nota dziele ¢ wkata- wiono j na gotyckiej mensie o tarza bocznego

logu dzie sztuki ,zabezpieczonych”®ene przy pd nocnej cianie [il. £¥2. Jeszcze przed

ralnym Gubernatorstwie. jej przeniesieniem powsta rysunek Jana-Ma
Z racji rabunku retabulum dalsze badanidejki ukazuj cy wn¥trze kaplicy Kaufmandéw

nad nim by y utrudnione. Powojenne pub(Muzeum Narodowe wWKrakowie, nr inw.

likacje przewa nie powtarzaj wcze niejsze 8-££Y [il. £]F2. Niestety przedstawia on

i do ogdlne ustalenid. Wymieni naley tylko portal po udniowy, jedn zawek iré -

krétk i wtérn not¥ W adys awa Tomkie nego rodzaju przedmioty z 0 one na stert¥.

wicza wKatalogu obrazow wywiezionyBlolz Z okazji przenosin wykonano now konstruk

ski przez okupantow niemieckititach — cj¥ oformach neorenesansowych. Wudzie

2. Najwi¥cej, cho tak e niewiele, pisa astoleciu mi¥dzywojennym nie zaszy adne



Retabulum
zr. w prezbite-
rium ko cio a Maria
ckiego w Krakowie,
z obrazami Micha a
Lancza( )zka
plicy Kaufmanow
w tym ko ciele. Obra
zy zaginione w czasie
drugiej wojny wia
towej (fot. Adolf Gu
zik,  (?), zbior
prywatny ks. Piotra
Guzika)

Micha Lancz
z Kitzingerawré
cenie Szawabraz
rodkowy nastawy
z kaplicy Kaufmanow
(fot. Ignacy Krieger,
(?), Fototeka In
stytutu Historii Sztu
ki Uniwersytetu Ja
giello skiego, nr inw.

)

wi¥ksze zmiany wygl dzie retabulum, kté i Restauracji Dzie Sztuki Akademii Sztuk
re ¢ jak ju wspomniano ¢ zosta o wywiezioPi¥knych wKrakowie. Rekonstrukcj¥ obra

ny przez Niemcow wwietniu £ roku. Po  zéw umo liwi y przedwojenne zdj¥cia, przede
roku w kaplicy umieszczono rekonstruk wszystkim czarno-bia e fotografie Ilgnacego
Cj¥ o tarza, do ktérego kopie obrazow wyken#riegera zzwartej wiercig 8§ wieku [il. ]3

a Zofia KaszowskaWydzia u Konserwacji i Stanis awa Kolowcy mku £ [il. £ ¢£],

Opracowanie na podstawie tekstu autora niniej
szej rozprawy (Spodaryk — ).
uszczkiewicz , s.
Kat. wyst. Krakbw , poz. nas.
Lepszy ,s. ,il. nas.
Kopera ,s. il
Sichergestellte Kunstwerlge, nr .
Zabytek by przywo any np. w kontek cie bada
atrybucyjnych nad obrazem (Herbst, Walicki
£,s. £,il. nas. ).
Tomkiewicz , poz. nas. ,tabl.
Obrazy odnotowuje tak e pd niejsza dokumen
tacja strat wojennych: “ Dre cik
¢ Goetel-Kopff ,s. ; Goetel-Kopff |,
s. ; Goetel-Kopff a,s. - ,il. —
(najobszerniejszy passus po wi cony obrazom
z kaplicy Kaufmanow).
Jerzy mudzi ski zebra literatur oraz — co
szczegoblnie cenne — wzmianki w réd ach doty
cz ce kaplicy Kaufmanéw (“™ mudzi ski
a, ™7 mudzi ski  b). Zagad -

nienia omoéwione w obu cytowanych doku
mentacjach by y tak e przedmiotem odczytu
tego badacza, wyg oszonego r.na

posiedzeniu Towarzystwa Mi o nikowi Historii i Zabytkéw Krakowa

(mudzi ski ).
Spodaryk —
s Cap ,s. v— .

W opracowaniu ikonografii Krakowa, w tomie po wi conym ko cie
owi Mariackiemu opublikowano dwa zdj cia ukazuj ce retabulum
z kaplicy Kaufmanéw w chérze krakowskiej fary miejskiej (K der,

Komorowski, Ze czak ,nr ,s. — ;nr ,s. — ). S
to fotografie z zak adu Ignacego Kriegera, przechowywane (o€po
wiednio) w Muzeum Krakowa (nrinw. / .- ,neg. )oraz

Muzeum Narodowym w Krakowie (nrinw. 88 -f- ). Publikacja

ta nie wyczerpuje zachowanej ikonografii retabulum. Jeszcze kilka
zdj znajduje si zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie (

§&f- 88 - | 88 -f- ) oraz w Fototece Instytutu
Historii Sztuki  (nrinw. | , publikowane m.in. w Kat.
wyst. Krakéw , nr (oprac. A. Bednarek, W. Walanus), s. —

— ). Fotografia 88 -f- ukazuje, e ramy wykonane z okazji
przenosin retabulum z kaplicy Kaufmanéw do chéru fary pozwala y na
obracanie zwie czeniem tak, by nie wadzi o ono podczas zamykania
i otwierania o tarza Wita Stwosza. Zapewne inne placéwki naukowe
w Polsce tak e posiadaj fotografie ukazuj ce interesuj cy nas stan
chéru ko cio a Mariackiego.

K der, Komorowski, Ze czak ,s. ,nr

£ Por. przyp.



Monogram, frag
ment il.

Wincenty We
dzinowskiRysunki
fragmentow obrazu
Nawr6cenia w. Pa
w a z retabulum z ka
plicy Kaufmanéw
w ko ciele Mariackim
w Krakowie czerw
ca ,Muzeum
Narodowe w Krako
wie, nrinw. -
ra- (fot. Adam
Spodaryk)

atak e ma oobrazkowy kolorowy (odbarwio e [ —] i *°8—

ny) diapozytyw wykonany przez Adolfa Guze— — "o o“j— j j — " -
ka, zapewnewoku £ [il. ] 3.Twércomre ®j [ —“j]7c —
konstrukcji nie by natomiast znany barwny PSLil i “ill » -
rysunek Wodzinowskiego z roku YYE[il. ]| — — —j

Niepewny jest pierwotny wygld obra “* |* — ——j— "3 Jak zauwa

zu wpredelli. Jerzy "mudzi ski na podsta y Jerzy "mudzi ski 3, informacje podane
wie fotografii obrazu [il. £] stwierdzi, e wtejinskrypcjimaj potwierdzenie ek cie
ma on ,charakter dzie a pierwszej wierci wizytacji ko cio a Mariackiego Wrakowie
8 wieku® . Przedstawienie Z o enia do Gro z roku

bu zajmuje jedynie rodkow cz¥ tablicy. Je

li mamy do czynienia pierwotnym obrazem, ~~  mudziski a ™" mudziski
to po bokach g 6wnej sceny mog y si¥ znajdo ~ b; mudzi ski

wa figury asystuj ce lub wizerunki fundatora ~ MudZiski s .

o ) . | Walerian Lubieniecki ( — ), bernardyn,
i jego rodziny. Obecnie dwéch stron Zo e odr.  biskup w Bakowie w Mo dawii (obec
nia do Grobwnajduje si¥ péaniejsza inskryp  nie w Rumunii), w latach -  rezyduj cy
cia: An[njlo £ - ee 1 [°] na sta e)w Krélestwie Polskim (zob. Nitecki
" .“ . .H . . Y ° .. 1 S .
[__ |] _' [i] i 3 e Y Inskrypcja za: Piech , przyp. nas.
o[ il dilie ] i—" ®[i] mudziski ,s. .
P e siCw s



Prezbiterium ko cio a Ma
riackiego i o tarz Mariacki. Ro le
wej stronie widoczny nowy o tarz
boczny z obrazami Micha a Lancza
z kaplicy Kaufmanoéw (fot. zak ad
Ignacego Kriegera, ok. —
Muzeum Narodowe w Krakowie,
nrinw. -f- )



Jan Matejkdyn -
trze kaplicy Kaufma
néw Muzeum Na
rodowe w Krakowie,
nrinw. -

(fot. )

Retabulum

zr. zobrazami
Micha a Lancza ( )
z kaplicy Kaufmanéw
w ko ciele Mariackim
w Krakowie, stan-o
tarza po zarekwio
waniu go przez Niem
cow (fot. Stanis aw
Kolowca, (?),
wg Herbst, Walicki

Jl. nas. )

Micha Lancz
z Kitzingeriawréce
nie w. Paw,abraz
rodkowy nastawy
z kaplicy Kaufmanow
(fot. Stanis aw Ko
lowca, (?), wgSt
chergestellte Kunst
werke , il. pod
nr. kat. )



ROZDZIA

Technika malarska | rysunkowa
Micha a Lancza z Kitzingen

Rysunek kompozycyjny na gruncie
obrazow

W przypadku obrazéw Micha a Lancza

z Kitzingen wykonanie fotografii wpod-

czerwieni nie by o podyktowane potrzeb

stwierdzenia obecno ci lub braku rysunku

pod warstw malarsk . Rysunek tego rodza

ju jest bowiem cz¥ ciowo widocznyniekto-

rych partiach malowide ¢ na przyk ad na

ciele Chrystusa na kwaterzeprzedstawie

niem Chrztu wJordanie na awersie skrzyd

a tryptyku Konarskiego [il. ££]. Poréwnanie

zdj¥ wykonanych na potrzeby projektu ba

dawczego wamach | przez Paw a G

siora (Wydzia Konserwacji Akademii Sztuk

Pi¥knych wKrakowie) zfotografiami wyka

nanymi przy innych okazjach pozwala na

sformu owanie wnioskéw dotycz cych wie

lu istotnych kwesi. Celem wykonania tych

fotografii by o scharakteryzowanie indywi

dualnych cech rysunku znajduj cego si¥ pod

warstw malarsk obrazow oraz poréwna tercji 8 wieku daje mo liwo ulokowa Tors Chrystusa

nie go ze znanymi praktykami rysunkowyminia twérczo ci Micha a Lancza lontek cie 2 widocznym prze
. . . . .. L wituj cym rysun

wMa opolsce irodkowej Europie. Rozpozra dzia alno ci innych przedstawicieli rodo yem fragment il.

nie w a ciwej malarzowi formy rysunku nawiska krakowskiego, tak e ustosunkowa

gruncie obrazow tablicowych pozwala okre nia si¥ do kwestii wp ywu mistrza na lokal

li spos6b pracy jego warsztatu od najwczen produkcj¥ artystycznt.

niejszych etapéw tworzenia dzie malarskich, Wykonywanie zdj¥ vpodczerwieni od kil

aprzede wszystkim ponownie rozpatrzy wyku dekad jest cz¥ste praktyce konserwa

suwane dotychczas propozycje atrybucyjnéorskiej, jednak fotografie tego rodzaju nie

Analiza rysunkéw kompozycyjnych pod war

stw malarsk nainnych ma opolskich obra Kwestia ta by a ju sygnalizowana jako istotna (zob. K osi ska
zach tablicowych powsta ych pierwsze;j opatkiewicz ,s. — ;Spodaryk ;Che mecka ).



by y powszechnie wykorzystywanerozwa wola fundatora czy kolektywna realizacja
aniach historykoéw sztuki badaj cych sztu nastawy o tarzowej, avyjtkiem sytuacji
k¥ wPolscé Wostatnich latach reflektogra gdy inny malarz lub inny warsztat by oa
my IR wykorzystano wadaniach krakow o ci odpowiedzialny za wykonanie cz¥ ci
skich Hodegetrii?, aJaros aw Adamowicz kwater retabulum. Znamy przyk ady rysun
przeanalizowa rysunek kompozycyjny nakow tego typu réwnie wsztuce Ma opolski ¢
niemal wszystkich obrazach Mistrza Rodzinyw retabulum zDobczyc Mistrza Rodziny Ma
Marii . Badania rysunkéw kompozycyjnychrii (Muzeum Narodowe viKrakowie, nr inw.
na gruncie obrazéw powodzeniem wyko - I-c, -, - Y) mo na
rzysta a rownie Agnieszka Pata.&westia zaobserwowa dwa rysunki wykonanerev -
rysunkéw przygotowawczych pod warstw ny sposob. W réd dzie znurtu gotycko-
malarsk wpierwszych dekadac®j stule- -renesansowego takie rysunki wyst¥puj na
cia doczeka a si¥ wielu publikacjkentek cie poszczegdlnych tablicachke ciele parafiad
dzie malarzy po udniowoniemieckich, przenym Niedawiedzitp.
de wszystkim Lucasa Cranacha starszego  Nie oznacza to, e na podstawie rysunkow

Rysunek wykonany na gruncie, pod wakompozycyjnych na gruncie mo na pe ni
stw malarsk , aw a ciwie przed jej nanie wi co wnioskowa na temat praktyk ka-
sieniem (niem.Unterzeichnungang.under dego warsztatu lub atrybuowa obrazy. Mo
drawing w disegnagottostantefr. dessin sousdiwe jest bowiem, ze wbr¥bie jednego war
-jacen)t jest nazywany wpolskiej literaturze sztatu wyst¥puje wi¥cej ni jedna forma-ta
w ré ny sposob: rysunek pod warstw malar kiego rysunku. Wenanych dzie ach Albrechta
sk , rysunek przygotowawczy, rysunek autorDUrera pod warstw malarsk wyst¥puje wie
ski, rysunek kompozycyjny czy podrysowanide rodzajow rysunku kompozycyjnego ¢ od
Najpowszechniej ostatnio u ywanym okrede szczegd owych po bardzo umowne. Znacz
niem jest ,podrysowanie’ Termin ten jest ne uproszczenie rysunku wyst¥puje na przy
krytykowany przez badaczki zwi zanekza= k ad wpdenych pracach tego artysty. Rysu
kowsk Akademi Sztuk Pi¥knych ze wzgl¥nek kompozycyjny mia oiego jednak przede
du na rzekomo ariori zak adan przez nie wszystkim charakter funkcjonalnyégo zré-
goszkicowo . Wniosek ten zosta wysnuty nicowanie widoczne jest rownie wbr¥bie
z analogii do znacze implikowanych przezposzczegoélnych obrazéw ¢ przyk adem mo e
okre lenie ,podmalowanie” Doda naley by wczesny portret matki artysty (ok. £ ;
jednak, e okre lenie ,podrysowanie” znaj Norymberga, Germanisches Nationalmuseum,
duje uzasadnienie wytuacji konieczno ci nrinw. Gm ). W partiach ubioru id oni
odré nienia rysunku kompozycyjnego namalarz zastosowa pobie ny rysunek wykena
gruncie podobraziarysunku kompozycyjne ny zu yciem p¥dzla p ynnej farby. Gdzienie
go (przygotowawczego) na papierzep¥y- gdzie wyst¥puje proste szrafowanie. Rysunek
padku twdrczo ci Micha a Lancza nie znatwarzy jest natomiast bardzo starannie wy
my adnych rysunkowych studiow ani szki konany za pomoc dok adnego szrafowania
céw wykonanych na papierze, wobec czegaardym narz¥dziem. Rysunek oblicza Bar
nie ma wniniejszej pracy potrzeby zachowybary Durer nosi te lady zmian zwi zanych
wania tego rozré nienia. Pisz cy te s owa niez poszukiwaniem w a ciwego sposobu odwzo
podziela obiekcji wobec okre lenia ,podryrowania modelli®. Tego rodzaju zré nicowa
sowanie”, anawet docenia niedeskryptyw nie jest zwi zane Zunkcj portretu, maj -
n lapidarno tego s owa. Umowno poj¥ cego na celu wierne przedstawienie twarzy
jest pozatym w a ciwa ka demu metaj¥zykomodela, ale wyst¥puje te imnych dzie ach
wi, wtym j¥zykowi stosowanemu publika= Durera ¢ na przyk ad wiede skiej Madon
cjach naukowych. Jednak e, przez wzgl d nanie (Wiede , Kunsthistorisches Museum, Ge
kontrowersje woko tego poj¥cia (a nie one smaldegalerie, nr inwY£)! . Jeszcze inaczej
przedmiotem poni szych rozwa a ), nie b¥ wygl da rysunek kompozycyjny nok onie
dzie ono stosowane. Na temat terminologiiTrzech Krél{Florencja, Galleria degli Uffizi,
tego rodzaju rysunku ostatnio wypowiedzianr inw. Y . £ £), w ca o ci wykonany twar
a si¥ Ma gorzata Nowali ska. dym narz¥dziemido szczegd owy

Wobec swojej pomocniczej funkcji rysu Jednocze nie charakterystyczna manie
nek pod wzgl¥dem formy nie podlega dziaa rysunkowa wyst¥puj ca \wewnym zbie
aniu czynnikdéw zewn¥trznych, takich jakrze dzie mo e by decyduj ca wtrybuciji,



poniewa wniektérych warsztatach wyko narz¥dzia. Wpodobny sposoéb jak cia o Hie
nywanie rysunku kompozycyjnego na grunronima Lancz naszkicowa réwnie anatomi¥
cie mog o by prerogatyw mistrza. Wakich ukrzy owanego Chrystusa. Dzi¥ki fotografii
sytuacjach rysunek ten odzwierciedla indyw podczerwieni wida, e malarz pocz tko
widualn manier¥ rysunkow konkretnego wo zamierza inaczej namalowa perizonium.
malarza. Nale y rébwnie bra pod uwag¥, e Zwracaj uwag¥ charakterystyczne dviige
indywidualny styl mistrza mo e wykazywa podkre laj ce zmarszczki skory przy prawej
zmienno czasow . Adamowicz s uszniezapasze Hieronima [il. £ ]. Podobny sposob pod
uwa a, e ,analizataka [tzn. rysunku na ped kre lania tej cz¥ ci cia a ha rysunku kompo
obraziu ¢ A.S] jest wewnym sensie podeb zycyjnym wyst¥puje na tryptyku Konarskie
na do bada grafologicznych, zak adaj cychgo ¢ wkwaterze ze scen Chrztu Chrystusa
e ruch r¥ki ma cisy zwi zek ze stawiany [il. ]. Za pomoc tego samego narz¥dzia ma
mi znakami, ktore Xolei posiadaj charak larz rozrysowa uk ad fa d przepaski biodro
terystyczne, niepowtarzalnezindywidualt wej wi¥tego, rozmieszczenie ndg pod drape
zowane cechy”. ri zaznaczy natomiast umownie ¢ szerokimi

W omawianym okresie do wykonywania ryi d ugimi ladami grubszego p¥dzla. Pezo
sunku przygotowawczego na gruncie wyksta e elementy kompozycji obrazu zosta y
rzystywano przede wszystkim pioro, p¥dzehaszkicowane bardzo umownie, g 6wnie za
oraz w¥giel. Piéra wykonywandaek du ych pomoc p¥dzla w mniejszym stopniu pié
ptakow, g 6wnie g¥si, orazzciny. Znaczna ra. Na podstawie rysunku przygotowawczego
cz¥ CranachowskichDurerowskich rysun dowiadujemy si¥, e kompozycja pozosta ych
kéw kompozycyjnych na gruncie wykonanalementow obrazu Lancza by a pierwotnie
zosta a ptasim piérem. Piérotzzciny rzad zamierzona wnny sposob. Fotografia pod-
ko by o wykorzystywane do tego celyedi czerwieni ujawnia znajduj cy si¥ za Wlie-
go u ywano, to przede wszystkim na niewielronimem szkic lwiego pyska [il. £ ] wykonany
kich obrazach. Najcz¥ ciej s u y o jednak daza pomoc piora p¥dzla. Powy ej, prosty
rysowania na papierze mi, pionowymi ruchami p¥dzla zaznaczono

W odré nieniu od pidra p¥dzel pozwala pnie dwoch smukych drzew. Pojedyncze- i
na malowanie d ugich linii zmiennej grubo nie rysunku przezieraj te przez widok mia
ci i dowolne manipulowanie kierunkiem ma sta, trudno jednak ustali , co pierwotnie mia
lowania. Do wykonywania rysunkéw przygo o by namalowane w tym miejscu.
towawczych na gruncie najcz¥ ciej u ywano

p¥dzli spiczastych. Nadawa y si¥ one de wy
konywania zaréwno szybkich, ekspresyjnych
i schematycznych rysunkéw, jaldo subtel
nych szrafowa . Do oznaczania du ych zacie
nionych p aszczyzn lub do lawowania u ywa
no réwnie szerokich p¥dzli prosto ci¥tym

w osiut . Niekiedy stosowano tak e przepro
ch¥. By a ona u ywana g éwnie do wielokrot
nego wykonywania portretow tej samej osoby.
W ten sposob wykorzystywana by awar-
sztacie Lucasa Cranacha starszego

wi ty Hieronim pokutuj cy na pustyni

Najwcze niejszy znany obraz Micha a L-an
cza zKitzingen [il. £] ma rysunek kompe
zycyjny wykonany przede wszystkim p ynn
farb nanoszon spiczastym p¥dzlem. Jest
on do ogdlny, zwyj tkiem rysunku cia a
w. Hieronima, ktérego szkic naniesiony jest
niewielkim p¥dzlem lub g¥sim piérem. W3-
r¥bie torsu modelunek bry y zaznaczony jest
do dowolnie krétkimi, zagi¥tymi ladami

Dotychczasowa literatura na temat rysunkéw kompozycyjnych ma o
polskich obrazéwgi i8j w.zob. Nowaliska ,s. - , — .
Hodegetrie ; Nowa -

Hodegetrie £; Hodegetrie ; Hodegetrie ;
li ska

Adamowicz ,s. — .

M.in. Pata a

Czo owym uczonym prowadz cymi badania nad tworczo ci tego mala

rza w oparciu o fotografie w podczerwieni jest Ingo Sandner (Sandner
Yb; Die Unterzeichnungg).

Nazwy te, niekiedy doprecyzowywane, jak w przypadku okre lenia

Unterzeichnung auf dem Malgrwdtlaj specyfik¥ tego rysunku pokry

wanego ostatecznie warstw malarsk .

Okre lenia tego u ywaj m.in. Masza Sitek oraz Antoni Ziemba (zob.

Ziemba ).

Nowali ska , s.

Ibidem.

Adamowicz ,s. - ,il. c/,s. — .

Chwalik ,s. ,il. nas.

Hess, Mack ,s. — ,il. — nas. ;Kat. wyst. Nurnberg
s. ,nrkat. (oprac.D. Hirschfelder).

Hess, Mack ,s. ;Kat. wyst. Nirnberg ,s., ;nrkat.
(oprac. B. Bockem).

Hess, Mack ,s. ;Kat. wyst. Nirnberg ,s. ;nrkat.

(oprac. D. Hess).
Adamowicz ,s.
Sandner a,s. — .
Ibidem, s. —
Blnsche ,s. — .



Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Hieronim pokutuj
cy na pustyni ,
Muzeum Archidie
cezjalne w Poznaniu,
nrinw. MAdP
zdj cie w IR (fot. Pa
we G sior)

Tors w. Hieroni
ma, fragment il.

Lew, ostatecznie

nienamalowany, frag
ment il.

ST



Tryptyk Za ni cia Marii bardziej uporz dkowany mniej ekspresyjny
ni na pozosta ych kwaterach tryptyku oraz
Jeszcze bardziej zr6 nicowany jest rysunekia pozna skim obrazie w. Hieronima. Ma
kompozycyjny obrazoéw wyptyku fundacji larz wykorzysta p¥dzel przede wszystkim
biskupa Jana Konarskieggego kaplicy przy do namalowania konturéw szatdh najwi¥k
katedrze krakowskiej. Obraz g éwny, przedszych za oméw. Wrielu miejscach, co wida
stawiaj cy Za ni¥cie Matki Boskiej [IlEY], najlepiej na p aszczu w. Jana [il. £],mze
zosta wykonany a1 yciem dwoch narz¥ de wszystkim szacie aposto &gi¥g [il. ],
dzi ¢ spiczastego p¥dzla oraz piora. Rysunelsunek uzupe niono szrafowaniem wykona
kompozycyjny na tej tablicy jest dok adniejszypym pidérem. Ma ono form¥ zygzakowatego

Micha Lancz
z KitzingerZa ni cie
Matki Boskigpbraz
g . retabulum Za ni
cia Matki Boskiej,

, Muzeum Na-
rodowe w Krakowie,
nrinw. -,
zdjciew (fot. Pa
we G sior)



Grupa aposto 6w
ze w. Piotrem, frag
ment il.

Szrafowanie na
szacie aposto a z ksi
g, fragment il.

Skrzynia, frag
ment il.

Lichtarz, frag
ment il.

D onie aposto
Ow: ucznia z ksi ga
i ucznia w okularach,
fragment il.

Stopy aposto ow:
ucznia z ksi ga i ucz
nia w okularach, frag
ment il.

kreskowania @ag¥szczonych liniach. kive- Za pomoc spiczastego p¥dzla zasygnali
ktérych miejscach szrafowanie jest staranngowano rozmieszczenie niektorych elemen
[il. ¢ ],a winnych, g éwnietam, gdzie miatow, jak na przyk ad stoj cego na pod odze
0 0znacza mocne zacienienie ¢ do niedbalédichtarza [il. ] oraz przedmiotéw umiesz
[il. £]. Do wykre lenia kszta tu skrzyni ma czonych na skrzyni (il. ). P¥dzlem, sposob
larz wykorzysta szerokie piéro lub ¢ s dz cumowny, Lancz namalowa roéwnie niekio
po d ugo ci ladow ¢ niewielki, p asko ci¥ty re elementy anatomii postaci, takie jak d o
p¥dzel [il. ]. i stop¥ aposto a wkularach [il. ¢ £] oraz



D onie w. Jana
i Matki Boskiej, frag
ment il.

Twarz Marii, frag
ment il.

Biskup Jan Konar
ski, fragment il.

twarz aposto a wciemnogranatowej czap
ce stoj cego przy wezg owiu 6 ka, po lewej
stronie [il. £]. Pozosta e twarze wykonano
przede wszystkim a1 yciem piéra. Szcze
goln staranno wykonania wykazuje rysu
nek twarzy w. Piotra[il. £] oraz d oni Matrii
i w.Janalil. 1.
Niezbyt czytelny jest rysunkowy wizerunek
twarzy umieraj cej [il. ], ten bowiem na eta
pie malowania zosta przemieszczony. Poez t
kowo Matka Boska by a bardziej wyprostewa
na, jak na pierwowzorze graficznym przedsta
wienia (zob. ni ej, rozdz. ). Ostatecznie jej
g owa zosta a odchylona do ty bardziej na
turalnie z o ona na poduszce. Nie s to jedy
ne przemieszczenia namalowanych elemen
téw wstosunku do rysunku kompozycyjnego.
Twarz aposto a za w. Piotrem [il. £] jest nie
co przesuni¥ta wtosunku do rysunku. Wi¥k najwi¥ksza zachowana malarska kompozycja
sz powierzchni¥ malowid a mia y te zajrao wykonana przez Lanczadzmiar obrazu wy
wa szaty kI¥cz cego aposto &gi¥g [il. .  musza dok adne rozplanowanie elementow
Przy d oniach figury fundatora widoczny jestw celu unikni¥cia deformacji. Nie bez znacze
rysunek przedstawiaj cy co wodzaju zawi nia jest fakt, e obraz ten jest najwa niejsz
ni¥tej ta my [il. ]. Nie wiadomo, co wym tablic retabulum iobrazem kultowym. Jak
miejscu zosta o pierwotnie zaplanowane. prébowano dowie wnnym miejscu (zob. Ri
Ekspresja, pewno r¥kimiedba o rysun ej, rozdz. ), wzor graficzny podyktowa za
ku typowa dla Lancza widoczna jeshiekto- pewne sam fundator. Zacji rangi przedsta
rych szkicach twarzypoci gni¥ciach p¥dz wienia oraz woli zleceniodawcy malarz by
la naznaczaj cych kontury draperii. Rysunekzapewne zobowi zany do zachowania sto
ten ré ni si¥ jednak nieznacznie od innychsunkowo du ej zbie no ci zrycin wskaza
szkicéw, widocznych na pozosta ych kwate jako wzor.
rach tryptyku dzi¥ki reflektografii“ . Jego Rysunek kompozycyjny obraZDstatnia
wzgl¥dn dok adno istosunkowo ma o od Wieczerz§il. Y], umieszczonego wredelli
st¥pstw od niego na etapie malowania moomawianej nastawy, rownie jest do szcze
nawyt umaczy kilkoma czynnikami. Jest to g6 owy. Wykonany zosta zar6wno spiczastym



Micha Lancz
z KitzingerQstatnia
Wieczerzaredella
retabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nr inw.

-/, zdj

ciew (fot. Pawe
G sior)

Micha Lancz
z KitzingerKoro
nacja Matki Boskiej
zZwie czenie retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nr inw.
- [, zdjciew
(fot. Pawe G sior)

p¥dzlem, jak piérem, ktére ma rol¥ domi dwie skrzy owane linie wyznaczaj ce uloko
nuj c . Tak szerokie zastosowanie drugiegowanie nosa.
z wymienionych narz¥dzi wynika zapewne Bardzo zrd nicowane s rysunki na po
zniewielkich rozmiaréw tablicy. P¥dzla u yto szczegdlnych kwaterach awersoweiver
przede wszystkim do naszkicowania szati séw skrzyde [il. ¢ ]. Wykonane s nie-
znaczenia miejsc, ktorych na stole maj by mal wy cznie za pomoc p¥dzlarzadkiej
umieszczone przedmioty, na przyk ad boehéarby. ©lady u ycia piéra na obrazach rewer
nek oraz cz¥ d oni. Przy yciu piéra wyke sow skrzyde widoczne s wy czniemysun-
nano natomiast szkice szat, d oni, jak rownie ku twarzy Ojcéw Ko cio afil. £¢ ]. Réwnie
¢ niemal bez wyj tku ¢ g éw postaci. Rysunkiza pomoc p¥dzla naszkicowana zosta a-ana
twarzy s wykonane vsposob szkicowy, jed tomia dziecka towarzysz cego w. Augusty
nak mocno zindywidualizowany. Szkice-wynowi [il. ]. Na awersach malarz posuy
konane s za pomoc falistych linii, tak e  si¥ piérem przede wszystkim przy rysowaniu
krotkich, sierpowato wygi¥tych kresek, pofizjonomii w. Katarzyny [il. Y] i w. Barba
dobnych do tych zastosowanychpezna - ry [il. ] w scenach ich m¥cze skiej mier
skim obrazie w. Hieronima. ci[il. , ]. Cz¥ ciowo piérem még te zo-
Najs abiej widoczny jest rysunédoronacji sta wykonany wizerunek obna onego cia a
Matki Boskiefil. ] w zwie czeniu retabud Chrystusa [il. ]wscenie Chrztu wordanie
lum. Koreluje to gdlnie z ym stanem za [il. ]. Zmiany w przebiegu linii rysunkut
chowania warstwy malarskiej lub jej kompletswobodne zmienianie jej kierunkugrubo-
nym przemalowaniem ,po formie”. ©lady-ryci ¢ wiadcz otym, e g dwnym narz¥dziem
sunku widoczne vpojedynczych miejscach zastosowanym przez Lancza do naszkicowa
pozwalaj stwierdzi, e malarz uy zaréw nia anatomii by jednak p¥dzel. Piérem nary
no pior, jak ip¥dzla. Wydaje si¥, e rysuneksowano niektore najcie sze linie. Na rysun
jest wdu ej mierze konturowy ima charakter ku widoczne s zaobserwowane wcze niej na
schematyczny. Wida to na przyk adtwa- obrazie pozna skim charakterystyczne linie
rzy jednego anio 6w wlewym dolnym rogu podkre laj ce zmarszczki skéry przy pachach
obrazu ¢ jego twarz zosta a zaznaczona jakp. £, ].



Micha Lancz
z KitzingerM cze -
stwa w. Barbayry
kwatera na awersie
lewego skrzyd are
tabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
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-/, zdj -

ciew (fot. Pawe
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Micha Lancz
z KitzingerChrzest
Chrystusa w Jorda
nie kwatera na awer
sie lewego skrzyd a
retabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nr inw.

- /,zdj -

ciew (fot. Pawe
G sior)

Micha Lancz
z Kitzinger cze -
stwo w. Katarzyny
kwatera na awersie
prawego skrzyd are
tabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nr inw.

- /,zdj -

ciew (fot. Pawe
G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Jan na Patmpswa
tera na awersie pra
wego skrzyd a retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- [, zdjciew
(fot. Pawe G sior)

Draperie na obrazach skrzyde zosta gav izrd nicowany przebieg. Malarz stosowa -za
o ci naszkicowane p¥dzlem, w cznierze- réwno d ugie proste linie, jaktakie oskom
licznymi szrafowaniami. Grubymi, d ugimi plikowanym, wij cym si¥ przebiegu. Rysunki
poci gni¥ciami p¥dzla zaznaczono na rewete musia y powstawa bardzo szybkocoym 4'7
sach skrzyde zarys pomieszcze oraz znajdwiadczy to, e wniektérych miejscach arty
j cych si¥ wnich oséb iprzedmiotéw [il. £¢ sta pos ugiwa si¥ p¥dzlem wie o zanurzo
¢ ]. Podobnie, za pomoc p¥dzla malarz nym wfarbie i lad zostawiany przez niego jest
naszkicowa pejza e wach scen na awer ciemny, agdzie indziej linie s ja niejsze, bo
sach skrzyde [il. ¢ £] ina tablicy zprzed p¥dzel by ju mniejnas czony farb lub by a
stawieniem w. Ambro ego [il. ]. Wkwate ona rzadsza. Wida to szczegolnie na kwate
rach skrzyde Lancz wgdle nie zastosowa rze ze w. Ambro ym [il. ], atak e w Wizji
szrafowania piorem, ktére odgrywa istotn w. Jana na Patmds. ].
rol¥ na rysunku kompozycyjnymierci Mat Na etapie malowania obrazéw na rewer
ki Boskigj sach skrzyde malarz dokonywa niewiel

©lad p¥dzla ¢ tak jak na pozosta ychkich zmian wstosunku do rysunkoéw kom
obrazach Lancza ¢ ma zmienn grubo pozycyjnych. Pastora w. Ambro ego mia



Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Hieronimkwatera
na rewersie lewego
skrzyd a retabulum
Za ni cia Matki Be
skiej, , Muzeum
Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- [, zdjciew
(fot. Pawe G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Augustynkwatera
na rewersie lewego
skrzyd a retabulum
Za ni cia Matki Bo
skiej, , Muzeum
Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
-/, zdjciew
(fot. Pawe G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi -
ty Ambro y kwatera
na rewersie prawe
go skrzyd a retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- [, zdjciew
(fot. Pawe G sior)

Micha Lancz
z Kitzingenwi ty
Grzegor®), kwate
ra na rewersie lewe
go skrzyd a retabu
lum Za ni cia Matki
Boskiej, , Muze
um Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- /,zdjciew ,
fot. Pawe G sior
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znalem si¥ wnnym miejscu [il. ],a w. Au- ci g kaboszonéw umieszczonych kasz
gustyn zHippony pocz tkowo mia nosi iR tach|[il. ]. Malarz pocz tkowo zamierza
fu ¥, ktér ostatecznie trzyma osoba stoj caw inny sposéb przedstawi kotar¥ pracow
za nim [il. ]. Na tej samej kwaterze wida ,ni w. Hieronima ¢ mia a zas ania zaplecek
e Lancz pocz tkowo planowa ozdobi orra awy, na ktorej siedzi uczony J[il. £], @sta
mentem kandelabrowym aw¥, na ktérejsietecznie zosta a cz¥ ciowo za ni schowana.
dzi wi¥ty. Naszkicowany p¥dzlem ornamentLancz dokona tyko jednej zmiany upozo
nie zosta ostatecznie namalowafi Y]. wania postaci. Wscenie Chrztu Chrystusa
Kapa Augustyna mia a by ozdobiona-dow Jordanie zdj¥cie ywodczerwieni ujawnia,
brze naszkicowanym ornamentem arabeskoe na rysunku jeden anio 6w wyci ga jed
wym [il. ], ostatecznie zast pionym przez n r¥k¥ wstron¥ Chrystusa [il. ]. Malarz



Twarz w. Kata
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Pejza , fragment
il.

Pejza , fragment
il.




Pejza , fragment
il.

Pejza , fragment
il.
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ment il.

Twarz w. Augu
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musia zmieni zamiary co do tej postaci ju stosowa przede wszystkim p¥dzlezadk

na etapie rysunku przygotowawczegazaym farb¥; rzadziej u ywa piéra. Forma rysunkéw
wiadczy to, e szata trzymana przez anio gest ekspresyjna, swobodnasposob odda
zosta a narysowana wwoch wariantacht wania rzeczywisto ci vdu ej mierze umow
jako przewieszona przez lew r¥k¥ b oges ay. Lancz nie stosowa lawowanisgzafowa

wi ¢ Chrystusa oraz jako podtrzymywana nie, do zreszt niedba e, s uy o mu g éwnie
przez lew r¥k¥ od do u. Whiejscu, gdzie jako rodek pomocniczy ¢ do oznaczania za
mia a si¥ znalea b ogos awi cad o, malarz cienionych partii szat. Repertuar linearnych
bez wykonania rysunku przygotowawczegdorm rysunkow jest jednak do bogaty. Na

wkomponowa g ow¥ drugiego anio a. obrazach widzimy d ugiegroste poci gni¥
cia p¥dzla, tak e takie ofalistym przebiegu.
Podsumowanie Malarz stosowa réwnie kszta towanie bry

y za pomoc krotkich, zagi¥tych poci gni¥
Podsumowuj ¢ kwesti¥ techniki rysunkowejpiora albo p¥dzla. Rysunki na obrazach Lan
Lancza, nale y podkre li, e do wykonania cza nie nosz laddéw stosowania technik-su
szkicow kompozycyjnych na gruncie obrazéwhych, czyli rysowania w¥glem lub stylusem



oraz rycia stalow ig albo ostrym rylcem.
Malarz najprawdopodobniej nie u ywa réw
nie przeprochy.

Nale y zaznaczy , ze rysunki kompozyey;j
ne Lancza odbiegaj od tradycyjnej tworezo
ci krakowskich warsztatow. Na ma opolskich
gotyckich obrazach najcz¥ ciej identyfikuje
Si¥ rysunki dwu- lub niekiedy trzyetapowe.
W takich przypadkach najpierw wykonywano
rysunek suchym medium, by nast¥pnie uzu
pe ni go za pomoc rodka p ynnego. Niekie
dy znajduje si¥ réwnie lady mechanicznego
przeniesienia rysunku kartonu, na przyk ad
za pomoc przepréchy. Brak widocznych- la
dow po kropkach nie oznacza jednak, e-ma
larz jej nie u y, podobnie jak zaobserwowa
nie precyzyjnego rysunku kompozycyjnego
nie uprawnia do za o enia jej zastosowahia
Poza kwater g éwn tryptyku Konarskiego
trudno w a ciwie méwi odwuetapowo ci
rysunkow kompozycyjnych Lancza. Na zdj¥
ciach wpodczerwieni widoczny jest wyj tko
wo swobodnie wykonany rysunek cechuj cy
Si¥ znaczn umowno ci, wiadcz ¢ oszyb
kim tempie jego tworzeniapozwalaj c na
daleko id ce zmiany na etapie malowania.
Réwnie rysunek pod malowid em kwatery
g 6wnej tryptyku cechuje si¥ niedok adnro
ci w niektorych partiach, aozmieszczenie
elementow kompozycji malowid a jest prze
suni¥te w stosunku do niego.

W kontek cie ma opolskim rysunki Lancza
wyré nia znaczna swoboda. Warto je porow
na zreflektogramami dwéch obrazéwMu-
zeum Diecezjalnym WBandomierzu ¢ rzeko
mego portretu W adys awa Jagie y [il. Y ¢
¢Y ]2t i Pokonu Trzech Kré{zob. ni ej,
rozdz. ), wykonanego wed ug obrazu Hansa
Suessa o¢raz tablic wNiedewiedzig?. Rysun
ki na tych obrazach, mimo techniki podob
nej do stosowanej przez Lancza, s wykonane
staranniej ni wjego dzie ach, astatecznie
zrealizowane kompozycje malarskie rzadziej
nosz znamiona odst¥pstw od naszkicowa
nych kompozycji. Spo réd przebadanych
obrazéw zaskakuj ce podobie stwo do dzie
Lancza wykazuj rysunki na grunciehry
stusa Bolesnegamo ami(zob. ni ej, rozdz.

) w zakrystii ko cio a Kamedu 6w na Bie
lanach wKrakowie oraz dwustronnie malo
wanej tablicy wko ciele parafialnym wWwi¥ck
nie (zob. ni ej, rozdz.). Z tworczo ci Lan-
cza cz je technika zdominowana przez
szkic wykonany p¥dzlenrzadk farb , spo
radyczne u ycie piéra, niedba e szrafowanie,

Nowali ska ,s.

Fetuss ag,ss. — ;HREtuss Mhss.
,t. ,nrkat. ,s. — (oprac. U. St pie).
“).

kéw
Chwalik

(tam fotografie w

Skrzynia i Dzieci
ze snu w. Augustyna,
fragment il.

Grupa anio 6w,
fragment il.

Gl — Kt wyysst Heea-  Kra-
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jednak zaznaczy , e szkice Lancza s mniej
szczego owe ni rysunki Cranacha.

Technika malarska

Dominuj cym sposobem budowania drape
rii na obrazach Micha a Lancza jest waloro
we rozja nianie koloréw lokalnych. Stosowa
przy tym tradycyjn technik¥ ¢ zielenie rez
ja nia dodajc 0 cieni, awszystkie poze
sta e kolory rozbiela . Mo na uiego zaob
serwowa réwnie inne sposoby budowania
bry , aw szczego6lno ci draperii. Ju Goetel-
-Kopffowa dostrzeg a ré nic¥ mi¥dzy dwo
ma w a ciwymi Lanczowi sposobami kszta
towania szat. Wkontek cie Ojcow Ko cio a
na rewersach skrzyde tryptyku Konarskiego
stwierdzi a: ,wierzchnie p aszcze# kiego
materia u ami si¥ wdu ych, g ¥bokich fa
dach, p 6cienne za alby uk adaj si¥dwob-
ne jakby plisowane fa did”. Istotnie, oprocz
tradycyjnych laserunkowych technik Lancz
stosowa linearne impasty czystych barw,
ktére cz jego obrazy avczesnym malar
stwem Lucasa Cranacha starszego, Albrech
ta Altdorfera iinnych malarzy, ktérych twér
€z0 cz¥sto zalicza si¥ do zjawiska zwanego
Donauschuleb Donaustil Technik¥ t¥ wyko
rzysta przede wszystkim na awersach skrzy
charakterystyczne krétkie sierpowate orazde tryptyku zkaplicy Pocz¥cia Naj wi¥tszej
d ugie ifaliste linie, sposéb szkicowaniaMarii Panny. Na kwaterze M¥cze stwem
szczeg6 6w anatomii oraz sk onno do wpro w. Barbary obficie zastosowa bia e linie do
wadzania zmian na etapie malowania. roz wietlania bry tkanin. Na turbanie ucz
Na szczeg6ln uwag¥ zas uguje podobienika [il. Y] ina r6 owym kaftanie o daka
stwo rysunkéw kompozycyjnych na gruncidil. Y ] widoczne s bia e b ¥kitne impasty
obrazéw Lancza (przede wszystkiwm tego  tworz ce iluzj¥ fa du materia u. Szczegélnie
Hieronimapokutuj cegov Poznaniu) do szki ciekawie wygl da spos6b malowania koszuli
coéw pod warstw malarsk wczesnych obras¥dziego wei ciu w. Katarzynyfil. Y£], kt6-
z6w Lucasa Cranacha starszego. Wi¥kszaej gors ma barw¥ bia o 6 taw »dcienia
znich kryje rysunek kompozycyjny wykohami ré u, acie mi¥dzy po ami p aszcza jest
ny spiczastym p¥dzlempiynn czarn far- b ¥kitny. Grzbiety fa dow r¥kawa r¥Kki trzy
b . Rysunek piérem pe ni funkcj¥ uzupe maj cej lejce malowane s impastowymi, wi
niaj ¢ lub wyst¥powa na mniejszych obraj cymi si¥ liniami rozbielonej 6 cieni. Ocie
zach. Kontury kszta ty bry s namalowane niony spod r¥kawa jest b ¥kitny,wierzch
krétkimi, zakrzywionymi poci gni¥ciami ré owawy. Zkolei drugi r¥kaw malowany jest
p¥dzla. Szczegld y s naniesione ukowymivsposob do osobliwy. Na grzbietach fa déw
lub falistymi liniami2. Przyk ady takich ry tkaniny u yto b ¥kitow. Na r¥kawie tym wy
sunkéw widoczne s na fotografiach pod- raznie widoczny jest te r6 , ktéry mo e by
czerwieniUkrzy owanizroku (Wiede, prze witujc podmaléwk . Ten sam r6 wi
Kunsthistorisches Museum, Gemaéldegalerigla na szatach postaciscenie Chrztu Chry
nrinw. ) 2, witego Hieronimgookutuj- stusa. Na b ¥kitnej tkaninie trzymanej przez
cegaroku (Wiede , Kunsthistorisches anio a tworzy on niekonsekwentnie bueo
Museum, Gemaéldegalerie, nrinw. 3 oraz wany modelunek wiat ocieniowy [il. Y ].
Ukrzy owania roku (Monachium, Alte Drugi zanio 6w wscenie Chrztu wiordanie
Pinakothek, nr inw. BStGS £ 3. Naley nosi szat¥ vkolorze tego samego ro6 u, spod



Turban ucznika,
fragment il.

Grupa oprawcow,
fragment il.

Grupa oprawcow,
fragment il.

B kitna szata
trzymana przez anio
a, fragment il.
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ktorego prze wituje rysunek [il. Y ]. Jego uwi

docznienie nie by o jednak zamierzonym za

biegiem, poniewa ciemne linie nie tworz

logicznych cieni na fa dach, lecz s cz¥ ci

rysunku ostatecznie nienamalowanejym

miejscu r¥ki anio a trzymaj cej szat¥. Frag

ment ten nie jest rtbwnie przemyty, czym tunice w. Jana na Patmos [il. YY] oraz czer
wiadcz impastowe bia e linie oznaczaj cewonawa karnacja dwéch oprawcowoivciu
grzbiety fa dek delikatnej szaty. Ten sam r6 w. Katarzynyfil. Y£]. Czerwona podmaléwka
prze wituje réwnie na jasnobr zowej sukni

w. Barbary wscenie jej m¥cze stwa [ilY ]. Na temat tej techniki u Lucasa Cranacha starszego zob. Sandner
Wszystko to wskazuje, e mo emy mie do b, s.
Czynienia 726 ow lub czerwonaw podma Iucascranach.org/AT_KHM_GG [stan na: ]

p - . lucascranach.org/AT_KHM_GG [stan na: 1.
lowk . Efektem jej zastosowania s wygl d lucascranach.org/DE_BStGS__  [stan na: ]. Tam litera -

turbanu ucznika wM cze stwie w. Barba tura na temat obrazu i fotografia w* .
ry [il. Y], czerwone refleksy na b ¥kitnej Goetel-Kopff ,'s.



R6 owa szata
anio a, fragment il.

wi ta Barbara,
fragment il.

wi ty Jan, frag
ment il.

Drapie ny ptak,
sowa i oczko wed
ne z p ywaj cymi po
nim kaczkami, frag
ment il.

prze wituje rownie przez powierzchni¥ war
stwy malarskiej na obrazie w. Hieronima
(partia oczka wodnego, pnia drzewadwy
po jego lewej stronie [il. Y ]).

W tpliwo ci mo e budzi to, czy prze wity
wanie ré owej barwy by o efektem zamierzo
nym, czy te jej widoczno zwi zana jest ze
starzeniem si¥ farb, ktérych cienka warstwa
sta a si¥ zzasem po przezroczysta. Wydaje
Si¥, ze Lancz nie stosowa czerwonawej im
primatury na ca ej powierzchni obrazow, lecz
miejscowo ¢ g éwnie pod draperiamiwa-
rzami niektérych postaci. U ywanie barwnej
podmaloéwki nie jest niczym niezwyk ym, ale
te nie by o wtym czasie powszechhe Sto
sowano wowczas réwnie grunt barwiony na
czerwono, wyst¥puj cy na przyk adportre-
cie Oswolta Krela autorstwa Albrechta Diéire
razroku £ (Monachium, Alte Pinakothek,
nrinw. ) 2, atak e wkilku obrazach Lu
casa Cranacha starszegozasow przed jego
zaanga owaniem na dworze Wittenberdze,
takich jak przywo any ju wi ty Hieronim na
pustynt i wita Rodzina wczasie ucieczki do
Egiptd'. Gunnar Heydenreich dostrzega ko
incydencj¥ wakcie, e zaréwno Direrowski
portret Krela, jak itrzy lata pé=niejszy obraz
w. Hieronima autorstwa Cranacha maj taki
sam grunt zdodatkiem czerwieni o owiowej
i bieli o owiowej. Wprzypadku obu malarzy
jest to jednostkowy przyk ad u ycia tak spre
parowanego grunt#; obaj stosowali rownie



jasnoczerwon imprimatur¥. Lancz raczej
nie u ywa gruntu zabarwionego \masie.
©wiadcz aym ubytki warstwy malarskiej
na pozna skim obrazie w. Hieronima, na kto
rym widoczne s rownie braki podmaléwki
i jasny grunt [il. ].

Pod niektérymi draperiami na kwaterach
tryptyku Konarskiego widoczna jest b ¥kit
nawa podmaléwka [il. ]. Na barwne ped
maléwki malarz nak ada d ugie impasty far
by za pomoc cienkiego p¥dzla, buduj c tak
iluzj¥ bry y draperii. Ten sposob malarskie
go kszta towania szat, stosowanie r6 owawej
i b ¥kitnej podmaléwki oraz koloréw nielokal
nych do nak adania impastéw jest nowo ci
w sztuce Ma opolski.

W przypadku czerwonych szat w. Ambro
ego [il. ]i w. Jana Ewangelisty [il. YY] na
kwaterach tryptyku Konarskiego mo emy do
strzec specyficzn technik¥ malowania fa
dow tkaniny. Rysunek kompozycyjny na grun
cie jest wniektorych partiach draperii pokry
ty tylko cienk warstw farby wtaki sposéb,
e jest bardzo dobrze widoczngianowi me
delunek cieni. Oczywi cie wyniku procesu
starzenia si¥ farb warstwa malarska sta a si¥
bardziej przezroczysta, ale wydaje si¥, e rysu
nek wtych partiach by widoczny od pocz t
ku, poniewa winnych cz¥ ciach tych samych
draperii wwyniku dzia ania czasu sta si¥-za
lewie cz¥ ciowo widoczny. Yych miejscach

dostrzegalny jest zreszt bardziejz o ony mo Pie drzewa,
delunek walorowy, co wiadczyobecno ci kit IUbylt(k_' W?rStWV ma
. . arskiej, rragment il.

ku warstw farby. Ponadto analiza zdj¥ czer ) 1rag
wonych szat w. Ambro egfil. ]i w. Jana Cesarz, fragment
na Patmodil. ]w reflektografii “ pozwala il.
_StWIeI’dZI , (_ewmlejsc_ach, vktprych rys_unek _ Szaty w. Ambro
jest s abo widoczny nieuzbrojonym okiem, nie ego, fragment il.
pokrywa si¥ on pe ni zostatecznym ukszta Spaty w. Amb

. L . , zaly w. Ampro
towaniem fa dow. Wartiach, wktorych rysu ego, fragment i,

nek jest ca kowicie widoczny, nawet wiet -

le bia ym, ostateczny kszta t szat powtarza

za o enia rysunku. Technika ta jest podobna

do modelunku szat stosowanego niekiedy we 1
wczesnych obrazach Lucasa Cranacha star

szego. Ten sposOb malowania widoczny jest

na obrazieJkrzy owaniez roku 3 ¢czer Heydenreich ,s. .

wona szata kobiety stoj cej za mdlejc Ma L'ﬂde”fr’ s AT KEM GG et

ri. Technika ta jest najlepie] rgprez(_entowa_ Hei)/aeL:lCrZ;Cr:an?Z. .O;rgllucagcrana_ch.org/I[DSEainsrr:i‘).GG_ A].[stan
na wOdpoczynku podczas ucieczki do Egiptu,,: !

zroku £ (Berlin, Staatliche Museen, Ge Heydenreich ,s.

maldegalerie, ninw. £A)3, w 0 tej sza :bidem- AT KHM GG

cie Je(_jnego am(,) OW Wilhelm Kohler uwa 32332:1&:2?; -Ofg& ;_IucasEranacrE.S;?;/BZ_smbG]é_ A [stan
a, ejestto partia niedoko czona ¢ rysunek na: ]

widoczny spod br zowawej imprimatudy. Kat. wyst. Berlin ,s. ,nr (oprac. W. Kéhler).



Badania mikroskopowe wykaza y jednak, eracach Mistrza M¥cze stwa ©wi¥tych przed
na o6 tej szacie, o jedynie mi¥dzy liniamiry stawiaj cych w.Leopolda budow¥ opactwa
sunku, widoczne jest modelowanie fa dow wKlosterneuburgu, m¥cze stwo w. Erazma
Ponownie nale y podkre li, e rysunek nie i m¥cze stwo b . ThimaWiede , Osterret
by pierwotnie tak dobrze widoczny, jak obeachische Galerie, Belvedere,inw. Lg Y ,
nie. Wprzypadku anio awb tej szacie mamy £Y £,Lg Y )3.

jednak do czynienialzardzo szczeg6é owym, Ztwdrczo ci mistrza zKronach czy dzie
widocznym wca o ci rysunkiem. Wydaje si¥ a Lancza réwnie sposob malowania listo
wi¥c, e Cranach celowo wyeksponowa- dwia. Obaj malowali korony drzewkizewy
skona y rysunek, wykonany bardzo cienkimetapami, mi¥dzy ktérymi nast¥powa y co naj
p¥dzlem lub piérem, podczas gdy.ancza mniej tygodniowe okresy suszenia warstwy
jest on widoczny jedynie fragmentaryczniemalarskiej. Przygotowawczy rysunek (je li by
i nie jest sam wgobie szczegdlnie interesuj cywcze niej wykonany) pokrywany by sylweto
Wykonany zosta stosunkowo grubym p¥davo warstw ciemnej, zielonobrunatnej farby.
lem, apozostawienie go cz¥ ciowo widocznynPo jej wyschni¥ciu na ciemnym tle malowano
by o tylko jednym ze sposobdw budowani&szta ty poszczegdlnych li ci za pomoc kry
ciemniejszych tonow draperii. Bardzo szez¢cych 06 cieni lub rozbielonych zieleni. Po
g6 owe rysunki na gruncie pokryte jedyniewyschni¥ciu tej farby nak adano kolejne; la
cienk warstw farby wyst¥powa y pdraniej serunkowe warstwy zielenibr zéw, osi ga-

u niektérych malarzy, na przyk ad na obraj c po dane efekty chromatyczne.

zach miesi¥cy Hansa Wertingerdar ¢

¢ (Norymbgrga, Germanisches National Heydenreich ..

museum, nr _'_nW- Gm ,Gm ,Gm Na temat tych obrazow zob. ibidem.

Gm ,Gm Y,Gm ,Gm £)orazna Biittner , s.



ROZDZIA

Dzie a przypisywane
Micha owi Lanczowi z Kitzingen

W poni szym rozdziale omowione zostan Okoor. by w tem mie cie iwtedy sfo
dzie a, ktére wdotychczasowej literaturze tografowa go lwowski fotograf Trzemeski”
przypisywano Micha owi LanczowiKatzin- Chodzi tu oEdwarda Ignacego Trzemeskiego
gen. Atrybucje zaproponowane przez badacZyY£ ¢ ), fotografika dzia aj cego g 6w -
zosta y poddane krytycznej ocenigvgkorzy nie we Lwowie. Je li data  podana przez
staniem wynikoéw bada konserwatorskich,Koper¥ jest prawdziwa, Trzemeski nie mog
szerszego ni dotychczas materia u pordwwykona zdj¥cia osobi cie, lecz nie ma pod

nawczego i fotografii w podczerwieni. staw, by kwestionowa pochodzenie foto
grafii zjego pracowni. Po mierci fotogra

Atrybucje niedaj ce si rozstrzygn fika zak ad przej¥ a jego corka Zofia, ktéra
wraz zm¥ em, Rudolfem Huberem, prowa

Ukrzy owanieze Lwowa dzi a atelier ,Edward Trzemeski we Lwowie”

W roku Feliks Kopera opublikowa Skoro fotografia znajdowa a si¥ posiada

i przypisa Lanczowi obralbdkrzy owanie niu Kopery, to pewno ci trafi a do Krake
ktéry do pierwszej wojny wiatowej znajdo wa. Najbardziej prawdopodobnym miejscem
wa si¥ we Lwowie [il. £]. Nie znamy niestetyprzechowywania odbitki wydaje si¥ tamtej
wymiaréw tej tablicy. Ze wzgl¥du na menusze Muzeum Narodowe, jednak dot d nie
mentalizm przedstawieniapodj¥tego tema uda o si¥ jej odnalex .

tu by to najprawdopodobniej obraz g 6wny Podstaw do przypisania tablicy Lanczowi
retabulum o tarzowego. Nie wiadomo,jaki by o jej poréwnanie ddNawrécenia w. Paw
sposob trafi do Lwowa, gdzie konkretnie si¥a w retabulum zkaplicy Kaufmanow [il.].
znajdowa ani kiedy dok adnie znikn . Wia Badacz uwa a , ze podobie stwo widoczne
domo, e tablica przepad a ozasie pierwszej jest w,charakterystyce osob, o wietleniu,
wojny wiatowej iz tego powodu znana jestw szczeg6 ach jak traktowanie r k do
tylko z reprodukcji zamieszczonejksi ce  krétkich i grubych palcach”; stwierdzi réw
Koperyt oraz wartyku ach Goetel-Kopffe nie, e, figurka o nierza wg ¥bi przypomi
wep. Zrelacji Kopery wynika, e nie widzia na skréceniem fraktowaniem postaci o-
on tego obrazu na w asne oczy, poniewa niaierzy w Nawrdceniu»”. Atrybucj¥ Kope
zanotowa szczego6 owej lokalizacji tablicy ¢

okre li go jedynie jako ,niegdy znajdujcy Kopera ,s. — ,il. .

si¥ we Lwowi€’ W przypisie doda : ,Obra Goetel-Kopff ,il. nas. ;Goetel-Kopff a,il.
zu tego nie uda o mi si¥ we Lwowie odszu :;‘i’g:r:]a pr’z;b
ka, mimo [e] zwraca em si¥ wej sprawie akowicz . s. — .

do wybitnych znawcéw lwowskich zabytkdw. Kopera ,s. - .

nas.



Ukrzy owanie
. wier wieku,
Lwoéw (?). Obraz-za
giniony (fot. zak ad
Edwarda Trzemeskie
go we Lwowie, wg-Ko
pera ,s.il. na
s. )

Ksigawrce
w. Hieronima, frag
ment il.

Ksi ga, fragment
il.

Ukrzy owaniumaj zbyt du e d onie ogru
bych palcach ¢ namalowane bez znajomo ci
anatomii przywodz na my | niektére pe
staci na kwaterach tryptyku Konarskiego
R¥ce godobnie nieproporcjonalnych pal
cach ma cz¥ aposto éw &a ni ciu Marii
[il. ] oraz Ojcowie Ko cio a na rewersach
skrzyde [il. ¢ ]. Uj¥ta z profilu brachyce
faliczna g owa w. Jana przypomina prefi
lowo uj¥tych o nierzy wscenach przedsta
wiaj cych m¥cze stwo w. Katarzyny [il. ]
i w. Barbary [il. ]. Tak e ociekaj ce stru-
kami krwi cia a ukrzy owanych na lwow
skim obrazie przypominaj sposob malowa
nia zbroczonego krwi cia a Chrystusa na
obraziePokutuj cy w. Hieroninfil. ], cho
ry podtrzymali wszyscy nast¥pni badaczena on zdecydowanie smuklejsze proporcje,
wzmiankuj cy omawiany obraz zakorzenione jeszczesztuce§i wieku. Au
Na zdj¥ciu lwowskiego obrazu opublikowaor lwowskiego obrazu uy antykizuj cego
nym przez Koper¥ Goetel-Kopffow istot kroju pisma, co rownie jest w a ciwe obra
nie mo na dostrzec jego podobie stwo dozom Lancza [il. £¢ ]. Tak e wpartii pejza
dzie Lancza, & szczegolno ci diNawréce u mo na dojrze podobie stwo do obrazu
nia w.Paw a Postaci wtle sceny Ukrzy 6 z retabulum Kaufmanéw. Jerozolima tle
wania przypominaj o nierzy otaczaj cych Ukrzy owanigprzypomina zabudowania Da
i prébuj cych ratowa Paw a na zaginionymmaszku na obrazie ko cio a Mariackiego
obrazie Zo cio a Mariackiego, co zauwa y oraz wmniejszym stopniu miasto wle Po
ju Kopera. Jeadziec zmierzaj cy do Jerozokutuj cego w. Hieronim& pozna skim obra
limy, widoczny po prawej stronie, snacz zem czyUKkrzy owanigdwnie widok gor
nym oddaleniu, przypomina konnych the ukazanych jako réwny grzebie poszarpa
M cze stwa w. Katarzynwtryptyku Konar nych grani. Rozstrzygni¥cie kwestii autor
skiego [il. ]. Podobie stwo do dzie Lan stwa lwowskiego obrazu nie jest jednak mo
cza wida réwnie wszczegd ach anatomiez liwe bez autopsji dzie a lub cho by dost¥pu
nych Marii i w. Jana. Postaci na lwowskim do odbitki fotografii Trzemeskiego.



Portrety biskupa Jana Konarskiego samego dzie a. Nie da si¥ nawet ogdlnie usta
Zdaniem Stanis awa Tomkowicza Lanci , jak 6w portret wygl da , ale nie wydaje
wykona portret biskupa Jana Konarskie si¥ ¢ jak sugerowa a Goetel-Kopfféwa by

go wkru gankach klasztoru Franciszkan6w by to ca opostaciowy wizerunek. Wewiek

w Krakowié . Do tej atrybucji przychyla y si¥ kiej kaplicy, przy o tarzu, gdzie mia si¥ zhaj
Maria Goetel-Kopffow, Barbara Miodo- dowa?2, by o bowiem zbyt ma o miejsca na
skd? i Maria zody ska-Kosi sk&3. Ostatnio wielkoformatow tablic¥.

za przypisaniem Lanczowi portretu kvu -

gankach franciszka skich argumentowa MaAtrybucje odrzucone

teusz Grz¥da. Portret ten by zpewno ci

wizerunkiem ca opostaciowym,azym infor  Za ni cie Mariiw Muzeum Diecezjalnym
muje inwentarz klasztorny roku : ,Epi - w Kielcach

taphium drewniane, z ocone, ca 0sob¥ wywWielokrotnie przypisywano Lanczowi autor
ra aj ce wubiorze biskupim J.O. Ksi¥cia Janastwo obrazuZa ni cie Marij obecnie znajdu
Konarskiego, biskupa krakowskiego'Obraz | cego si¥ wMuzeum Diecezjalnym uiel-
mia wisie obok portretu biskupa Jana Lacach (nr inw. MD/M/ ). Tablic¥ t¥ po roku

talskiego ioba mia y by do siebie podobhe

ufundowa biskup Jan Konarski do ko-

Mo e zatem racj¥ ma Grz¥da, stwierdzaj ccio a w. Wojciecha Wielcach [il. ]22. Obraz
»Je eli tworca portretu Konarskiego vstocie wprowadzi do obiegu naukowegiizypi-
by odpowiedzialny za stworzenie schematisa Micha owi Lanczowi Kitzingen W a
kompozycyjnego, ktéry podtrzymanowize- dys aw Zuszczkiewi@?, ajego opinia by a
runkach Tomickiego, Latalskieg@Giamrata, wielokrotnie powielana przez ca e nast¥pne
to musia by to malarz uformowany ta- stulecié . Zt atrybucj zerwa dopiero Jerzy
dycji renesansu p6 nocnego, operuj cy-noGadomski, uznaj ¢ obraz za dzie o na ladow
wo ytnym j¥zykiem form dekoracyjnych ze cy Lancza. Mimo znacznie ni szej klasy ar
wiadomo ci ich znaczenia oraz znaj cyat+ tystycznejtego dzie a wo=niejszych pracach

topsji po udniowoniemieckie pomniki upa
mi¥tniaj ce ko cielnych hierarchow. Wszel
kie te kryteria spe nia Micha Lancz [%}".
Tym, co istotnie dzia a na korzy tej tezy,
jest fakt, e Micha Lancz pracowa dwukrot
nie dla biskupa, oczym wiadcz sygnowane
przez niego obrazy. Kwestia autorstwa poktre
tu Konarskiego vkru gankach krakowskich
franciszkanow nie daje si¥ jednak rozstrzyg
n z ca pewno ci,gdy obrazten zagin

w 8§ § wieku .

Nie mo na réwnie wykluczy, e Lancz
wykona niezachowany, znany ze =réde pi
sanych portret biskupa Konarskiego znaj
duj cy si¥ wjego kaplicy grobowej (Pocz¥cia
Naj wi¥tszej Marii Panny) przy katedrze na
Waweld . Wydaje si¥, e cz¥ elementow sto
larskich isnycerskich odnalezionych kiasz
torze Karmelitanek na Weso ej Krakowie,
ktére uwa ano dotychczas za fragmenty tryp
tyku z kaplicy grobowej Konarskiego, mog y
by sk adowymi innej konstrukcji zegosa
cellum¢ na przyk ad stalli lub ramy portretu
biskupa (zob. ni ej, rozdz. ). Podobnie jak
w przypadku portretu Konarskiego wru -
gankach krakowskiego klasztoru Francisz
kanow, kwestia autorstwa wizerunku bisku
pa wjego kaplicy grobowej nie daje si¥ 10z
strzygn z ca pewno ci wobec braku

Zahorska ,s. ; Goetel-Kopff ,s. — ,il. ; Goetel-Kopff
a,s. ;Dobrowolski ,s.

Kopera ,s. — .

Ibidem.

Tomkowicz ,s. —,

Goetel-Kopff  a, s.

Miodo ska ,s. .

ody ska-Kosiska ,s. — .

Grzda ,s.

Wyszkowski . Zapis cytuj Miodo ska ,s. , przyp. ; Grz da
,s. ;Grzda ,s.

Tomkowicz ,s. ;Grzda ,s. ,przyp. nas.

Grzda ,s.
Piasecki ,s. — ;Piasecki ,s.;Hoszowski ,s. ;
Goetel-Kopff a,s. ;Miodoska ,s., —; ody ska-
-Kosiska ,s. ;Grzda ,s. ;Grzda ,s. .

AL Vis. b,s. Cap ,s. ; ,A.Vis. ,s.

towski ,s. ;Essenwein ,s. ; Goetel-Kopff a,s. ;
ody ska-Kosiska ,s. ;Grzda ,s.
Goetel-Kopffowa (Goetel-Kopff a,s. )uwaaa, e obraz
w kru gankach krakowskiego klasztoru Franciszkanéw még by wzo
rowany na wizerunku biskupa w jego kaplicy grobowe;.

AL Vis. b,s. Cap ,s. ; LA Vis. ,s. .
Najwcze niejszy przekaz o obraZe ni cie Matki Boskigj ko ciele
w. Wojciecha w Kielcach pochodzi zr.  izosta zapisany w aktach

posiedze kapitu y kieleckiej. °r6d a pisane znajduj ce si¥ w Archiwum
Diecezjalnym i Archiwum Pa stwowym w Kielcach oméwi a Zofia-Rad
wa ska (Radwa ska ,s. ¢).

uszczkiewicz , s.

Tomkowicz ,s. ;Kopera ,s. ;Gumowski ,s. ;

Zdanowski ,s. ;Mazurek ,s. .W pé niejszych pracach

starano si zniuansowa atrybucj, okre laj c obraz w Kielcach jako
dzie o ,warsztatu” (Bednarski ,s. — ; Goetel-Kopff a,

s. ;Olszewski ,s. ; odyska-Kosiska ,s. ).

Gadomski , s.



Za ni cie Matki

Boskigjobraz rodko
wy niezachowanego
retabulum skrzyd-o
wego, ok. , Mu
zeum Diecezjalne
w Kielcach, nr inw.

/| (fot. Pawe
G sior)

Lichtarz, frag
ment il.

Fundator — bi
skup Jan Konarski,
fragment il.

Za ni cie Matki
Boskigjobraz rodko
wy niezachowanego
retabulum skrzyd-o
wego, po , Mu-
zeum Diecezjalne
w Kielcach, nrinw.

/|, fotogra-
fiaw (fot. Pawe
G sior)

zré nicowane [il. ]: rysy twarzy w. Jana Ma
rii s regularne, aoblicza reszty aposto 6w +e
alistyczne granicz ce niekiedy brzydot . S
one przy tym wysoce indywidualne. Twarz apo
sto a za uczniem rybularzem ioblicze ape
sto a wciemnogranatowej czapce s pulchne,
podczas gdy fizjonomie pozosta ych ¢ ko ciste.
Wi¥kszo postaci zgromadzonych na obrazie
ma lekko garbate nosyi¥boko osadzone octy
u niektoérych oopadaj cych k cikach. Twarze
aposto 6w iMarii na obrazie vKielcach s na
tomiast wwi¥kszo ci do jednorodne, cho
wci powtarzano atrybucj¥ obrazu mistrzo nie ca kiem pozbawione indywidualnych-ry
wi Lanczowd . sow. Przewa nie s poci g e, @aapadni¥tych
Malarz, ktéry wykona kielecki obraza ni - policzkach, do du ych ciemnych oczacti u-
cie Marii korzysta zej samej ryciny co Lancz gich, lekko zadartych nosach. Modelunek-kar
podczas malowania obrazuetabulum Konar nacji jestte mi¥kszy ni na obrazie Lancza-Po
skiego Zxatedry na Wawelu, ale@drd nieniu  réwnanie obu dzie pozwala réwnie stwierdzi,
od niego do wiernie odrysowa kompozycj¥,e elementy z otnicze na krakowskiej tablicy
zachowuj ¢ zaobserwowany we wzorze uk afil. Y] malowane s znacznie bardziej szczegd
postaci, anawet drobne szczego vy, jak ods eni¥owo ni na kieleckiejil. ], za pomoc deli-
te ydkikl¥cz cego aposto gazodu, po prawej katnych, niemal linearnych impastéw bardzo
stronie, czy kropid o vd oni w. Piotra. Anak jasnej farby na ciemniejszym tle. Poréwnanie
za szczeg0 6w tego obrazu pozwala stwierdzz otych te obu obrazéw [il. , ] tak e uwi-
e jest on malowany vinny sposob ni sygne dacznia r6 nice. Ornamenty \e obrazu kie
wane dzie a Lancza ¢ kszta ty obwiedzione deckiego s prostsze ni na krakowskiej tablicy
wyragenym konturem, azaty wykonane mniej i bazuj na powtarzaj cym si¥ motywie ro lin
drobiazgowo, przy czym malarz zrezygnowanym. Nale y wreszcie poréwna rysunki kam
zupe nie ze wzorzystych tkanin. Na obrazigozycyjne na gruncie obu obrazow#il, ].
w Kielcach mniej udana jest iluzja przestrzeniNa kieleckim mo na zaobserwowa linearny,
Malowid o to ré ni si¥ od krakowskiego dzie aprecyzyjny iprosty rysunek, dalece ré ny od
Lancza przede wszystkim typami fizjonomiczekspresyjnej, szkicowej maniery Micha a Lan
nymi. Na obrazie Wrakowie twarze s bardzo cza ZKitzingen. Obraz ten nie wykazuje réwnie



odst¥pstw od rysunku na etapie malowania, co

jestw a ciwe dzie om Lancza. Opisane ré nice

wiadcz otym, e dzie awKrakowie Kielcach

wysz y spod r6 nych r k. Wykorzystanie tejsa

mej ryciny przypisa nale y decyzji fundatofa

biskupa Jana Konarskiego. Obrazielcach

powsta zapewne po wykonaniu retabulum do

kaplicy grobowej Konarskiegoiia wintenciji

fundatora do niego nawi zywa . @ale no ci

kieleckiego obrazu od dzie aziorach Muze

um Narodowego Wrakowie wiadczy wspolny

obu motyw niewyst¥puj cy na ich pierwowzo

rze graficznym ¢ dwu- lub czterobarwne fr¥dZ'rzymana przez sportretowanego ga zka-hy

le zwisaj cych z baldachimu. zopu symbolizuje czysto , pokor¥, samotno ,
oczyszczenie, skruch¥all za grzechy, co Mi

Portret Krzysztofa von Suchtamnaviuzeum  lewska skojarzy a ze wst pieniem Suchte

Narodowym w Gda sku na na drog¥ kariery ko cielnej. Mo liwe, e

Teresa Milewska zwi za aMichaem Lan ona Lancza El bieta Czimerman by a spo

czem niesygnowany portret znajduj cy si¥krewniona zMa gorzat Zimmermann, mat

w zbiorach Muzeum Narodowego®da sku k Krzysztofa, co Milewska traktuje jako czyn

(nrinw. MNG/SD/ £ /M il. 1) 2.Badaczka nik wspieraj cy atrybucj¥ portretu Lanczofvi

trafnie zidentyfikowa a sportretowanego jako Przeciwko niej przemawia rezultat bada den

Krzysztofa von Suchtena ¢ m odego przedstdrochronologicznych. Wynikardch, e obraz

wiciela gda skiej rodziny patrycjuszowskiej.zosta namalowany na descgdzewna ba ty

Na obrazie przedstawiono herb rodziny vorckiego” (sic, nie okre lono gatunkd) co sk a

Suchten, ana ramie znajduje si¥ inskrypcja:

1 . « wpoo
. 88i " — i ) Kat. wyst. Kielce ,s. ,nr (oprac. A. My li ska); Maniura £,
o “Se— — [ —] .W latach ¢ s. ;Radwaska ;Ostrowski ,s. .Do atrybucji obrazu
¢ Krzysztof von Suchten przebywa wKra- Lanczowi sk ania si¥ réwnie Pawe Tkaczyk. Na jego niepublikowan
kowie, gdzie woku  mia zamowi portret dot d ksi k¥ (Pawe TkaczykMuzeum Diecezjalne w Kielpacwo uje

dokumentuj cy donios y moment véwoim y- i/'lﬁeivasdk";a ska (Radwa ska ).

ciu ¢ zako czenie m odzie czego, wieckie Ibidem. Ostatnio Kat. wyst. Gdask ,s. ,nrS..
go ycia ipo wi¥cenie si¥ karierze duchownej. wany ,s. .



Portret Krzysz
tofa von Suchtena
, W zbiorach Mu-
zeum Narodowego
w Gda sku, nrinw.
o/ [ IM
(fot. » )

Portret Krzysz
tofa von Suchtena
, W zbiorach Mu-
zeum Narodowego
w Gda sku, nrinw.
o/ | IM, foto -
grafiaw (fot. « )

nia do przyj¥cia tezy, e malowid o powsta os w popiersiu itrzymaj r¥ce na znajduj cym

w Gda sku, a nie w Krakowie. Si¥ przed nimi parapecie, przewa nie poza ka
Tworczo Lanczamo e przypomina motyw drem ¢jego funkcje spe nia a rama, tak jak

iluzjonistycznie malowanej, powieszonej nav gda skim portrecie. Szczego6lne podobie

gwordziu tarczy kerbem rodziny von Suchten, stwo wykazuje on malowid ami norymber

ktory daje si¥ poréwna abecnym nawitym  skimizoko o roku . Owczesne konterfek

Hieronimie pokutuj cymrPoznaniu herbem Ab ty ujmuj posta wp ytkim popiersit , czym

dank, przytwierdzonym do krzy a za pomo ré ni si¥ od nieco wcze niejszych (at osiem

¢ skorzanego pasa. Jest to jednak s aba przéziesi tych idziewi¥ dziesi tych8i w.), gdzie

s anka ¢ motyw ten ma bowiem charakter ebigostaci uj¥te s vg ¥bszym popiersiu, mawet

gowy. Ponadto warstwa malarska gda skiegev p6 postaci. Ten typ reprezentuj wczesne

obrazu charakteryzuje si¥ bardziej oszcz¥gortrety Direra, jak wizerunki rodzicéw ma

nym ni uLancza modelunkiem bry . Znacznelarza zroku £ (portret matki: Norymber -

ré nice wopracowaniu rysunku anatomii oraz ga, Germanisches Nationalmuseum, nr inw.

w podej ciu do szczegd 6w s widoczne, gdgsm ; portret ojca: Florencja, Galleria degli

zestawi si¥ portret von Suchtengppchodz- Uffizi, nrinw. Y'), autoportrety z roku £

cym ztego samego roku obrazem tieroni- (Pary , Musée de Louvre, nrintv. Y)i £Y

ma. Wodmienny sposéb namalowane zosta yMadryt, Museo del Prado, nrinw. P ) oraz

oczy patrycjuszagostaci na obrazach Lanczaportret Oswolda Krela z roku £32,

Krakowski mistrz k ad mocny impast biaej Powi zanie wizerunku Krzysztofa von Such

farby wpartii bia ka, tu przy arenicy, tworz ¢ tena zmalarstwem norymberskim nie mo e

w ten sposOb wra enie bry ypo ysku na pe by jednak e uznane za pewne. Na obrazie

wierzchni przedstawionej tkanki. Oczy na porw Gda sku sposob rozmieszczenia inskryp

trecie Suchtena namalowane s niemal p askaji i herbu ré ni si¥ od schematu przyj¥tego

W portrecie brak te charakterystycznego dlaw Norymberdze. Tam herby najcz¥ ciej ma

Lancza rysunku kompozycyjnego na grunci®@wano na odwrociu tablicy, iaskrypcje za

[il. ] Nieobecno ekspresyjnego, swobod zwyczajznajduj si¥ le, za postact?, anie

nie kre lonego p¥dzlem rysunku mo na prébo na ramie.

wa t umaczy specyfik gatunku nastawione

go na dok adne odtwarzanie wygl du modelaRok on Trzech Krélv Muzeum Diecezjalnym

ale rysunek nie daje si¥ odczyta réwnie podv Sandomierzu

herbem czy w partii szat. Krzysztof Czy ewsk zwi za z Micha em
Pod wzgl¥dem kompozyciji wizerunek gda LanczemPok on Trzech KréliMuzeum Die

szczanina przypomina norymberskie porirecezjalnym wsandomierzu [il. ¢ £]. Obraz

ty powstaj ce od lat osiemdziesi tycBj wie- ten bez w tpienia jest dok adnym odwzoro

ku a po pocztek§j stulecia. Postaci uj¥te waniem obrazu Hansa Suessa von Kulmbach



Pok on Trzech
Kroli .tercja w.,
Muzeum Diecezjal
ne w Sandomierzu
(fot. Pawe G sior)

Pok on Trzech
Krolj . tercja w.,
Muzeum Diecezjal
ne w Sandomie
rzu, reflektografia
(fot. Pawe G sior)

pochodz cego ze Ska ki (obecnieStaat przez szkic wykonany p¥dzlemzadk far-
liche Museen zu Berlin, Gemaldegalerid,, ale sposbb jego naniesienia jest odmienny.
nr inw. A) . Jak stwierdzi Czy ewski: Mimo podobnejtechniki jest on staranniejszy
.Zestawienie obu obrazéw pozwala [¢] zauwai mniej ekspresyjny. Ostatecznie zrealizowana
y inn ni w oryginale manier¥ malarsk , kompozycja malarska nie nosi ladéw daleko
przejawiaj c si¥ wsposobie prowadzeniaid cych odst¥pstw od naszkicowanych kem
p¥dzla, wkolorystyce detalach® . Zdaniem pozycji, co jest w a ciwe niemal wszystkim
badacza ,w a ciwo ci malowid a sandomierdzie om mistrza Micha a. ViPok onie Trzech
skiego uprawniaj do przypisania go MichaKrdlibrak rownie charakterystycznych dla
owi Lanczowi Kitzingen™ . Forma malar niego niedba ych, ekspresyjnych szrafowa .
ska obu obrazéw jest jednak dalece odmienn& wietle powy szych uwag nale y stwierdzi,
i bli sza zachowawczemu nurtowi krakew e obraz wMuzeum Diecezjalnym 8anda
skiego malarstwa tablicowego. Obraz nmalenierzu zpewno ci nie jest dzie em Micha a
wany jest starannie, laserunkowo, za pomd.ancza z Kitzingen.
¢ koloréw lokalnych gasnej, do ch odnej
palecie. Nie przypomina zatem ekspresyjni8itwa pod Orszw Muzeum Narodowym
malowanych dzie Lancza, ktéry oprécz lav Warszawie
serunkowego modelunku stosowa impastyFeliks Kopera wi za Micha em Lanczem
kontrastowych barw niekiedy pos ugiwa z Kitzingen obrazBitwa pod Orszznajduj -
si¥ kolorami nielokalnymi. Sposéb malowecy si¥ obecnie Muzeum Narodowym War
nia dzie z otnictwa na obrazie anonimoweszawie (nrinw. £ ). Argumentowa on:
go mistrza réwnie jest dalece odmienny ogJedynym wspo cze nie bawi cym Wolsce
techniki stosowanej przez Lancza [por. il. YJmalarzem, ktory obraz ten még malowa ,
Ponadto wPok onie Trzech Kndie dostrze e by Lenz zZKitzingen, tworca obrazu nawrd
my ladow charakterystycznej dla wielu obracenia w. Paw a, iego lancknechtami, ko mi
z6w mistrza Micha a czerwonawej podmalow

ki [por. . Y- ]. Tym, co przypomina dzie a Np. portret nieznanej kobiety w z otym czepcu (Staatliche Museum zu

. L . R Berlin, Gemaldegalerie, nrinw. ); Schmidt ,s. - ,nr .
Lancza, jest w a ciwie jedynie du e zré ni€0  Nga ich temat zob. Schmidt  ,s. — .nr — .s. — .nr |
wanie realistycznychekspresyjnych typow s. — ,nr ,s. — ,nr .
fizjonomicznych. Inaczej ni vjego dzie ach Schmidt , zob. katalog.
wygl da natomiast rysunek kompozycyjny ,\C/I?r’kzws"'s S o
obrazu wSandomierzu. Co prawdawérczo - Czyewski ,s. .

ci Lancza czy go technika zdominowana  Ibidem.



i wojskowym charaktererd”. Badacz uwa a , i zoce wykusza. W literaturze przedmio
e malowid o powsta o0 bezpo rednio po zwytu przyjmuje si¥, e fryz vizbie nadbramne;j
ci¥skiej bitwie woku £ 3. Wpbérniejszym powsta po uchwytnej aréd owo aktywno
czasie atrybucja Kopery nie by a powtarzeci Micha a Lancza na Wawelunawet po
na ani nawet komentowada Obecnie dzi¥ki jego mierci. Beata Frey-Stecowa, jak si¥ wy
badaniom dendrochronologicznym wiemy, edaje s usznie, uzna a, e wzorem kompozycji
obraz powsta oko oroku , co ostatecznie dwukrotnie powtarzaj cego si¥ na malowidle
wyklucza autorstwo Micha a Lancza. Ostgimotywu li ciastych ram podtrzymywanych
nio krytyczny przegl d stanu bada nad tym przez uskrzydlone p6 postacie, ktérych tor
malowid emprzedstawi Marek Janicki. sy przechodz wsploty wici ro linnej” by a
Na marginesie nale y doda, e Stanis awnajprawdopodobniej gérna cz¥ ryciny Han
Herbst iMicha Walicki opublikowali informa sa Sebalda BehamaPoniewa by on czyn
Cj¥, jakoby obraz przedstawiaj tytw¥ pod ny wNorymberdze od roku £, interesuj-
Orsz ju wroku znajdowa si¥ wklaszto ce nas wawelskie malowid o musia o powsta
rze Franciszkanow Wrakowie. Wiadomo t¥ pogzniej, aym samym autorstwo zmar ego ju
mia im przekaza W adys aw Pociecha. Mimavowczas Lancza jest wykluczone
e w jednym miejscu napisali nawet,od-
kryciach archiwalnych dr. W. Pociechy”, tdierwsza cz fryzu zdobi cego drug ken
poza powo aniem si¥ na jego autorytet nielygnacj kru gankéw Zamku Krélewskiego
podali odwo ania do adnego innego aréd.a na Wawelu
W wietle dendrochronologicznego datowaBeata Frey-Stecowa, Mieczys aw Morl&ia
nia obrazu warszawie nie mo na go ute nis aw Mossakowski przypisali Micha owi
samia zmalowid em, ktére mia o istnie ju Lanczowi zKitzingen autorstwo niezacho
wroku . Sam Walicki zg asza w tpliwe wanej, pierwszej cz¥ ci fryzu zdobi cego dru
ci do informacji Pociechy. Niektorzy wspd g kondygnacj¥ wawelskich kru gankow. Frey-
cze ni badacze, jak Dieter Koepplin, uwa aj-Stecowa za oy a, e fryz ten tak jak kru
j za wiarygodn 3. Je li jego relacja mia a4a ganki obiega cay pa ac, ale zosta zniszczony
kie oparcie arod owe, to taki obraz, zapeww po arze wroku  razem z ca ym wystre
ne ufundowany przez kogo zwi zanegeli- jem malarskim tych cz¥ ci zamkuZachowa
t wadzy, még zosta namalowany przezny fragment fryzu, zdobi cy skrzyd o wsched
Lancza. Jednak e wobec braku jakichkolwiekie, zosta wykonany vatach ¢ przez
przes anek nale y zrezygnowa tego typu Dionizego Stub¥ jak si¥ wydaje, by konty
rozwa a . Nie mo na wykluczy , e podajc nuacj niezachowanego fryzu kru gankéw
Herbstowi iWalickiemu informacj¥ Pociechaskrzyde zachodniego i pd nocnego
pomyli bitw¥ pod Orszze znanym ze ard Beata Frey-Stecowa jako wzér dla kompozy
de niezachowanym malowid em ciennymcji przedstawie cesarzygesarzowych wska
przedstawiaj cym walk¥ PolakéwTatara za a ryciny wdziele Andrei Fulvidlustrium
mi, wktérym Jerzy Kieszkowski domy la si¥ imagine$. Je li malowid a wykonane przez
dzie a Lancz&. Teza Kieszkowskiego rownie Stub¥ by y kontynuacj wcze niejszych par
jest pozbawiona podstaw. tii, to pod aj ¢ za rozumowaniem badaczki
nale y przyj , e kra ce zdobi ce zachodnie
Fryz podstropowy w zachodnim skrzydle i pé nocne skrzyd o czerpa yrgcin wpub-
Zamku Krolewskiego na Wawelu likacji Fulvia.Frey-Stecowa, aa ni Morka
Ostatnio Klaus Arnold przypisa Micha owii Mossakowski przyj¥li, e niezachowana
Lanczowi malowid o vdawnej sali na pierw cz¥ fryzu powsta a od razu po uko czeniu
szym pi¥trze wwachodnim skrzydle zamku nabudowy kru gankow woku i zosta a
Wawelu . Jest to zachowany fragmentaryczuko czona wroku Y 3. Wydaje Si¥ nieme -
nie podstropowy fryz z o ony motywow ro- liwe, eby freski zdobi ce kru ganki zached
linnych, antropomorficznych, groteskowych niego ip6 nocnego skrzyd a zamku mog y0
i wplecionych mi¥dzy nie popiersiowych-wiwsta wlatach ¢ Y, poniewa Illustrium
zerunkow. Kraniec ten, znajduj cy si¥ obecniemaginesvydane zosta y \Rzymie wistopa-
w pasze sklepienig jest jedynym reliktem dzie roku. Tak wczesne datowanie nieza
dekoracji malarskiej vgkrzyd ach zachod chowanych malowide zak ada natychmiasto
nim i poé nocnym, oprécz resztek barwiew recepcj¥ rycin wiziele Fulviabardzo szyb
nia kolumnad oraz pozosta o ci polichromii kie tempo wykonania prac. @iele bardziej



prawdopodobne jestto, e starsza cz¥ fryzuprzedmiotu inie dokona szczeg6 owej ana

kru gankéw powsta a najwcze niej Vatach

lizy dzie a. Arnold, cz c fundacj¥ micjaty-

dwudziestyctgj wieku, aym samym ma o w Konarskiego widz ¢ wminiaturach dzie
prawdopodobne wydaje si¥ autorstwo Lanczay Lancza, datuje r¥kopis na lata ¢ ,

ktéry zmar wroku . Atrybucje niezacho-

Cco stoi wsprzeczno ci Zat

Y zapisan na

wanych dzie sztuki, dla ktérych nie dyspenukarcie v. (na miniaturze ze scen Ofiare
jemy ikonografi ani nawet pozwalaj cymi wania w wi tyni) i stanowi ¢ niekwestio-
je datowa przekazami aréd owymi, s beznowan podstaw¥ okre lenia czasu powsta
przedmiotowe. Wmateriale aréd owym nie nia dzie a. Odczytanie przez Arnolda herbu
ma podstaw, ktdre pozwala yby rekonstruoAbdank, wymalowanego na wielu kartach r¥

wa jakikolwiek zewn¥trzny malowany fryz kopisu (f. i, v., Yv., v, Yr., Yr.,
na elewacji zachodniego skrzyd a zamku. Tar.,

cz¥ rezydencji nie mia a rownie pierwet
nie kru gankéw. Powsta y one, gdy budowa
no kolejne skrzyd a. @h pocz tkowym bra
ku w pierwotnym za o eniu pa acu Aleksan
dra Jagiello czyka wiadczy ozdobny wykusz,
dzi znajduj cy si¥ pod arkadami kru gankow
drugiego pi¥tra. Nie brano rownie pod uwag¥,
e przed wykonaniem fryzu przez Dionizego
mog o nie by adnego malowid a zdobi cego
kru ganki ani e dzie o Stuby nie stanowi o
kontynuacji istniej cego wcze niej malowid
a, lecz je zast pi 0. Nale y rownie rozway
ewentualno , e rzeczony fryz, &onkretnie
portrety all’anticaw medalionach powsta y
w oparciu oinne wzory ¢ na przyk ad anty
czne numizmaty kolekcjonowanekvakowie

w pierwszej po owiegj wieku, ryciny May
cantonia Raimondiegoroku  lub ktére
zdzie wielu anonimowych rytownikéw, me
dalieréw, z otnikéw czy introligatoréw. Zda
niem Piotra Jaworskiego najbardziej prawdo
podobnym wzorem dla fryzu Dionizego Stuby
by y ilustracje wysokonak adowych ksi ek
wydawanych przez na ladowcéw Fulvia; ta
kich jak Johann Huttich, ktérego dzie o wie
lokrotnie wznawiano wStrasburgu, woficy-
nie Wolfganga Koépfela Marcin Fabia ski
zauway rownie, e motyw medalionow
flankowanych przez jednolalkowe tralki mo e
wywodzi si¥ zuku triumfalnego Maksymitia
na | ktérego egzemplarz sprowadzono na-Wa
wel w styczniu £ roku .

Miniatury Modlitewnika Olbrachta

Gaszto da

Klaus Arnold przypisa Micha owi Lanczowi
miniatury Modlitewnika Olbrachta Gaszte
da(Universitatsbibliothek Minchen, nr inw.
Cim. Y (8 Cod. ms. )), uznajc jedno-
cze nie, e fundatorem tego dzie a by biskup
Jan Konarski . Ten do wiadczonyZas u ony
niemiecki badacz myli si¥ @czywisty sposaéb,
gdy ¢ jak si¥ zdaje ¢ nie zna polskiej literatury

£r.,
£v.), jako odnosz cego si¥ do Jana

Kopera
Ibidem.
Stan bada nad obrazem i literatura przedmiotu zob. Janicki

,S. — .

Janicki ,s. — (nas. — omodwienie analizy dendrochro -
nologicznej przeprowadzonejwr.  przez Tomasza Wa nego).
Herbst, Walicki ,s. — , przyp. nas.

Walicki ,s. ;Walicki ,s. ;Walicki ,s.

Koepplin ,s. —.

Kieszkowski ,s.

Arnold b,s. ,

Podwy szenia sieni bramnej, a zatem réwnie zas oni cia malowid a,
dokonano w czasie przebudowy zachodniego skrzyd a w latach  —
— . Zob. Fischinger, Fabia ski ,s. — ; Fischinger, Fabia ski

) S .
Zob. Fabia ski ,s. , przyp.
Frey-Stecowa [/ ,s. .Reprodukcja ryciny zob. Geisberg

Sl =
Tak malowid o datuje np. Mossakowski (Mossakowski ,s. £,il. Y£;
Mossakowski ,s. ¢ ). Wed ug Frey-Stecowej (Frey-Stecowa

| Y,s. )fryz jest potwierdzonym ardd owo dzie em malarza
Piotra, zapewne to samego z Piotrem Wunderlichem z Wroc awia, ktéry
przyby do Krakowa iprzyj prawo miejskie wr. Y.Badaczka odwo
uje si¥ do wydawnictwa aréd owego, ale nie podaje numeréw strony
(Wawel ). Lektura aréde nie wykaza a istnienia zapisu pozwalaj
cego przypisa to malowid o Wunderlichowi. Malarz ten wykonywa
ré ne prace (g 6wnie malowanie i z ocenie piecéw oraz krat itp.) we
wczesnych latach trzydziesty@& w., w tym w pa acu krélowej, ale nie
ma informacji o malowaniu przez niego fryzéw czy innych malowide
ciennych w tej cz¥ ci zamkuNawel VY,s. , £, , ¢ ;
Wawel ,s. , , Y, ¢ ,Y, , £).Podobne prace wyko -
nywa tam w tym samym czasie malarz Sebwayel ,s. , V,
passim Nie ma zatem na razie podstaw, by datowa malowid o bardziej
szczeg6 owo ni mi¥dzyr. £a , gdy rozpocz¥to przebudow¥
skrzyd a zachodniego, w wyniku ktérej malowid o znalaz o si¥ w pasze
sklepienia (Fischinger, Fabia ski ,s. Y ¢ ; Fischinger, Fabia ski

S ).
Frey-Ste ,S. ;Morka ,s. ;Mossakowski ,s.
Wawel ,s. ;wymieniony w arédle malarz Dionizy zidentyfiko-

wany zosta przez Tomkowicza jako Dionizy Stuba, przyby y de Kra

kowawr. £ (Tomkowicz Y,s. ¢ ;Frey-Stec ,s.£).
Frey-Stec
Ibidem, s. ; Morka ,s. ;Mossakowski ,s.

Na ten temat zob. Jaworski ,s. —

Jaworski  , s.

Fabia ski ,s.

Arnold b,s. ¢, ¢£.Badacz okre la modlitewnik jako ,Sczyt
dusny”, cho 6w polskoj¥zyczny przek ad zbi&@lipeus spiritualjest
jedynie cz¥ ci zawarto ci kodeksu.

M.in. Ameisenowa ,s. — ;Miodoska s. , — ;Mio -

doska ,s. ;Wydra ,s. — (tam starsza literatura).
Ostatnio Kat. wyst. Vilnius
Arnold b, s.



Konarskiego wynika znieznajomo ci pol pisanymi. Cennych informacji na temat dzie
skich realiow, vktorych jeden rod herbowy a dostarczaj réwnie wysokmzdzielcze
stanowi wiele niespokrewnionych ze sob-rofotografie w podczerwieni.
dzin Korony iLitwy. Jak wiadomo, na dwoch  Losy obraziwa ni cie Matki Boskigjd cza
kartach modlitewnika (f.j, v.) herb Ab- su, gdy znalaz si¥ on erbicie zainterese
dank towarzyszy ca opostaciowemu przedva lzabeli zFlemmingow Czartoryskiej, s
stawieniu fundatora ¢ m¥ czyzny wtroju obecnie dobrze rozpoznane Dzie 0 wraz
wieckim, awi¥c zca pewno ci nie Jana zeZwiastowaniem Naj wi tszej Marii Pannie
Konarskiego. Ponadto na pierwszej miniatunr inw. 8  -£ [il. ])i kilkoma in
rze tego kodeksu m¥ czyzna jest przedstawimymi przedmiotami zosta o przez ni wzi¥
ny zt okiem piecz¥tnym, b¥d cym atrybu te zkolegiaty w.Micha a na Wawelu, czym
tem urz¥du kanclerskiego. Yoku Y takie informuj katalogi Domu Gotyckiego Wu a
przedstawienie mog o odnosi si¥ jedyniewach . Chocia czas okoliczno ci zdobycia
do Olbrachta Gaszto da, kanclerza wieliebrazow przez Czartorysk niekoniecznie-zo
go litewskiego. Poprawno ci tego rozpoznasta y wnich rzetelnie przedstawiong to po
nia dowodz tak e inicjay A.G.Adalbertus chodzenie tablic kolegiaty na wzgérzu wawel
Gastoldusumieszczone obok herbu na marskim nie budzi w tpliwo ci, znajduje bowiem
ginesie karty Y r. oraz ukazanie fundatorapotwierdzenie w aréd ach ko cielnych
na karcie ze w. Wojciechem (k. v.) Zupe  Dzi¥ki badaniom Boles awa Przybyszewskie
nie chybiongest tak e odrzucenie przez Ar go! nie ma cienia w tpliwo ci, e obraZwia
nolda autorstwa Stanis awa Samostrzelnikastowanie , nosz cy dat¥ i gmerk zmo-
i jego warsztatu. Badacz argumentowa , eéogramem G, jest dzie em Mistrza Jerzege |
inne wi zane znim dzie a prezentuj ni szy pierwotnie stanowi rodkow kwater¥ trypty
poziom artystyczny. Nie wnikaj ¢ wkwe- ku ufundowanego przez Jakub&ablina zwa
sti¥ stylu dzie Samostrzelnikajegooeuvre nego Monopedesem do kolegiaty Micha a
ktére wykraczaj poza ramy niniejszej pracyna Wawel#. Datowanie, autorstwo, osobo
nale y jedynie odnotowa , e co do atrybucjiwo fundatoréw i pierwotne miejsce przezra
interesuj cego nas dzie a mnichowMogiy czeniaZa ni cia Matki Boskigjie daj si¥ usta
nie ma w tpliwo ci, cho by ze wzgl¥du namoli z tak pewno ci, jak wprzypadkuZwiaste
nogramy: SCPStanislaus Clartumbensis pinxitvaniaMistrza Jerzego. Do lat pi¥ dziesi tych
widoczny na karcie r. oraz SCS{anislaus 88 wieku wszyscy badacze pisz c¥ani ciu
Clartumbensjsia karcie Yv. Marii uwa ali, zgodnie Zradycj pu awsk ,

e pierwotn jego lokalizacj by a kolegiata

ObrazZa ni cie Matki Boskiej Muzeum w. Micha a na zamku krakowskim. Janina

Ksi t Czartoryskich w Krakowie — K osi ska zaprezentowa a tez¥, e nie powsta
dzie o Micha a Lancza z Kitzingen on dla tej wawelskiej wi tyni, lecz zosta do
czy jego na ladowcg? niej przeniesiony kaplicy biskupa Jana Grota

przy katedrze krakowskiej, do ktorej mieli go
Pochodz cy Zolegiaty w. Micha a ha Wa ufundowa bracia Sylwestedan O arowscy?.
welu obrazZa ni cie Matki Boskiepbecnie Teza ta opiera si¥ na kilku przes ankach, ktore
w Muzeum Ksi t Czartoryskich wKrako- razem sk adaj si¥ na dobrze udokumentowa
wie (nrinw. 8§ - £ [il. ]), by wielokrotnie n argumentacj¥ . Nie znamy zapisow ar6d o
omawiany wliteraturze przedmiotl?, lecz be wych potwierdzaj cych przeniesienie obrazu
gata baza dotycz cych go aréde pisanych dab ca ego retabulum kaplicy Grota do kole
niedawna nie zosta a pe ni wykorzystana, giaty w. Micha a, ale akta wizytacji Bernar
aprzyj¥te wnauce pogl dy na temat jego dada Maciejowskiego, rozpocz¥tejoku
towania iautorstwa od ponad lat powiela wyragnie mowi cobrazieZa ni cie wo -
j ustalenia Janiny K osi skiej. Badaczka tatarzu interesuj cej nas przykatedralnej kapli
uwa a a omawian tablic¥ za dzie o nadacy . Ju w aktach wizytacji Jakuba Zadzika
dowcy Micha a Lanczakdtzingen idatowa a zroku  w Kkaplicy znajdowa o si¥ retabu
je naczasoko oroku . Tezytejrozprawy, lum o tarzowe Zznnym obrazem, przeniesio
mimo jej wysokich waloréw naukowych, wyne wto miejsce kaplicy Maciejowskiega T¥
magaj krytycznego spojrzeniaskonfronto- sam nastaw¥ opisano pozniejaktach wizy
wania zwynikami bada konserwatorskich tacji Andrzeja Trzebickiego ( ) iKazimie
oraz lepiej obecnie rozpoznanymi aréd amrza Zubie skiego( ) . Dawne retabulum



musiano zatem usun ZKaplicy ju mi¥dzy
rokiem a . W inwentarzach ak-
tach wizytacji kolegiaty w. Micha a spisa
nych wroku i odnajdujemy potwier -
dzenie, e obraZa ni cieMarii znajdowa si¥
w tym czasie vko ciele iby wprawiony wno-
WO ytn , zapewne osiemnastowieczn nasta
W¥ o tarza g éwnego Pierwotna struktura
retabulum zkaplicy O arowskich pozostaje
nieznana, gdy wcze niejsze opisy ko cio a
w. Micha a ikaplicy Grota nie zawieraj in
formacji na temat wygl du nastaw o tarzo
wycht. °rod a pisane nie pozwalaj réwnie
rozstrzygn , czy tablica ukazuj c&Za ni cie
Marii notowana w8  wieku wkolegiacie
w. Micha a ipozyskana zego miejsca przez
Czartorysk jestto sama nbrazem znajduf
cymsi¥woku w kaplicy w. Jana Ewan
gelisty przy katedrze krakowskiej. Tez#io-
dacji interesuj cego nas dzie a przez Sylwestra
O arowskiego, oprocz ukazanego na obrazie
herbu Rawicz, ktorym si¥ piecz¥towa , zbie
no ci tematéw g éwnej kwatery retabulum
w kaplicy Grota, po wiadczonego @réd owo
w8 wieku, oraz tablicy wastawie kolegia
ty w. Micha a wwieku8j , zdaniem pisz-
cego te s owa wspiera analiza kostiumologicz
na wizerunku wieckiego fundatora. Noszony
przez niego czepiec ¢ ubiér charakterystyczny
dla 6wczesnej elity politycznej Polskivioru
w Krakowie¢ wskazywa mo e na jego powi
zania zkrélem Zygmuntem | jego najbli szy
mi wspo pracownikam?. Na zwi zek funda
tora ztym elitarnym gronem wskazuje réw
nie sprawno techniczna wykonania dzie a,
jego wysoka jako artystycznaprzynale -
no do nurtu malarstwa recypuj cego formy
renesansowego malarstwa po udniowoniemie
ckiego. Wszystko to odpowiada biografii © a
rowskiego ¢ wysokiego urz¥dnika, dworzani
na krélewskiegowspo pracownika Krzyszto
fa Szyd owieckiegh

Zaproponowane przez K osi sk i przy-
j¥te przez wi¥kszo badaczydatowanie na
okres oko o roku  wymaga korekty. Ba
daczka, uznaj c Sylwestra O arowskiego za
fundatora dzie a, swoje datowanie opar a je
dynie na wadliwej analizie bronioznawczej ¢
uwa a a, e zbroi maksymilia skiej, takiej jak
ta ukazana na obrazie, u ywano w Polsce do
piero wlatach trzydziestyctgj wieku . Za
0 enie, e nowe typy uzbrojenia dociera y do
Polski zopéznieniem, jest b ¥dne. Nawet je li
lokalna produkcja p atnerska nie recypowa
a ich na bie co, to nie mo na zak ada, e

Ibidem,s. — .
Ibidem.
W rozprawie doktorskiej (Spodaryk ,s. — ) autor przychyli
si do zdania K osi skiej (K osi ska ) idatowa obraz ok.r.
a zajego tworc uzna naladowc Micha a Lancza. Poni szy rozdzia
jest efektem pé niejszych bada autora (Spodaryk a; Spodaryk

b) i stanowi znacznie skrocon wersj artyku u Spodaryk b,
w ktorym autor szczeg6 owo omowi stan bada nad dzie em i doty
cz ce go réd a pisane.
BCz, rkps, ,s. ,nr (rkopi mienny katalog zawieraj cy
pierwsz préb naukowego opracowania obiektu); Soko owski  a,
s. ;Sokoowski b,s. ;Mycielski a,s. — ;Mycielski

b,s. ;Stpowska ;Ochenkowski ,s. ,poz. ;Pajz -
derski , s.p. (dodatek); Pajzderski ,s. ; Kopera ,s. ;
Muczkowski, Zdanowski , s. ; Komornicki , nr ; Stadler

,S. ;Kosiska ;Drecka ,s. ;Kat. wyst. Krakow

,S. ,poz. ;Dobrzeniecki ,nr ; omnicka- akowska

,nr — ; ody ska-Kosiska ,s. ;Gadomski ,s. ,

, ; Kat. wyst. Krakow ,t. , nr / (oprac. D. Dec),s. — ;

Chmielewska, Grochowska-Angelus ; Spodaryk ; Sitek
s. — ;Spodaryk a; Spodaryk b.
Dokumenty muzealne zgromadzone g 6wnie w Bibliotece Czarto
ryskich w Krakowie, m.in. korepondencja, muzealne ksi gi kasowe,
dzienniki czynno ci muzealnych, katalogi i inwentarze, zosta y
omowione ostatnio przez autora niniejeszej ksi ki (Spodaryk b).
Opracowa on réwnie rod a ko cielne dotycz ce omawianego
dzie a, nim znalaz o si w zbiorach Czartoryskich (Spodaryk a;
Spodaryk  b).
K osi ska
Spodaryk a.
Kuczman, Stangrett ; Kat. wyst. Krakéw
D. Dec),s. — (tam pe en spis literatury).
BCz, rkps ,t.,s. Y¢VY, ;BCzrkps .S ,
s.p., nr, ; ,tkps Y ,s. Y ¢Y, nr, £; Poczet pamiteky Y,
s. £,nr
Na ten temat ostatnio Spodaryk
/- , Ecc. Crac. /- ).
Wypisy réd owe ,nr £; Wypisy réd owe , s.
AVis. ,f. v, , EccCrac. /, f. ;
Ecc. Crac. / ,f. .Zob. Spodaryk a.
Wypisy réd owe ,nr £; Wypisy réd owe ,s. 8§inr .
Pierwotn budow¥ tryptyku przekonuj co rekonstruuj Kuczman,
Stangrett £,s. ¢ .Juw 8 w.obrazZwiastowanignajdowa
Si¥ w nowo ytnej strukturze o tarzowej ( ,AVis. ,f. £v; ,
Ecc. Crac. /,f. ; , Ecc. Crac. / ,f. ). Zob. Spodaryk a.
Kosiska ,s. —.
Zob. Spodaryk a.

,t.,nrl/ (oprac.

Y,

a (na podstawie , Ecc. Crac.

88inr ; ,
,Ecc. Crac. /,f. ; ,

Bularz ,s. — [ [ JAVis. (. ,AVis. b,
f. v (kopia AVis. ).

i Cap ,f.

,AVis. ,s.

,AVis. ,s. ; ,AVis. ,s.p. (kopia ,AVis. ).

K osi ska (K osi ska ,s. ) nie zna a akt wizytacji Zadzika

i przeniesienie obrazu datowa anaczas midzyr. a
,AVis. [ f. v, , Ecc.Crac. /,f. ; ,Ecc.Crac. /,f. ;
,EccCrac. / ,f. .Kosiska(Kosiska ,s. )nieznaatych

aréde , ale dysponowa a nieuchwytnym dzi zapisem zr. £, w ktérym

odnotowano obecno obrazéa ni cie Mariiw kolegiacie w. Micha a.
Zob. Spodaryk a; Spodaryk b.
,AVis. a,f. ;Gruneweg VY,s. ¢Y £ (tum.naj. polski:

Fabiaski ,s. ); Przewodnik ,s. ¢£;Pruszcz £,s.
Zob. Spodaryk b. Za zwr6cenie uwagi nat kwesti winny jestem
wdzi czno dr Annie Wyszy skiej. Na temat czepcéw zob. Wyszy ska

S, — .
Na ten temat zob. m.in. Nalewajek | s.
Kosiska ,s.
Zob. wy ej, przyp.
K osiska ,s.



Micha Lancz
z Kitzingen (Za
ni cie Matki Boskiej
— , Muzeum
Ksi t Czartoryskich
w Krakowie, nr inw.
- (fot. Pa-
we G sior)

tego rodzaju uzbrojenie nie by o importowa Je li przyjmiemy, eZa ni cie Matki Boskiej
ne lub wyklucza, e jest ono inwencj arty w zbiorach Czartoryskich pochodzi z kaplicy
sty zaznajomionegolzie c¢ stylistyk tego  Jana Grota przy katedrze na Wawelu ¢ co jest
rodzaju wyrobéw. Dowodem wcze niejszegavysoce prawdopodobne ¢ to b ¥dem jest dato
wyst¥powania zbroi maksymilia skiejma wanie go nainaczej ni na czas po wiadczene
larstwie Krakowa jest zaginiony obralawré go oréd owo odnowieniawyposa enia tego
cenie w. Paw akaplicy Kaufmanow, nosz cy sacellum. paadziernika  roku Sylwe
dat¥ [il. ](por.wy ej,rozdz. ). Przyk a- ster O arowski zwroci si¥ do kapitu y kate
dem recepcji uzbrojenia poprzez dzie a grafikilralnej krakowskiej @ozwolenie na przej¥cie
jest natomiast anonimowy obraz w. Jerzegokaplicy, wcelu jej odnowieniawyposa enia
zkolegiaty w. Jerzego na zamku krakowskimw asnym sumptem. Kapitu a przychyli a si¥
(obecnie wuzeum Katedralnym na Wawelu)do tej pro by ipozwoli a mu wystawi wka-
powtarzaj cy kompozycj¥ drzeworytu Hansaplicy nowy nagrobek Jana Grota oraz ozdo
Burgkmaira starszego, wydanego dwukrobi i wyposa y budowl¥tabulis, signis et pic
nie¢wroku Yi Y . turiswed ug w asnego uznania listopada



tego samego roku kapitu a zadecydowa a, by Mistrz Jerzy,

pochowek biskupa Jana Grota zosta prze Zwiastowanje ,
L d iedniei .. o Muzeum Ksi t
niesiony wodpowiedniejsze miejsce obr Czartoryskich w Kra
bie kaplicy oraz by O arowski wzniés jeden kowie, nrinw. -
otarz . Prace budowlano-dekoracyjne mu (ft"tl-(ht)tPSZ”t'”y-P"
ctnkm

siay by zaawansowane ju stycznia
roku, skoro do tego czasu O arowski wyp aci
wsumie grzywien muratorowi Jakubowi
“urowi 1. Oznacznym post¥pie prac wiad
czy te fakt, e podkomorzy wwi¥to Trzech
Kroli ( ) wystara si¥ na sejmie piotr
kowskim, ozgod¥ na uposa enie trzeciego
ministerium o tarza wkaplicy?. Przebudowa
i wyposa enie oratorium musia y by uke
czone oko o pocz tku roku , gdy lute -
go zaopatrywano kaplic¥wino3, aw czerw
cu tego roku og oszono ordynacj¥ dotycz c
sprawowanych tam nabo e stw. Wiadomo,
e o tarz znajdowa si¥ wogu odnowionej
kaplicy, przy cianie wschodniej, obok grobu
biskupa Jana Grota, oraz e zosta odnowio
ny i ozdobiony niema ym kosztentenovato zacienione obszary zaznaczono do precyzyj
et non parvo sumptu adornathlo na zatem nym szrafowaniem (np. na policzku Marii lub
mniema, e stan¥ a na nim nowo wykona pod p aszczem aposto at/bularzem). Ry
na nastawa, na ktér réwnie nie szcz¥dzosunek jest bardzo wyraanyweyj tkiem par-
no rodkéw. Zapewne nast pi 0 to o owie tii obrazu przedstawiaj cej czerwon drape
roku , gdy wydano ordynacj¥ dotycz ¢ ri¥, ktor przykryta jest Matka Boska. W tej
nabo e stw w kaplicy, lub nawet wcze niej, partii malowid a rysunek widoczny jest nie
gdy fundowano wino mszalne. Dzie o0 mog anal wy cznie przy z o onych r¥kach oranta
zatem powstawa lub nawet by gotowe ju w zbroi[il. Y]i da si¥ go zaobserwowa réw
wroku . Wydaje si¥, e retabulum fun nie nieuzbrojonym okiem [il. ]. Ogl¥dziny
dacji O arowskich powsta o mi¥dzy pocz t fotografii wpodczerwieni wykazuj obecno
kiem roku , gdy prace wkaplicy by y ju do licznych pentimenti¢ na przyk ad wy-
zaawansowane, a po ow roku . sunku rycerza [il. Y] ipomieszczenia le
Obraz namalowano farbami temperowymisceny, po prawej stronie (namalowano strop,
z ywicznymi laserunkami na bia ej zapraarysunek wiadczy, i pocz tkowo zamierza
wie kredowo-klejowej. Dzi¥ki ustaleniom no ukaza sklepienie); oprécz tego namalewa
Ma gorzaty ChmielewskiejAnny Grochow ne twarze niektdérych aposto 6w s przesuni¥
skiej-Angelus wiadomo, e ¢ inaczej ni -s te wstosunku do rysunku; rysunek draperii
dzono wcze niej ¢ obraz nie jest przemalo

wany, wyj wszy bardzo ma e fragmenty (po Kat. wyst. Krakow ,t. ,nrkat. (oprac. K.J. Czy ewski), s. —

(tam wcze niejsza literatura).

formie)_ WObf¥_bi6 bald_aChimu 0 a Konser Na temat okoliczno ci i przebiegu fundaciji odnowienia kaplicy pisali
watorki zwréci y réwnie uwag¥ na rysunek wcze niej: K osi ska , s. ; Kalinowski ,s. ; Wypisy réd -
kompozycyjny pod warstw malarsk , wyko owe ,s. §;Sikora ,s. ;Nalewajek ,s. —.

nany mieszanin czerni w¥glowejumbra Wypisy rodowe ,nr ¢ £,s. ¢ Y. .

L. . . . Ibidem, nr ,s. . Pierwotnie znajdowa y si tam dwa o tarze,
mi i wtr ceniami indyga . Obserwacj¥ t¥ po z ktérych jeden zniesiono za zgod biskupa Jana Konarskiego (ibidem,
twierdza fotografia wpodczerwieni [il. ]. nro,s. — )
Na prawie ca ej powierzchni malowid a mo 'bidem'/”r S =

- O , nr

na Z_O,baczy rys_unek kompf)z_ycymy Wykena Wypisy réd owe ,nr ,s. .Kolejny zapis na wino pochodzi
ny piorem ztrzciny lub ptasiej lotki ispicza 2§ r(bidem,nr ,s. ¢ ).
stym p¥dzlem zozwodnion farb . Rysunek Ibidem, nr ,s. — .

jestwy cznie linearny, lecz bardzo zr6 nico  Ibidem.

sy Lol . . . Na temat techniki obrazéw zob. Chmielewska, Grochowska-Angelus
W_any.',WI(_jZImY krétkie, wygi¥te POCI gni¥ — ; Chmielewska, Grochowska-Angelus
cia piora id ugie lady p¥dzla amiennym Chmielewska, Grochowska-Angelus — , s.p.

przebiegu grubo ci. W niektérych miejscach Chmielewska, Grochowska-Angelus |, s.



Micha Lancz
z Kitzingen (Za
ni cie Matki Boskiej
— , Muzeum
Ksi t Czartoryskich
w Krakowie, nr inw.
-, fotogra-
fiaw IR (fot. Pawe
G sior)

Maria i aposto
owie, fragment il.

Aposto z try
bularzem i aposto
z ksi g, fragment
il.

Kl cz cy rycerz,
fragment il.

Kl cz cy rycerz,
fragment il.

zwisaj cej zbaldachimu ré ni si¥ tak e od impastowo nak adanymi blikami. Niekto
ostatecznej realizacji malarskiej. re partie obrazu malowane s bardziej fak
Technologia przygotowania podobraziaurowo, jak b ¥kitna szata Marii, ktérej po
technika malowania, u yte materia ydo- wierzchnia zawiera grubo mielony azutyt
bor koloréw s typowe dla rodkowoeuropej Dominuj cy spos6b przedstawiania draperii
skiego malarstwa tablicowego ostatnich&at jest tradycyjny, poprzez walorowe rozja Ria
i pierwszych deka@j stulecia. W porowna nie koloréw lokalnych. Miejscami malarz sto
niu z malarstwem krakowskim tego czasu sowa jednak e inne zabiegi. Kom a oranta-
tworcaZa ni cia Mariistosowa nowe techni -kanonika uk ada si¥ wrobne, ekspresyjne,
ki, ktére pojawi y si¥ wsztuce po udniowe jakby plisowane fa dki, daj ce artystyczny
niemieckiej oko o roku . Obraz jest ma efekt dalece odmienny od wierzchnich szat
lowany wsposoéb zr6 nicowany. Artysta przezMarii i aposto 6w, ktore ami si¥ wlo
nak adanie p ynnych, lekko przejrzystychsztywne, g ¥bokie fa dy. Jasne szaty (duble
warstw farby tworzy g adkie powierzchniety lub upany) dwoch aposto 6w ze z o ony
o przenikaj cych si¥ kolorach, uzupe nianemi r¥kami malowane s natomiast sposob



nieco przypominaj cy efektangiantet. W  czy silna indywidualizacja postaci, cz¥sto
warstwie wyko czeniowej karnacji twér bliska brzydocie niepoprawny anatomicz
ca krakowskiego obrazu podkre la rysuneknie rysunek cia ad oni, nosz cy znamiona
szczego 6w anatomii delikatnym konturem wiadomiej, ekspresyjnej stylizatji. Bude
nanoszonym br zem z czerwierii2, w¥ anatomiczn d oni Marii iaposto 6w na

Janina K osi ska ikolejni badacze, wm
pisz cy te s owa, uznali anonimowego twor
Cc¥ omawianego obrazu za na ladowc¥ lub na
wet ucznia Micha a Lanczadtzingen . Po
dobie stwo mi¥dzy tym obrazem ananymi
dzie ami Lancza rzeczywi cie daje si¥ zaob
serwowa , jednak e nie chodzi konkretne
typy fizjonomiczne ani apozowanie r k pe
staci, jak uwa a a K osi skha . Twérczo Mi-
cha a Lanczadbraz wzbiorach Czartoryskich

Por. Nykiel ; Adamowicz ,s. - .
Chmielewska, Grochowska-Angelus - |s. .
Ta technika malowania wywodzi si z Wenecji, gdzie pozna |
Albrecht Direr. Znana by a tak e Hansowi Suessowi von Kulmbach.
Zob. Chmielewska ,s. — .
Chmielewska, Grochowska-Angelus - ,s. .
Kosiska , s. ¢£; Spodaryk
W tpliwo dotycz ¢ pewnych aspektow analizy K osi skiej wyrazi
ju Spodaryk ,s.
Jako stylizacj poczytuj to Chmielewska, Grochowska-Angelus
, S.



obrazie wzbiorach Muzeum Ksi t Czarte Anonimowy malarz, podobnie jak Lancz
ryskich poréwna mo na do r k postaci na [il. £ ¢E£Y, ], cz¥sto stosowa krotkie, wy
awersach skrzyde tryptyku Micha a Lanczayi¥te poci gni¥cia p¥dzla lub piéra. Rysun
z kaplicy Pocz¥cia Naj wi¥tszej Marii Panki Lancza przypomina rownie mnogo
ny przy katedrze na Wawelu [il. ¢ £], nato pentimenti
miast charakterystyczny sposob podkre-la Poza tymi podobie stwami rysunek kom
nia rysunku karnacji delikatnymi br zowy pozycyjny pod warstw malarsk omawiane
mi liniami wyst¥puje na obrazie kolegiaty go obrazu wykazuje pewne ro nicestosun
w. Micha a ina kwaterach tryptyku Konar ku do rysunkoéw na sygnowanych dzie ach
skiego[il. ¢ ] * . Podobie stwo mi¥dzy Lancza. Obrazy skrzyde tryptyku Konarskie
tymi dzie ami objawia si¥ rownie wposobie go charakteryzuj si¥ swobodniejszym, ale
uj¥cia delikatnych p 6ciennych tkanin marjednocze nie bardziej niedba ym rysunkiem.
szczonych vdrobne fa dkt i przedmiotéw Ten na tablicy fundacji O arowskiego jest bli
z otnictwa ¢ na obu dzie ach malowanych deszy szkicowi kompozycyjnemu g éwnej-sce
likatnymi, cienkimi, impastowo k adzionymi ny retabulum Konarskiego ¢ oprécz p¥dzla
poci gni¥ciami jasnej farby na ciemniejszymmalarz u y réwnie piéra zptasiej lotki lub
tle. Wspd6lna omawianym obrazom jest nietrzciny, ktérym wykona bardzo dok adne+y
mal identycznie manifestuj ca si¥ nieudol sunki niektorych fizjonomii. Szkice twarzy na
no w poprawnym skonstruowaniu skrotu potwierdzonym dziele Lancza s mniej szeze
perspektywicznego noég kl¥cz cych postago owe niekiedy wykonane jedynie p¥dzlem,
ci, ukazanych wrzech czwartych od ty u jak wprzypadku m¥ czyzny wiemnym stre
[il. , ]. Podobny jest tak e wysoce suge juiczapce, stoj cegotu przy wezg owiu o a.
stywny sposob ukazywania wn¥trz, uzyskaV rysunku na tablicy iMluzeum Czartory
ny mimo braku znajomo ci zasad perspekskich nie dopatrzymy si¥ te charakterystycz
tywy zbie nej. Na uwag¥ zas uguje réwnie nych dlaZa ni cia Mariiw tryptyku Konar
jeden szczegd cz cy obrazkolekcji Czar skiego nerwowych szrafowa , przypomina
toryskich i rodkow kwater¥ tryptyku Ko jcych bez adne kre lenie.
narskiego. Na obu dzie ach widzimy podob Podobie stwa rysunku na obraziekole-
ny sposob przedstawienia dwu- lub cztergyiaty w. Micha a na Wawelunia kwaterach
barwnych fr¥dzli zwisaj cych baldachimu. tryptyku Lancza mog wskazywa na wspol
Motyw ten nie wyst¥puje na pierwowzorzene autorstwo obu dzie , wymienione ro-
graficznymZa ni cia Mariiw tryptyku bisku- nice nie wykluczaj s uszno ci takiej hipote
pa (zob. ni ej, rozdz. ), jest zatem indywidu zy. Mo liwe jest bowiem, e vobr¥bie jedne
aln inwencj Micha a Lancza. Motyw ten po go warsztatu wyst¥powa a wi¥cej ni jedna
wtdrzy , zapewne inspiruj ¢ si¥ dzie em miforma takiego rysunku. Takie zr6 nicowanie
strza zKitzingen, anonimowy twoérca obrazu wykazuje na przyk ad rysunek kompozycyjny
Za ni cie Matki Boskiey Muzeum Diecezjal na poszczegodlnych kwaterach tryptyku Ko
nym wKielcach [il. ]. Dwubarwne fr¥dzle narskiego. Jak ju wspomniano, na g éwnej
na obrazie wuzeum Ksi t Czartoryskich kwaterze nastawy jest dok adniejszy, bardziej
daj zatem podstaw¥ do stwierdzenia, e jesuporz dkowany imniej ekspresyjny ni na
on dzie em na ladowcy, ucznia czy wspé prgpozosta ych kwaterach tryptyku. Te jego- ce
cownika mistrza Kitzingen, jak uwa a a K © chy istosunkowo ma g@entimentimo na wy
si ska, lub jest wjakim stopniu wzorowany tumaczy kilkoma czynnikami. Jest to ngj
na g éwnej kwaterze tryptyku Konarskiegowi¥ksza zachowana, potwierdzona malarska
tak jak obraz wKielcach, albo ¢ zwa ywszykompozycja wykonana przez Lanczazmiar
na klas¥ malowid a ¢ jest dzie em samege Mibrazu wymusza dok adne rozplanowanie
cha a Lancza i jego warsztatu. elementéw weelu unikni¥cia deformacji. Po
Podobie stwo do dzie Lancza wykazunadto malarz by zapewne zobowi zany de za
je tak e rysunek kompozycyjny na obraziechowania stosunkowo du ej zbie no cimie-
w Muzeum Ksi t Czartoryskich (por. wy dziorytem wskazanym jako wzor (por. wy e€j,
ej, rozdz. £). Tak jak mistrza zKitzingen, rozdz. £). Kompozycja obrazwnastawy fun
zosta wykonany vea o ci lub niemal weca dacji Sylwestra O arowskiego nie kopiuje -ad
0 ci zu yciem p ynnego medium ¢ rozcie nejryciny i¢ jak si¥ wydaje ¢ jest w asn kre
czonej farby ¢ cechuje si¥ bardzo swobodacj malarza. Sk din d wiemy, e Lancz by
n kresk o zmiennym przebiegugrubo ci. zdolny do tego rodzaju samodzielnd-ci co



D onie Marii
i aposto 6w, fragment
il.

Micha Lancz
z KitzingerChrzest
Chrystuséragment),
kwatera skrzyd a
retabulum Za ni cia
Matki Boskiej,
Muzeum Narodowe
w Krakowie, nr inw.
- | (fot. Pawe
G sior)

jest kolejn przes ank pozwalaj c widzie 8 wieku, nie licz ¢c importoéw. Dzie a Lan
w nim tworc¥ obrazu kolegiaty w. Micha cza iobraz fundacji O arowskich czy row
a. Niezale no od wzoréw graficznych t-u nie pewna nieudolno stosowania opisa
maczy wi¥ksz swobod¥ rysunku na obrazi@ej techniki.
O arowskich ni na g 6wnej kwaterze tryp  Podsumowuj c powy sze rozwa ania, obraz
tyku Konarskiego, #ak e brak obecnych na Za ni cie Matki Boskiey Muzeum Ksi t
tym drugim nerwowych szrafowa , b¥d cych Czartoryskich czy zdzie ami Lancza wiele
by mo e ladem poszukiwania w a ciwego podobie stw, aniektdre zich wspdlnych cech
odwzorowania kompozycji wzoru na dalecs wyj tkowe na gruncie krakowskim. Czy
wi¥kszym od niego podobraziu, bez wykerzyednak, jak dotychczas zak adano, tworca tego
stania mechanicznych sposobow przeniesiebrazu by uczniem lub na ladowc mistrza
nia rysunku Zartonu. Nale y wtym miejscu Micha a wywodz cym si¥ grupy jego wspé
doda, e rysunek kompozycyjny obrazowrepracownikow? Wobec wysokiej klasy obrazu
tabulum Konarskiegoabrazu O arowskiego zkolegiaty w. Micha a dotychczasowe okse
jest odmienny od szkicu kompozycyjnege pdenie jego twércy wydaje si¥ nieuzasadnione.
zna skiego wizerunku pokutuj cego w. Hie Ju Chmielewska iGrochowska-Angelus ed
ronima. Daje si¥ to wyt umaczy znacznymnotowa y:,Pomimo e malowid o przypisuje
dystansem chronologicznym mi¥dzy dziesi¥ krakowskiemu na ladowcy obraZa ni -
em powsta ym woku a obrazamiZat cie Matki Boskibjicha a Lancza z Kitzingen,
dwudziestych8j wieku , jednak e ju na stanowicego cz¥ rodkow o tarza wawel
szkicu kompozycji sceny ze w. Hieronimenskiego z , dzie o to prezentuje dobr kla-
widzimy niektére opisane powy ej charakte s¥. Nie mamy tu do czynieni&api , lecz au
rystyczne dla Lancza cechy rysunku (por- wionomicznym obrazem b¥d cym do swo
ej, rozdz. £). bodn interpretacj pierwowzoru! . Nale y
Tworca omawianego obrazu tak jak Lancpodkre li, e obraz wzbiorach Czartoryskich
stosowa cz¥ ciow czerwonaw podmaléw jest dzie em co najmniej dorownuj cym klas
k¥, za pomoc ktérej osi gn opisany efekt
zbli ony do cangiantépor. wy ej, rozdz. £). Ibidem. s. .
Tego rodzaju zabieg malarski mo na zaobser  ten charakterystyczny sposéb malowania tkanin w kontek cie tryp
wowa na kilku kwaterach awersOw skrzyde  tyku Konarskiego opisa a ju Goetel-Kopff ,s.
tryptyku Konarskiego oraz navi tym Hie- wiadczy o tym kompozycja sceny Nawrécenia w. Paw a z retabulum

P - . fundacji Paw a Kaufmana (Spodaryk — ). Por. ni €j, rozdz. .
ronimie pokutuj cym na pustynroku Jak wiadomo, indywidualny styl rysunkéw malarzy mo e wykazywa

(por. wy ej, rozdz. £). Poza tym nie wyst¥puje  ;mienno czasow (zob. np. Adamowicz ,s. ).
w malarstwie krakowskim pierwszej po owy  Chmielewska, Grochowska-Angelus | s.



pracom Micha a Lanczastosuje rownie be przy katedrze na Wawelu, lecz datowa je; od
gat palet¥ zabiegéw artystycznych niestanmiennie ni ta badaczka, na czas mi¥dzy ro
dardowych dla Krakowa tego czasu. kiem a pocztkiem roku . Fundacja

Wobec wymienionych okoliczno ci nale obrazu przez cz onka elity spo ecznej, blisko
y podtrzyma postulowane przez K ost zwi zanego Zrélem ijego dworem, oraz liez
sk powi zanie dzie a wzbiorach Muzeum ne podobie stwa malowid a do dzie Micha a
Ksi t Czartoryskich z fundacj Sylwestra Lancza Kitzingen daj podstawy, by uzna je
O arowskiego dla kaplicy biskupa Jana Grotaa jego dzie o.



ROZDZIA

Geneza rodkow artystycznych
stosowanych przez Micha a Lancza
z Kitzingen

Stan bada Feliks Kopera okre li genez¥ stylu Lancza
podobnie jak Tomkowicz ¢ sposdb daleki od
Przed préb odpowiedzi na pytaniegenez¥ konkretu. Stara si¥ on \wistorii malarstwa
tworczo ci Micha a Lancza Kitzingen nale wKrakowie dostrzec ci g o , co sk ania 0 go
y przyjrze si¥ dotychczasowym wnioskomdo wielu b ¥dnych wnioskow. Nietrafnie wi
badaczy, ktorzy starali si¥ na wietli t¥ kwe dzia wi¥c wmalarstwie Lancza powinowa
sti¥. Publikowane do tej pory uwagi przewa niectwo zkrakowskim poliptykiem w. Jana Ja
mia y charakter ogolnyby y préb zestawie mu nika: \Wygl da na to jakby Lenz wyszed
niadzie Lanczatvoérczo ci najwa niejszych zpracowni autora poliptyku Wo ciele w. Ka
wspo czesnych mu malarzy. Pierwsze uwagi pgarzyny iwykszta cenie rozwin wszkole Dé
czyni Stanis aw Tomkowicz, omawiaj c tryp rera iHansa Baldunga Griena. Je liigtocie
tyk odnaleziony vklasztorze Karmelitanek na malarzem obrazéw zcia w. Jana Ja mu-
Weso ej wKrakowi€. Kwatery zprzedstawie nika by Joachim Liebmann [sic, chodzlo-
niem Chrztu Chrystusa oraz Wizji Wanana achima Libnawa ¢ A.S.]JDrossen, bawi cy
Patmos, nosz jego zdaniem znamiona silnychv Krakowie wlatach £ £¢ |, to jak wy -
wp ywow Hansa Suessa von Kulmbach. Maumaczy przynale no do jego warsztatu
to by widoczne wpartiach krajobrazu, moty Lenza, ktéry r.  przyjmuje obywatelstwo
wach ro linnych izwierz¥cych oraz wosta krakowskie jako wybitny malarz. Czy by cby
ciach anio 6w. Anio y wcenie Chrztu Chrystu dwaj wyszli Zednej wspolnej pracowni poza
sa badacz uwa a za ,Kulmbachowskie typy"Krakowem, gdzie Wiemczech?” We wczes
aw partii pejza u kwatery ze w. Janem wi nym obrazie ze w. Hieronimem Kopera-wi
dzia ,reminiscencye ska gory Sinai na cbralzia zwi zek ztwdérczo ci Albrechta Dire
zie pogrzebu w. Katarzyny ko ciele Marya ra, za czym jego zdaniem ,przemawia cho by
ckim; wreszcie dziwnie harmonijny koloryt,studjum figury, jej charakterystykapiejza " .
malowniczy urok nieba, ktoregz¥bokiego b ¥ Powi zanie twoérczo ci Lancza Albrechtem
kitu przechodzi wnadziemsk jasno glorii Durerem sugerowali péaniej Maria Goetel-
otaczaj cej, w rdd lekkich ob oczkéw zalud-Kopffowa i Tadeusz DobrowolskiKopera
nionych g 6wkami anio kow, zjawisko Boguro
dzicy dwszystko to wywo uje nastréj poetycz  tomkowicz | s. .
ny ika e domy la si¥ malarza niebylejakiego,  Ibidem.
ktéremu, co prawda, nawetmajlepszym utwe Ibidem.
rze, nie méwi otamtych s abszych, daleko £ :;?g:r:]a . ST
jeszcze do delikatne subtelno ci, poprawno i kyestia szeroko dyskutowana w Goetel-Kopff
i wyko czenia dzie Kulmbach@” Dobrowolski , s.
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Badaczka uwa a a, e Lancz zetkn si¥Ne-
rymberdze Hansem Suessem von Kulmbach,
od ktérego mia przej sposob charaktery
zowania otoczenia scen, wn¥trza otwieraj
ce si¥ na pejza oraz zr6 nicowanie typy fi
zjonomiczne ipozy postaét. Typy postaci,
formy drapowania tkanin, kurwatury ozdeb
nych pastora éw oraz haftyaplikacje szat i
turgicznych mia jednak czerpa drzewory
tow Durerd2. Goetel-Kopffowa jako pierw
sza dostrzeg a wworczo ci Lancza reakcj¥
na malarstwo Lucasa Cranacha starszego.
Jej zdaniem ,wp ywy Cranacha odnajduje
my [{] w typach wysmuk ych postaci kobie
cych osubtelnych profilach, ubranych suk
nie obszyte aksamitem lub szerokie spddnice
W poprzeczne pasy, mi¥kkim niemal nie
wie cim modelowaniu cia a Chrystusa czy
wreszcie wakich szczego6 ach, jak promieni
ste idelikatne aureole ojcow Ko cio a, Chry
stusa i w. Katarzyny lub ci¥ ki, dekoracyjny
w obrazieNawrdcenie w. Pawwidzia row nimb sko nie przylegaj cy do g owy w. Jana
nie ,usi owania kolorystyczne, maj ce aréd Chrzciciela®. Za g 6wne ardd o stylu malarza
o wzale no ci Lenza od Jakoba de Barbari” Goetel-Kopffowa uwa a a jednak e Norym
Dzi obraz ten mo emy zobaczy jedyniefar- berg¥. Elementy zaczerpni¥te od Cranacha
mie barwnego diapozytywu [ill i pokoloro- iinnych malarzy wiadczy mia y odbytych
wanego akwarel rysunku ukazuj cego fragprzez Lancza ,artystycznych w¥dréwkach”.
ment kompozycji [il. ], wniosek a,zami o- Wed ug niej ,Trudno dzi stwierdzi, na jakiej
waniach kolorystycznych” wydaje si¥ jednakirodze zetkn si¥ nasz artystarmjlepszymi
stawiany na wyrost. dzie ami niemieckiego malarstwa. Mo e ko
Od czasu bada Goetel-Kopffowejrzyj¥ o rzysta zwiedzy itowarzyszy wielkiego war
si¥ przekonanie, e malarstwo Micha a L-ansztatu, wktorym pracowa przed przybyciem
cza ma charakter ,eklektyczry’ zdominu- do Polski, mo e sam odbywa wn odo ci w¥
j cymi wp ywami malarstwa norymberskiego.drowki a po granice Tyrold”.



Jak wykaza a Goetel-Kopffowa, Lancz ggocz tkowo tworzy pod wp ywem malarstwa
zgodnie praktyk swoich czaséw ¢ korzysta norymberskiego, lecz ,jako talent ma o samo
ze wzorow graficznych. Zidentyfikowa a jeddzielny, powoli, w réd mniej korzystnego oto

nak pierwowzory kompozycji jedynie niektd czenia zaniedba si¥wiypuszcza swej pra
rych obrazéw nastawy o tarzowejkaplicy cownirzeczy coraz lichsze”

Jana Konarskiego. Wzorem dla Za ni¥cia Matki

Boskiepy miedzioryt Israhela van Meckenem ;i ty Hieronim pokutuj cyw Muzeum
(Bartsch [il. ]), dla wizerunku w. Hiero - Archidiecezjalnym w Poznaniu

nima wpracowni iM¥cze stwa w. Katarzy
ny ¢ drzeworyty Albrechta Durerarbku
(Bartsch , Bartsch £ [il. £¢ ]),a dla

na Schongauera (Bartsch [il. ]). Ponadto

Wszystkie wyobra enia w. Hieronima poku
tuj cego na pustyni, powsta e wocz tkach
Wizji w. Jana na Patmoé miedzioryt Marti §j

wieku na po6 noc od Alp, winiejszym

badaczka zidentyfikowa a wzory graficzne-nie v Kopera ,s.

zachowanego, atrybuowanego Lanczowi przez
Koper¥ lwowskiegtlkrzy owanigBartsch
Bartsch [il. ¢ Y]). W przypadku lwow
skiego obrazu s usznie zauwa y a, e malarz
dokona kompilacji dwoch rycin ¢ tego rodzaju
zabieg mo na zaobserwowa j@dnej ztablic
tryptyku Za ni¥cia Marii. Badaj c genez¥ ken
kretnych kompozyciji, Goetel-Kopffowa odwo
ywa a si¥ jedynie do rycin, co réwnie b¥dzie
przedmiotem dyskusii.

Na zako czenie przytoczy nale y jeszcze
pogl d W adys awa Zuszczkiewicza Stant
s awa TomkowicZa Uwa ali oni, e wczesny
obraz Lancza Woznaniu prezentuje lepszy
poziom ni jego pozniejsze prace. Zmiana, czy

raczej wich mniemaniu degradacja indywidu £

alnego stylu malarza nast pi a pod wp ywem
braku bodacéw majwa niejszych o rodkow
artystycznych i rodowiska krakowskiego.

Ibidem: ,Twérca [tj. Micha Lancz — A.S.] o tarza jawi si jako udatny
kompilator i eklektyk, ktéry do Krakowa przyby artystycznie

ukszta towany”.

Np. Kat. wyst. Krakéw ,t. ,s. ,nrl/ (oprac. F. Stolot).
Goetel-Kopff ,s. — . Wielofiguralne uj cie tematéw, pejza owe

t a, dekoracyjne zwie czenia kwater i wreszcie same tematy maj zda
niem Goetel-Kopffowej by podobne do dekoracji kwater krakowskich
retabuléw Hansa Suessa. Badaczka zaproponowa a dwa wyja nienia
dostrze onej przez siebie zbie no ci. Pierwszym ma by osobisty ken
takt malarzy, a drugim — korzystanie ze wsp6lnego réd a tych mety
wow. Sama optowa a za drug z wymienionych przez siebie koncepciji.
Goetel-Kopffowa (Goetel-Kopff ,s. , — ).uwaaa, e

Lancz korzysta niemal wy cznie z kompozycji wypracowanych
przez Direra, rezygnuj ¢ jednak z ich ,dramatycznego wyrazu”.

Wp ywy Direra wykracza y jej zdaniem poza korzystanie z rycin
norymberczyka. Zdaniem badaczki mia to by bli ej nieokre lony
rodzaj zwi zku, ktéry ,podtrzymywany by i w czasie pobytu Lancza
w Krakowie”.
Goetel-Kopff , s.
Ibidem,s. - .
Na temat genezy graficznej obrazéw Lancza zob. Goetel-Kopff
Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff a.

uszczkiewicz ,s. § .

Tomkowicz ,s.

, przyp. .

Ich zdaniem Lancz przybywszy do Krakoway Ibidem.
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lub wi¥kszym stopniu odwo uj si¥ do mie Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum, nrinw.
dziorytu Albrechta Diirera powsta ego oko 0 ) 2. Kompozycja tego dzie a jest bli szary
roku £ (Bartsch [il. 1).Z kompozycji cinie Durera ni malowid o zoku .Poku -
stworzonej przez norymberskiego malarzda w. Hieronima na pustyni by a zreszt te
korzystali nie tylko twércy pé nocnoeuropej matem jeszcze wielokrotnie podejmowanym
scy. Jej najstarszym znanym graficznym-pav warsztacie Cranachaniszystkie te realiza
wtdrzeniem jest miedzioryt wustrzanym od cje maj swoj pierwowzor wiedziorycie Dé
biciu, datowany nalata £ ¢ £ i wykonany rera. Przyk adem tego jest siedem kopii war
przez w oskiego monogramist¥ Z.A. (Zoarsztatowych tej samej kompozyciji, datowanych
Andrea, Bartsch ). Kopi¥ ryciny wykona réwna lata ¢ 2,
nie Hieronymus Hopfer (Bartsch ). Przy  Kolejnym przyk adem nawi zania do nmie
k adem wczesnej recepcji drzeworytu Direlziorytu Direra jest obraz Albrechta Altdor
ra wmalarstwie jest obraz Lucasa Cranachgera zroku (Staatliche Museen zu Berlin,
starszego zoku  (Wiede , Kunsthisto - Gemaldegalerie, nr inw. Y). Poza Hiereni
risches Museum, nr inwsS ) 1. Tablica ma na tym obrazie znaczenie bardziej przy
ta jest najstarszym datowanym dzie em-mipomina uk ad cia a pustelnika na miedzio
strza zKronachk . Twérczo Ddurera mia a rycie norymberskiego mistrza ni ekspresy;j
znaczny wp yw na dzie a Cranachalre- na poza wi¥tego na obrazie Cranachaku
sie wiede skim. Sugeruje si¥ nawet, e €ra .Jednak e Altdorfer rownie dokona da-
nach nie tylko korzysta rycin Direra, ale leko id cego przekszta cenia kompozyajia
réwnie mia dost¥p do jego rysunkéw lubda przedstawieniu znacznie bardziej ekspre
nawet warsztatét ¢ co jest okre leniem nie syjn form¥? .
precyzyjnym. Kolejnym pod wzgl¥dem chro Na okres zbli ony do czasu powstania mie
nologicznym przedstawieniem pokutuj cegodziorytu Direra datowany jest jego niewielki
w. Hieronima autorstwa Cranacha jest ryciobraz tablicowy kolekcji Edmunda Bacona,
na zroku (Bartsch [il. ]). Niedu - przechowywany viNational Gallery wL.on-
go poaniej, woku  powsta a kolejna ma-  dynie . Kompozycja jest podobna do tej na
larska realizacja przypisywana warsztatowmiedziorycie, r6 ni si¥ jednak szczeg6 ami:
Cranacha (kolekcja prywatrfd) Obraz ten w. Hieronim jest zwrécony wnnym kierunku
wykazuje pewne zbie no ci gycin z roku itrzyma wr¥kach inne przedmioty. Wvallraf-
23, Sztych Dilrera roku £ jest row - -Richartz-Museum wKolonii (nr inw. “
nie wskazywany jako wzor dla obrazu €raY££) znajduje si¥ obraz zakupionyaku
nacha powsta ego oko o roku  (Innsbruck, i uznany za dzie o Albrechta Altdorféra



W roku , gdy wprowadzono do obiegu Na najstarszym obrazie Cranachiku
naukowego londy ski obraz Durera, dzie oprzepaska biodrowa wi¥tego zwi zana jest
w Wallraf-Richartz-Museum uznano za jeg@ przodu, tworz ¢ wpasie dynamiczny w¥
niewiele péaniejsze na ladownictwo ze , do ktorego podobny jest stroj pustelnika
Tak e wprzypadku pozna skiego obrazu na obrazie w Poznaniu.
Lancza [il. ] wzorem by pewno ci oma Obraz Lancza wykazuje podobie stwo do
wiany miedzioryt Dlrera. Lancz, podobniewiede skiego w. Hieronima autorstwa Cra
jak CranachAltdorfer, nie odwzorowa wier nacharéwnie pod wzgl¥dem ulokowania lwa
nie kompozycji orygina u ¢ przej od pier przed postaci wi¥tego, aie za nim, jak na ry
wowzoru w a ciwie tylko generalne cechycinie Durera wwi¥kszo ci jej na ladownictw,
kompozycji iniektore jej szczegl y, ponadtowtym naobu obrazach Altdorferaw wi¥ksze
obraz wPoznaniu jest lustrzanym odbiciem ci dzie Cranacha. Dzi¥ki fografii w pod-
miedziorytu, by mo e wi¥c Lancz korzysta czerwieni mo emy jednak dostrzec, e pocz t
z jego kopii ¢ podobnie jak przypadkuZa kowo malarz umie ci lwa v8posob zgodny
ni cia Marii w tryptyku Konarskiego, gdzie z uk adem znanym mu zapewnenziedzio-
wykorzysta odwrocon kompozycj¥ miedziorytu Direrafil. £, £, ]
rytu Israhela van Meckenema, b¥d ¢ odwré Niezaprzeczalne podobie stwo do mie
ceniem miedziorytu Martina Schongaueradziorytu Diirera, wiadcz ce d&orzystaniu
il. ¢ 1 3. z tej ryciny, wykazuj natomiast g owafi-
Mimo og6lnego podobie stwa poza pustel zjonomia wi¥tego na obrazie Lancza. Na obu
nika na obrazie Lancza ré ni si¥ od uk adu-cigprzedstawieniach asceta ma d ugie, lekko fa
a postaci wmiedziorycie Durera. Dzier y ona luj ce w osy przerzedzone nad czo ema
kamie w lewej r¥ce, wykonuj ¢ szeroki zaczesane do ty u. Ma te wysoko wysklepione
mach. Ten ekspresyjny gest wyrzucondjok czo o pokryte bruzdamido wydatne uki
ko czyny ciskaj cej kamie , ktorym wi¥ty brwiowe. Jego nos jest prostypopadaj cym
ok ada si¥ po klatce piersiowej, czy dzie dkoniuszkiem. Mimo wychudzenia jego policz
Lancza obrazem Cranacharpku . Eks - ki s czerstwe. Broda jest d ugawosach
presyjna poza w. Hieronima podczas pokutyekko faluj cych iwyraanie sztywnych, aie-
jest rownie w a ciwa niemieckim drzewory przystrzy one w sy zas aniaj usta.
tom zdrugiej po owy, aw aszcza mstatniej
wierci 8 wiekwt. Réwnie druga z k wi¥ - lucascranach.org/AT_KHM_GG [stan na: ]

tego na obrazie Lancza spe nia inn rol¥ ni ~ Kat.wyst. Minchen ,s.. -, nr (oprac. D. Gorres).  Uwaa
na miedziorycie Diirera. Na rycinie pustelnik si, eobraz w. Hieronima na pustyni Cranacha pochodzi z klasztoru

. o L Mondsee. Do Kunsthistorisches Museum w Wiedniu zosta przenie
podtrzymuje szat¥, ktor jest owini¥ty \wa siony z pa acu biskupiego w Linzu wr.

sie, natomiast na obrazie trzyma ksi¥gwiz Np. Erichsen ,s. ;Kat. wyst. Regensburg ,s. — ,
docznym fragmentem Ksi¥gi Koheleta (Koh , nr (oprac. J. Erichsen), il. nas.

£¢ ). Trudno wskaza wzér takiego przed 'Tuﬁjrfcra;agh'org/PR'VATE—NONE'P [stan na: I

stawienia wgrafice oko o roku . Chyba ¢ stadiober ,s. . lucascranach.org/AT_TLFI_Gem [stan na:
najwcze niejszym przyk adem jest wspomi 1
nana ju rycina Cranacha mku . Na Kat. wyst. Miinchen ,s. — ,nr. — (oprac. G. Heyden -

. . A . . . reich), il. — nas. .Obrazy: Coburg, Kunstsammlung der Veste
obrazie Lancza Inacze) ni na mled2|0ryC|e Coburg, nrinw. M (http:/lucascranach.org/DE_KSVC_M );

Durera ukszta towana jest draperia przepas  wonachium, Alte Pinakothek, nr inwWAF (http:/lucascranach.

ki biodrowej Hieronima. Na rycinie tkanina org/DE_BStGS_WAF )inrinw. WAF  (http:/lucascranach.

Skrywa cae nogi W|¥tegom obrazie s one org/DE_BStGS_WAF ). Pozosta e obrazy znajduj si w kolekcjach

odkryte. Luany zaw6j tkaniny zebrany pe- prywatnych: lucascranach.org/PRIVATE_NONE-P ; lucascranach.
o . org/PRIVATE_NONE-P ; lucascranach.org/PRIVATE_NONE-P ;

sie ipodtrzymywany przez pustelnika zosta lucascranach.org/PRIVATE_NONE-P  [wszystkie strony: stan na:

zast piony du ym w¥z em. Charakterystyez 1.

ny gest podtrzymania ci¥ kich zawojow tka ~ Bushart ,s. ,il. nas. ,il. nas.

niny na wysoko ci pasa, znanygciny Dire Sf‘cﬂﬁzrer ’SS' T

ra, wyst¥puje tak e vkilku obrazach Crana https:/www.bildindex.de/document/obj [stan na: i1
ch&2, wtym narycinie zoku . W niemal Spodaryk ,s. — .

Wszystk|ch ma|0W|d ach Cranacha’ Cho p.rze Kat. wyst. Minchen ,s. ,nr ,il.nas. (oprac. M. Ander -

- seck);s. ,nr ,il.nas. (oprac.C. Stahl);s. ,nr ,il.na
paska nie jest podtrzymywana r¥k , wyst¥pu s (oprac.C.Stahly s, — .nr .nas. (oprac. M. Ander -

je podobny jak Durera uk ad tkaniny ¢ luano seck),s. ,nr nas. (oprac. M. Anderseck).
zebranej lub sfa dowanej na wysoko ci bioder.  Kat. wyst.Innsbruck , nr , .



Ogolna kompozycja otoczenid & krajo- Lancza ¢ na obu obrazach przedstawione nie
brazowego wbrazie Lancza nawi zuje do cz¥sty motyw sowy otoczonej przez dzien
skalnego krajobrazu na miedziorycie Direrane ptaki [il. £]. Tego rodzaju przedstawie
Jest jednak e dalekim przekszta ceniem Binia wywodz si¥ ze redniowiecznego toposu
rerowskiego pejza u. Miejsce w wozu, na ktéprzyrodoznawczego. Jego szczegd owe -omo
rego ko cu wida ko cié , zast pi a jaskinia, wienie znajduje si¥ walszej cz¥ ci tekstu
zktérej wyp ywa strumie . Wimiejsce sk pej (zob. ni ej, rozdz. Y), wraz analiz znacze
ro linno ci widocznej na rycinie Diirera poja nia poszczegdlnych zwierz t na pozna skim
wi a si¥ wybuja a flora, podobna do ro linno obrazie. Na malowidle Cranacha sowa trzy
ci znanej z wczesnych obrazéw Cranacha. ma wszponach drozdowatego ptakgest ob

Kolejna ré nica mi¥dzy obrazem Lanczaserwowana przez barwnego ptaka siedz cego
ajego graficznym pierwowzorem dotyczy kruna ga ¥zi powy ej. Na malowidle Lancza wi
cyfiksu, przed ktorym modli si¥ Hieronim. Nadzimy natomiast sow¥ siedz ¢ Wwezruchu
miedziorycie Durera, jak rownie na obraziei otoczon przez trzy ptaki. Ten sam motyw
w Londynie, pustelnik kl¥czy przed niewdielodnalea mo na na innym obrazie Cranacha
kim krzy em, nie d u szym ni przedrami¥ starszego ¢ portrecie Johannesa Cuspiniana
Hieronima, zatkni¥tym na pniu powalonegoz roku  (Winterthur, Sammlung Oskar
drzewa. Na obrazie Lancza wida znaczniBeinhart, nrinw. -b) 3. R0 nica polega na
wi¥kszy krucyfiks, bli szy tym pojawiaj cym tym, e na portrecie sowa ze zdobyczsepo
Si¥ wobrazach Lucasa Cranacha starszegm&ch ucieka przed cigaj cymij ptakami
na przyk ad na wiede skim obraziermku Nasuwaj si¥ wzwi zku z tym pytania oto,

. Réwnie uj¥cie krucyfiksu w skrocie per czy Lancz bazowa na jakim pierwowzorze
spektywicznym sposob malowania um¥czograficznym, czy mo e przedstawienie ma pod
nego cia a Chrystusa sp ywaj cego struganstawy wy cznie literackie, aie obrazowe.
krwi przypominaj wczesne obrazy CranaNie mo na réwnie wykluczy , e pojawia
cha ¢ mo na dostrzec podobie stwo do monie si¥ tego motywu nie jest efektem erudy
delunku cia Chrystusa otréw naUkrzy o cyjnego nawi zania, lecz odwo aniem do-6w
waniuz Schottenstiftung wViedniu (ok. ,  czesnej wiedzy powszechnej. Wreszcie: jaka
Wiede , Kunsthistorisches Museum, nr inw.jest relacja mi¥dzy motywem sowy na cbra
GG ) 33 oraz wtak zwanymnSchleiBheimer zie Lancza dwoma wymienionymi wczesny
Kreuzigung roku  (Monachium, Alte Pi- mi dzie ami Cranacha? Wydaje si¥, e wobec
nakothek, nrinw. £ )3 . wielu cech wspoélnych ¢z cych dzie o Lan

Obraz wi ty Hieronim na pustynMicha- cza awczesnym malarstwem Cranacha mo na
a Lancza Kitzingen ré ni si¥ wreszcie od zaryzykowa hipotez¥, e rébwnie ten motyw
ryciny DUrera znaczn liczb przedstawie krakowski malarz przej aviede skiej twor-
dzikich zwierz t zamieszkuj cych miejsce czo ci mistrza Kronach. Obrazy Wiedniu
odosobnienia wi¥tego. Pod tym wzgl¥dem Poznaniu s jedynymi realizacjami tematu
nie ma on pierwowzoru \8ztuce rodkowe Pokuty w. Hieronima na pustyni, Wtorych
europejskiej, poniewa wszystkie obrazy ukavykorzystano ten motyw.
zuj ce podobne nagromadzenie stworze s Rozstrzygni¥cie kwestii, jakich wzorow
porniejsze. Bezpo rednie odwo anie si¥ d&orzysta Lancz, jest problematyczne. Wydaje
realizacji w oskich wydaje si¥ natomiast besi¥, e najwa niejszym pierwowzorem kompo
zasadne ¢ zgromadzona na nich mena eriaycji jest rycina Durera. Analiza obrazu sk a
nigdy nie jest tak liczna. Na obrazie Diirerania rownie do wniosku, e na dzie o Lan
w Londynie oprocz lwa, ktéry jest atrybutemcza wp yw mia a wczesna, wiede ska twor
wi¥tego, wyst¥puj zaledwie dwa ptakpe czo Lucasa Cranacha starszego. Nie mo na
sikonik. Wczesny, wiede skwi ty Hieronim te wykluczy innych aréde motywow wy
pokutuj cyCranacha réwnie nie zawiera takkorzystanych przez malarzakatzingen na
wielu przedstawie zwierz t jak obraz Lan omawianym obrazie. Jest to jednak e zale
cza. Mno si¥ one dopiero na pé=niejszychdwie fragmentaryczna odpowieda na pyta
obrazach malarza, jak cho by na wspomniaie ogenez¥ twérczo ci Lancza, zw aszcza
nej ju tablicy w Innsbruck® . e pozna ski Pokutuj cy w. Hieronijest na

Mimo e obraz Cranacharpku niejest starsz znan rodkowoeuropejsk realiza
zape niony wizerunkami zwierz t ma jednak cj tego tematu tak szeroko stosuj c moty
jedn frapuj c cech¥ wspdln zmalowid em wy zwierz¥ce. Podobna mnogo stworze



otaczaj cych pustelnika wyst¥puje dopieroKonarskiego [il. ] wskaza a miedzioryt Isra
w powsta ym oko o roku  obrazie Crana helavan Meckenema (Bartsch [il. ]), kté
cha w Innsbrucku. ry jest kopi wlustrzanym odbiciu miedziory
W kwestii recepcji sztuki Cranacha nale ytu Martina Schongauera (Bartsch [il. ]) .
doda, e mniej wi¥cej podobnego czasu, coT¥ tez¥ podtrzymali Andrzej Olszewskipi-
obraz Lancza pochodzi najwcze niejsze- | sz cy te s owa oraz Zbigniew Michalczyk
skie przedstawienie w. Hieronima pokutyj Miedzioryt Meckenema nie jest jedyn rycin
cego na pustyni, uwa ane za na ladownictwgpowtarzaj ¢ kompozycj¥ Schongauera.-In
jednego Zizie tego mistrza. Jest to obraz epinym znanym przyk adem jest drzeworyt Mo
tafijny zkolegiaty wG ogowie (Bardo ©l skie,nogramisty ie . Kwesti¥ pierwowzoru kompo
Muzeum Sztuki Sakralnéj) Orantowi ¢ ka zycji g dwnego obrazu tryptyku Konarskiego
nonikowi polecanemu przez w. Jana Ewanwyja nia Za ni cie Mariiw Kielcach [il. ].
gelist¥ ¢ towarzyszy herbizicja ami LG. Na Obraz ten oraz omawiane dzie o Lancza-naj
znajduj cej si¥ wkolegiacie p ycie nagrobnejprawdopodobniej wykonane zosta y wed ug
z tymi inicja ami widnia a data Y, co pe tego samego graficznego pierwowzoru, penie
zwoli o ustali czas powstania obrazu. Jesiva oba realizuj t¥ sam kompozycj¥ sceny
on uwa any za najstarszy przyk ad wp ywu©mierci Marii, ach fundatorem by biskup Jan
Cranacha na malarstwo | skie Agniesz Konarski. Obraz Wielcach bardzo dok adnie
ka Pata a nie zakwestionowa a datowani@owtarza szczeg6 y kompozycji rycinytad-
zaproponowanego przez Corneliusa Malldica wawelskiego tryptyku jest mnacznym
ra. Mimo stwierdzonego przez siebie pedcstopniu przekszta cona wtosunku do ryte
bie stwa g ogowskiego obrazu do miedziowanego pierwowzoru. Analiza szczego Ow kie
rytu DlUrera zroku £ badaczka nie uwa a leckiej tablicy pozwala przyj , e wzorem dla
tej ryciny za wzoér | skiego obrazu. Zwréci obu malowide by miedzioryt Meckenema.
a natomiast uwag¥ na fakt, e podobie stwo Miedzioryt Schongauera przedstawiaj cy
do niego wykazuj poézniejsze CranachowZa ni¥cie Marii cieszy si¥ wielk popular
skie realizacje tego tematu ¢Monachiumt, no ci. Naliczono £ jego rytowanych kopii
Innsbrucku?, Coburgu (Kunstsammlungen

der Veste Coburg, nr inw. M£ 3 i Bremie Kat. wyst. Regensburg ,s. ,nr (oprac. J. Erichsen); lucas -

cranach.org/AT_KHM_GG [stan na: ]-

_(Zbiory prywat_ne) : Szc_zegél_nie U_derzaj C& £ Bohde ,s. - ;Schawe ,s. — ;Heiser ,s. — ;
jest poréwnanle postaci w. HieronimaG o lucascranach.org/DE_BStGS_  [stan na: ].
gowa do f|gury W|¥tego na Obrazie""ns_ Iucascranach.org/AT_TLFI_Gem [stan na: ]

. - _ Ludwig Grote (Grote ,s. — )rozpozna ptaka jako papug .
brucku (ok. ). Nie nale y jednak wykiu Gabor Endredi (Endredi b, s. i )argumentuje, e ptak mylnie

cza, e malarz tworz cy pod wp ywem Gfa  ,wa anyjestzaar 6 toskrzyd , ktéra pochodzi z po udniowej
nacha korzysta miedziorytu Direra. By aby Amerykiiok.r. nie mog aby jeszcze znanaw rodkowej Europie.
to sytuacja podobna do okoliczno ci powsta W tym czasie jedynym znanym tam gatunkiem papugi by a poeho

nia pozna skiego obrazu Lancza. Trzeba te dz ca z Indii, zupe nie inaczej ubarwpna aleksa_ndretta qbro na.
Endredi s usznie uwa a, e przedstawiony ptak nie ukazuje wyst pu

zaznaczy , e wp yw Cranachanatworc¥-g 0 cego w naturze zwierz cia, lecz jest wizerunkiem fantastycznym —
gowskiego obrazu jest znacznie silniejszy ni by mo e feniksa.
na twérczo Micha a Lancza KitzingerL . http:/lucascranach.org/CH_SORW_ - b [stan na: ].

ktory czerpa z dzie zaréwno Direra, jaki Y O znaczeniu tego oraz innych pr;edstaW|e séw w malarstwie Lucasa
Cranacha starszego zob. Koepplin  ,s. — .

strza zKronach. Je li wistocie, jak chce Pata Na temat obrazu zob. Miiller ,s. ,il. nas. ;Kaczmarek,
a, g ogowski w. Hieronim nawi zuje doryci ~ witkowski ,s. ;Pataa ,s.
ny Direra, to tworca tego malowid a musia £ Mdaller ,s. ,il. , nas.

by wykszta cony wvarsztacie Cranacha lub £ Pata a] ,S. ;lucascranach.org/DE_BStGS_WAF [stan na:

zna jakie jego niezachowane wczesne €zig pataa ,s. ;lucascranach.org/AT TLFI_Gem [stan na:
0, ha ktorym si¥ wzorowa . 1
£ Pataa ,s. ;lucascranach.org/DE_KSVC_M [stan na:

1.

Tryptyk Za ni cia Marii z kaplicy £€£ Pataa ,s. ;lucascranach.org/PRIVATE_NONE-P [stan na:
Pocz cia Naj wi tszej Panny Marii I _
przy katedrze na Wawelu £ Go:teI-Kopff ; Kosiska ; Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff
Za ni cie Marii £ Olszewski ,s. — .

. . . . £ Spodaryk
Maria Goetel-Kopffowa jako pierwowzor ¢y wichaiczyk ,s. -, il. f.

kompozycji rodkowego obrazu tryptyku £ Ibidem,s. — .



Israhel van
MeckenenZa
ni cie Matki Be
skiej Bartsch
(fot. https:/itiny.pl/
ctnkv)

Martin Schon
gauerZa ni cie Mat
ki BoskigBartsch ,
Lehrs , Herzog An
ton Ulrich-Museum,
Braunschweig, Inven
tarnummer MSchon
gauer MSchongau
erV . (bpk/
Herzog Anton Ulrich-
Museum)

Albrecht Durer,
Za ni cie Matki Bo
skieffragment) z ey
klu ,sywot Marii”,

, Bartsch , Her-
zog Anton Ulrich-
-Museum, Braun
schweig, Inventar
nummer ADurer WB
. H (bpk/He-
rzog Anton Ulrich-
Museum)

powsta ych przed rokiem . Popularno
rze jej kompozycji, zaréwno wnalarstwie,
jak iw rzeobie. Walarstwie krakowskim
oprécz analizowanego obrazwraz tablicy
w Muzeum Diecezjalnym Wielcachk® wy-
mieni mo na jeszcze trzy inne dzie Rierw
sze pochodzi kolegiaty w. Micha a na Wa
welu (obecnie vebiorach Muzeum Narodo
wego WKrakowie, Muzeum Czartoryskich)
drugie znajdowa o si¥ wcze niej galerii
Towarzystwa Przyjacid Nauk Roznaniu
(niezachowane), natomiast trzecie pocho
dzi zko cio a w. Miko aja wStarym Korczy dziej ni inne wklejki wswojej Biblii, wtym
nie (obecnie vko ciele w. Stanis awa Wo- nawet cztery rysunki Matthiasa Griunewal
wym Korczynie) . Pisz cy te s owa poda réw da. Oszczegolnym stosunku norymberskie
nie liczne przyk ady europejskich obrazéwgo rzemie Inika do tego dzie a wiadczy tak e
bazuj cych na kompozycji zaczerpni¥tajyz to, e b¥d c protestantem, tak wysoko ceni
ciny Schongauera rycin¥, ktorej temat by kojarzony katolicy-

O niezwyk ej popularno ci miedziorytu zmem ici y 0 na nim pi¥tno genezy poza
Schongauera wiadczy nie tylko jego wykdiblijnej. Mimo to zdecydowa si¥ j wklei
rzystanie jako pomocy warsztatowej przezlo swojej Biblii, cho Dczywistych wzgh¥
malarzy irzeschiarzy, ale tak e wielokrotnie déw musia taki obraz opatrze stosownym
przytaczany witeraturze przedmiotu przypa wyja nieniem .
dek norymberskiego hafciarza HanBeocka ~ Wydaje si¥, e wrzypadku tryptyku ZKa-
(ok. £ ¢ ), ktéry wklei rzeczon rycin¥ plicy grobowej Jana Konarskiego biskup mia
do swojego egzemplarza Biblii Lutratoczy  decyduj cy wp yw na wybor wzoru kompo
w asnor¥cznie namalowanym, bogatym obraycji g éwnego obrazu retabulum. Wskazu
mieniem imituj cym z ot opraw¥ ikamienie je na to powtérne wykorzystanie tej ryciny
szlachetnePoni ej wklejonego miedziorytu jako pierwowzoru kompozycji ufundowanego
Plock dopisa tak e kilka zda wyja nienia: przez niego obrazu Kielcach. Jak wspomnia
Diese figur ist in meiner jugent vor das besiezpowodu wykorzystania tego miedzio
kunstszchuck geachtt worden das im theutseclhianbadacze cz¥sto sugerowali, e obraz ten

kunst . Jest to wczesny przyk ad uznaniary-
ciny za pe noprawne dzie o sztuki (okre-le
nie das beste kunstschguékarto tak e za
znaczy , e szczegolny sposéb ozdobienia tej
grafiki oraz pozostawiony pod ni komentarz
wiadcz otym, e Plock ceni ten sztych bar

land ist ausgangen | der halben ich es auch in
ryciny wp yn¥ atak e na spor liczb¥ powtd meine bibel han geleimbt nit von wegen der hy

storie, sie kan war sein vnd auch nit sein | Aber

do der durer von nirnburck sein kunst liess ausge
en, do galt diese nit mer | welche auch alle kunst
schdecher uberthrifft — diese Kunstschdecher hat
der hubsch martin geheif3en von wegen sejner



nie mia mo liwo ci zapoznania Si¥ &m
konkretnym szkicem. Kompozycja ta nie jest
zreszt w a ciwa tylko DUrerowi wyst¥pu
je ju wcze niej. Podobn odnajdujemy na
dwdch miedziorytach Mistrza E.S. (Lehrs

Lehrs ). W pocz tkach§;j

wieku ryciny

tego anonimowego mistrza by y powszechnie
wykorzystywane przez malarzy jako @rod a
rozwi za kompozycyjnych . Znane s mi¥
dzy innymi dwa rysunki Lucasa Cranacha
starszego inspirowane wymienionymi raie

dziorytami: zoko o roku

(dawniejw pry-

watnej kolekcji Roberta Lehmanna, obecna

lokalizacja nieznana) oraz zroku

(Oslo,

Nationalgalerie, nrinw. NG.K&H.B. .Y) .
Kompozycja wywodz ca si¥ mycin Mi-
strzaE.S. by a popularna przez d ugi czas ¢
wykorzystywa j mi¥dzy innymi na ladow
ca Cranacha, Mistrz , czynny wCzechach
wlatach czterdziestycB; wieku . W latach

Ye

Lucas Cranach wykona drzewo

ryt, w ktérym stworzy podobny, ale w asny

jest dzie em Micha a Lancz&itzingen (zob.
wy €j, rozdz. ) .

fil.

schemat kompozycyjny tego przedstawienia

£]. W zbli onym czasie (ok. ) powsta

Wydaje si¥, e oprécz miedziorytu Meckey dwa obrazyM cze stwo w. Barbarprzy-
nema Lancz wykorzysta réwnie ukazujcy pisywane Cranachowprzechowywane obec

ten sam temat drzeworyt Dureracyklu ,y-
wot Marii” zroku  (Bartsch il )3
zktérego zaczerpn wygl d skrzyni na pierw
szym planié.

W przeciwie stwie do rycin Schongauera
i Meckenema na g 6wnym obrazie tryptyku
Konarskiego wyraenie czytelny jest napis na
otwartej ksi¥dze trzymanej przez kl¥cz cego
aposto a. G osi on»  efe|—" -
— e— ee | — |

“|
[il. T 2. Wyeksponowanie fragmen
tu Pisma ©Owi¥tego Wsi¥dze by o by mo e
yczeniem fundatora. Podobny zabieg wy
st¥puje na ufundowanym przez Konarskie
go obrazie w. Hieronima autorstwa Lancza.
Na tablicy tej widnieje otwarta ksi¥gaigyw-
kiem zKsi¥gi Koheleta (Koh , £]il. ], zob.
wy €j, rozdz. £).

M cze stwo w. Barbary

Goetel-Kopffowa pordwna a oprawc¥ni
czennic¥ wscenie ©ci¥cia w. Barbazyy-
sunkiem Durera zoku  (Florencja, Gal-
leria degli Uffizi, nrinw. /) 3 oraz zrycin
monogramisty MZ (Matthausa Zasingera?,
Lehrs YY). Uk ad omawianej grupy przypo
mina kompozycj¥ na rysunku Ddirera, trud
no jednak e uzna j za wzo6r, Lancz bowiem

._l £

Y Cyt. za: Kemperdick

nie wNowym Jorku (Metropolitan Museum

Kemperdick £, s. ¢ ;Michalczyk ,s. ¢ ,il. Ea¢£f. Do

grupy tej nale m.in. ryciny Israhela van Meckenema (w lustrzanym
odbiciu), Wac awa z O omu ca ( £Y ), Monogramisty AG (druga po owa
§j w.), Monogramisty ie (£Y ¢ , w lustrzanym odbiciu) Hollstein’s
Germanvol.§ §,s. ¢ ,nr a¢ g.

Na ladownictwa ryciny Schongauera w malarstwie krakowskim zob.
Michalczyk ,s. — ,il. f.

Goetel-Kopff ,s. — .

Zob. wy ej, przyp. ; Bednarski

K osi ska ; Spodaryk

Dettloff ,s. — . Powi zanie tego obrazu ze rodowiskiem kra -
kowskim jest czysto hipotetyczne.

Gadomski ,s. , ,

Spodaryk . Obraz wy aniaj cy si z dalece niekompletnego wylt

czenia mia na celu zobrazowanie popularno ci tej ryciny.

, S.

Ibidem,s. — .

Ostatnio Radwa ska

Goetel-Kopff , s.

Ps (), .

Winkler ,t. ,s. — ,nr ,il. .

Nie by to jedyny schemat kompozycyjny tej sceny w czasach Lancza.
Funkcjonowa a réwnie podobna kompozycja, w ktérej ojciec wi tej
zamachiwa si na m czennic mieczem, ale —w odré nieniu od
miedziorytu Mistrza E.S. — trzymanym obiema r kami, jak cho by
na reliefie Hansa Leinbergera z ok. r.  (Kleinbottwar, ewangelicki
ko cié parafialny w. Jerzego). Zob. Dollinger

Girshausen ,nr ; Rosenberg ,s. ,nrA;Hofbauer

s. .

Hofbauer ,s. — ,nr .

W scenie M¥cze stwa w. Katarzyny (Kat. wyst. Praha ,s. £¢ £,
nr £ [oprac. L. Kesner]) oraz w scenie M¥cze stwa w. Bral{&iat.
wyst. Praha ,s. £¢ £Y, nr £ [oprac. M. Hamsikov4]); Kat. wyst.
Praha ,s. £Y¢ £, s.n. (oprac. S. Chlumska).



Lucas Cranach
starszyyl cze stwo
w.Barbary
(fot. https://tiny.pl/
ctnq)

Martin Schon
gauerChrzest Chry
stusaBartsch
(fot. https:/itiny.pl/
ctn g)

Wolf Traut,
Chrzest Chrystusa
lub , Inv.-

Nr. Gm , Germa
nisches National
museum, Nirnberg
(fot. Monika Runge,
https:/itiny.plictn ,
© Germanisches
Nationalmuseum)

Chrzest Chrystusa

Na kwaterze ze scen Chrztudardanie [il. ]
Goetel-Kopffowa widzia a wp ywy twérczo ci
Albrechta Direra ¢ wposobie przestawienia
fizjonomii Chrystusa bb oczkoéw zas aniaj
cych jego [¥dowie oraz k¥dzierzawych g éwek
anio kow .

Na pocz tku8j wieku dominowa y dwie
formu y tego tematu: pierwsza ¢ tradyeyj
na, frontalna! oraz druga ¢ nawi zuj ca
do miedziorytu Martina Schongaueralat
£ ¢ ££ (Bartsch Y [il. ]). Lancz zasto-
sowa frontaln kompozycj¥ £hrystusem
w centrum, dla ktérej trudno wskaza kon
kretny pierwowzoér. Wcze niej podobn kom
pozycj¥ wykorzysta Wolf Traut na obrazie
znajduj cym si¥ wGermanisches National
museum wNorymberdze (nr inw. Gm. Y),
datowanym narok lub [il. ] 2.
Sabine Lata uzna a kompozycj¥ Trauta za re
fleks przedstawiaj cego inny temat (Wniebo

of Art., nrinw. ¢ ) oraz nieco pérniejsze wzi¥ciei Koronacja Naj wi¥tszej Marii Pan
dzie o wkolekcji prywatnej. Wodr6 nieniu  ny) obrazu rodkowego retabulum Helleréw
od wspomnianych wcze niej rysunkéw, wykoAlbrechta Direra (kopia Jobsta Harrichawe
rzystuj cych tradycyjn kompozycj¥ wed ug d ug niezachowanego orygina u ¢ Frankfurt,
rycin Mistrza E.S., na wymienionych obraStadel Museum, nr inw. B ). Direr zre
zach ojciec Barbary stoi przed ni (a nie zaygnowa zradycyjnego sposobu kompono
ni ) i nosi elementy zbroi ¢ fantastyczny he mwania scen, nadaj ¢ figurom monumentalny
all'antica z ocone nakolanniki. wolumen iczyni ¢ kompozycj¥ symetryczn .
Grupa zaboéjcym¥czennicy na obrazie LanW Chrzcie ChrystuSaauta Sabine Lata wi
cza skomponowana jest wed ug tradycyjnelzia a rownie wp yw obraziVszyscy wi ci
go schematu wywodz cego si¥yiny Mi- zretabulum Lamaueréw (Wiede , Kunsthi
strzaE.S., ale dynamiczne upozowanie ojcstorisches Museum, rinw. GGY Y¥. Badacz
wi¥tej zdaje si¥ wywodzi wvorczo ci Cra ka ta uwa a a, e wzorem wizerunku Jana
nacha ¢ wykrok dramatyzm pozy oprawcy Chrzciciela na obrazie Trauta by a wspomnia
na obrazie Lancza przypominaj uj¥cie tepa rycina Schongauera, ale nie wskaza a na
postaci na dwéch wymienionych wy ej tab adne bezpo rednie wzory pozosta ych figur,
licach mistrza Lucasa. Podobie stwo obraco uzna a za dowod nato, e Traut by zdolny
zu Lancza do tych dzie widoczne jest jednatto samodzielnego wymy lania kompozycji
przede wszystkim Wwompozycji grupy towa Uzna ajednak, e wzorem dla postaci starcow
rzysz cych scenie trzech o nierzys¥dzie i kobiety wczepcu, ktére s widoczne tle
go. Lancz uzupe ni j alwéch ukazanych sceny, by drzeworyt Direra przedstawiaj
z profilu jerdacow widocznych tle. "o nie- cyUcieczk do Egip(Bartsch Y) .
rze na obrazie Lancza nosz inne niG@rana W zakresie kompozyciji obraz Lancza wyka
cha wschodnie stroje ¢ wysokie czapkirba- zuje podobie stwo do tablicy Trauta. Wspol
ny. Wturban ubrany jest rébwnie ojciec Bar ne s im monumentalizacja figur, syme
bary. Zakomponowanie grupy oprawcéw naryczno kompozycji ifrontalne ustawienie
drzeworycie Cranacharpku jest nato - Chrystusa oraz poza Jana Chrzciciela. Zasta
miast zupe nie inne hie mog o by wzorem nawiaj ce jest podobie stwo uk adu posta
da obrazu Lancza. ci na obrazach Trautaliancza, a&szczegol
Sama figura w. Barbary, sztywnej wy nie charakterystyczna dwuosobowa grupa
prostowanej sylwetce, zdaje si¥ by zaczerpnio 0w, dla ktérej trudno wskaza wzér gra
ni¥ta zdrzeworytu Diirera 2at £Y¢ £ ,  ficzny. Wydaje si¥ ono nieprzypadkowe,-jed
przedstawiaj cego M¥cze stwo w. Katarzy nak jest ma o prawdopodobne, e Lancz zna
ny (Bartsch  [il. ). obraz Trauta, wi¥c Lata raczej si¥ myli, s dz c,



e malarz samodzielnie stworzy uk ad kem Dwaj jeadacy ¢ jeden wysokiej czapce
pozycyjny swojego obrazuWydaje si¥, e oraz drugi wkapeluszu mszerokim rondem
ca a kompozycja obu omawianych dzie -ww M cze stwie w. Katarzyniancza [il. ]

wodzi si¥ mieokre lonego, by mo e Dire mog by wzorowani na o nierzach uka

rowskiego wzoru. zanych na wczesnym drzeworycie Crana
cha zroku [il. Y] 1, ktory przedstawia
M cze stwo w. Katarzyny Ukrzy owanie. Podobn grup¥ konnych ed

Goetel-Kopffowa wykaza a, ze posta w.-Kanajdziemy na innych rycinach tego artysty

tarzyny wscenie jej m¥cze stwfl. ]jest ukazujcych ten sam temat: na drzewery

w najdrobniejszych szczegd ach wzorewaie powsta ym vpierwszych lataclgj wie

na na drzeworycie Direralat £Y¢ £ ku [il. ] 2 oraz na poé=niejszym, @ako o

(Bartsch  [il. 1). Zmian w stosunku roku (Bartsch [il. 1) 3.

do pierwowzoru graficznego jest pojawienie

si¥ na ziemi le cej wierzchniej szaty (zda y Nie jest jasne, jak scen ukazuje ten obraKat. zbioréw New York

niem Goetel-Kopffowej ,,spddnicy” [sic]), kto ,S. — ,nr (oprac.  M.W. Ainsworth); http:/lucascranach.org/
rej materia zdobiony jest szerokimi pasami US_MMANY_ - [stanna: i |
http:/lucascranach.org/PRIVATE_NONE-P [stanna: | ]

Posta kata wciciu w. Katarzynyma zda

. . .. , Goetel-Kopff , s.
niem badaczki bardziej z o ony rodowod.  natentematzob. Lata ,s. ¢ . Sabine Lata wymienia reta
Stroj, uk ad lewej r¥ki pochwa zwisaj ca bulum w. Jana Rogiera van der Weyd@hrzest Chrystusdichaela
Zpasana biodrach s wzorowane na oprawcy Pachera i ods on¥ witeczn retabulum w ko ciele parafialnym

. w St. Wolfgang. Wymieni jeszcze mo na rysunek Mistrza E.S. z ok.
na skrzydle retabulum Hellerow (Frankfurt, r. £ (Musée du Louvre, Cabinet dessins, nrinw. YY V), https:/www.

Historisches Museum, nr inw. B Y), nate louvre.frien/oeuvre-notices/baptism-christ [stan na: j .
miast ruch r¥ki wydobywaj cej mieczpo- Lata ,s. — , — ,nrkat ,il. .Obraz by wcze niej
Chwy nawi Zuje do rysunku Dulrerarmku uvya any za dzie o Albrechta Direra.

(Wiede , Furstliche Liechtensteinische :E:g:m’:' -
Kunstsammlung) . Wdzie ach Direra nie Ibidem.

pojawia si¥ jednak gest wyci gania miecza Lata ,s. .Badaczkauwa a, e Trautwymy li t kompozycj,
zpochwy przez oprawcy, jest za to obecny we opieraj ¢ si na pryncypiach zastosowanych przez Diirera w obrazie

wczesnych pracach Lucasa Cranacha starsze 2 L-andauerAltar.
Goetel-Kopff , s.

go, na przyk ad na obrazie g ownym Kathari v |hidem,s. — .OrysunkuDiirerazr.  zob. Winkler ,t. ,
nenaltar zroku  (Drezno, Gemaldegalerie s. ,nro il .
Alte Meister, nrinw. A) . Motywtenwy lucascranach.org/DE_SKD_GG Af|stanna: | |

st¥puje uCranacha réwnie péeniej ¢ na drze T( L";‘;‘évé?rapr;'kpoirlta"°rg/d°C”me”t’gp° [stan na: il

worycie przedstawiaj cym ©ci¥cie w. Janay |pigem, il. .
Chrzcicielaz  roku (Bartsch ) . Y www.graphikportal.org/document/gpo [stan na: i 1



Grupa opraw
cow, fragment il.

Lucas Cranach
starszyJkrzy owa
nie  (fot. https:/
tiny.pl/ctn )

Lucas Cra
nach starszykrzy
owanie ok.
(fot. https:/ftiny.pl/
ctn , Kupferstichka
binett, Staatliche Mu
seen zu Berlin, CC BY-
NC-SA )

Lucas
Cranactstarszy,
Ukrzy owanie
ok. , Bartsch
(Kupferstich-
-Kabinett, Staatliche
Kunstsammlungen
Dresden, Foto: An
dreas Diesend)

Wspomniana grupa jeadecow na obrazigst obraz Hansa Baldunga Grienako o

Lancza przypomina réwnie konnychtdkrzy
owaniuCranacha Schottenstiftung wVied

niu zoko o roku  (Wiede , Kunsthisto -

risches Museum, nr inw. GG

Wizja w. Jana na Patmos

roku  (Nowy Jork, Metropolitan Muse-
um of Art, nrinw. Y .£) . Rycina Schon
gauera nie jest jednak e jedynym wzorem
interesuj cej nas kompozycji. Sama posta
ewangelisty zosta a zaczerpni¥tarzedzio
rytéw mistrza zKolmaru, ale otaczaj ca go

Maria Goetel-Kopff za wzoér dla tej kwatekompozycja pejza owa,szczegolnie wybrze
ry [il. £] uzna a miedzioryt Martina Schon e, na ktérym siedzi, po o ona obok ksi¥ga

gauera (Bartsch

, bardzo cz¥sto nra i znajduj ce si¥ za nim drzewa s wzorowa
ladowany wprzedstawieniach tej sceny. Done na drzeworycie Albrechta Direnai -

pewnego stopnia podobnie zakomponowanyy Jan poch aniaj cy ksi goko o roku £Y



za wzory dla dzie a Lancza, maj one-bo Albrecht Direr,
wiem wspoélne erod a wnalarstwie gorne _"Zi ti;ia” Fé‘;"f't‘siﬂia
niemieckim2. Badaczka uwa a a réwnie ,J(fost/. htt;?é://tiny.pl/
e ,w kr¥gu tych samych wp ywéw powsta yctn k)
obrazy Ojcéw Ko cio a woru skim o tarzu
w. Wolfganga’s.
Trudno wskaza wzory graficzne pozosta
ych wykonanych przez Lancza przedstawie
Ojcoéw Ko cio a. Obrazy te korzystaj bowiem
z obiegowego schematu przedstawiania uczo
nego wi¥tego wpracowni. Najbardziej inte
resuj ca jest kompozycja ze w. Augustynem,
ktéremu towarzyszy nagie dzieckamewnia
n yk. Jest to nawi zanie do snu, wkto-
rym Augustyn, spaceruj ¢ brzegiem morza
i rozmy laj c o Tréjcy ©wi¥tej, spotka dzie
cko, ktére wykopa o dziur¥ wiasku ina
pré no prébowa o nape ni j wod za pome
¢ muszli lub y ki. Gdy zapyta dziecko, co
czyni, odpowiedzia 0 mu, e zamierza zmie
ci ca e morze wvykopanej przez siebie dziu
(z cyklu ,Apokalipsa”; Bartsch [il. ]) . rze. ©Owi¥ty powiedzia , ze to niemo liwe, na
Zmiana kompozycji spowodowa a konieczo dziecko odpar o, e jest jeszcze bardziej
no zape nienia wjaki sposob lewej strony niemo liwe, by zdo a on poj umys em ta
sceny, Lancz namalowa wi¥c drugi brzeg namnic¥ Trojcy ©wi¥tej Motyw dziecka wy
horyzoncie, by mo e posi kuj ¢ si¥ innymi st¥puje zaréwno jako atrybut Augustyna, jak
rycinami Durera, na przyk ad drzeworytemi element przedstawienia narracyjnegaNag
z Joachimem ianio em zserii ,'ywot Marii” starszym znanym pisz cemu te s owa gra
zokooroku £ (Bartsch V) . ficznym przedstawieniem snu wAugusty
Zdaniem Goetel-Kopffowej pejza za na jest drzeworyt (Lehrs ) Mistrza Pasji
mkiem wzniesionym na gorze the M cze - Norymberskiej zoko o po owy8j wieku,
stwa w. KatarzynZranacha (Budapeszt,-Biakolejnym¢ drzeworyt 4at sze dziesi tych
blioteka ko cio a reformowanego Raday)
jest prototypem widoku ukazanego na obra yg jycascranach.org/AT_KHM_GG  [stanna: | 1.
zie Lancza. Wistocie wszystkie zamki ma Y Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff a.
lowane przez Lancza s podobne do zabudo\'f Kat. zbiorébw New York ,s. — ,nr (oprac. M.W. Ainsworth).
wa na wczesnych obrazachrycinach Cra [, Durer .s. ¢,nr (oprac. b. Krugen)

N ) YY Ibidem,s. — ,nr (oprac. A. Scherbaum).
nacha, Durera innych malarzy tego czasu, y goetel-Kopffowa (Goetel-Kopff ,s. ) za Ivanem Fenyo (Fenyd
nie mo na jednak adnego mich uzna za ,tabl. i) datuje obraz naczas przedr. .Obecnie dzie o
ich pierwowzor. datowane jest na czas ok.r.  (literatura zob. lucascranach.org/
HU_HCBC [stanna: | ]), atym samym uwa ane za po niejsze
L L, . ni obrazw Dre niezr. (lucascranach.org/DE_SKD_GG A
Przedstawienia Czterech Ojcéw Ko cio a [stanna: i ).
na rewersach skrzyde Goetel-Kopff ,'s.

Jak ju wspomniano, Maria Goetel-Kopf Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff a.

fowa rozpozna a Wzor graficzny tylko Goetel-Kopff ,s. — .Natematdzie | skich zob. Dettloff
- . . S — il

w przypadku wizerunku w. Hieronima pra- Goetel-Kopff ,s. —

cowni (Albrecht Durer, Bartsch £[il. £]t. £ Schnaubelt, van Fleteren ,s. ,nr B.

Upozowanie w. Ambro ego uzna a za podob Narracyjne przedstawienie wizji w. Augustyna nie by o cz ste

. . . w p6é nocnoeuropejskiej sztuce tego czasu. Zbiér ikonografii
ne do uk adu postaci wi¥tego oraz jege ge w. Augustyna z Dzieci tkiem Jezus zob. http:/www.cassiciaco.it/

stéw wkwaterze tryptyku Zatedry wroc aw navigazione/iconografia/tematichef/trinita/ _spiaggia.html [stan
skiej (po £), a okno zpejza em za podobne na. i 1

do jednego mbrazéw wo tarzu z Mycieli- hptps://www.biIdindex.de/document'/obj ?pgrt= &medium= '
na zroku (badaczka nie sprecyzowa a, mi g [stanna: i ]. Dziecko w wizji Augustyna z Hip -

L .. , . pony uto samiano z Dzieci tkiem Jezus, czego przyk adem jest ten
ktorej kwatery dotyczy jej poréwnanie). Zupe drzeworyt.

nie s usznie nie uzna a jednak tych obrazbw Geisberg ,t. ,s. ,nrkat. G.



Michael Pa
cher,wi ty Augu
styn kwatera reta
bulum Ojcéw Ke
cioa, ok. , Mo
nachium, Alte Pina
kothek, nrinw.
(fot. https:/itiny.pl/
ctn , CCBY-SA .)

Albrecht Durer,
Whniebowzi cie i ko
ronacja Naj wi tszej
Marii Panny ,
Bartsch  (Kupfer
stich-Kabinett, Staat
liche Kunstsammlun
gen Dresden, Foto:
Andreas Diesend)

Wy cig o koro
n Leszka, drzewe
ryt w: Maciej Mie
chowitaChronica
Polonorfm...], Cra
covia : Hiero-
nim Wietor, f. X
(fot. https:/ftiny.pl/
ctn)

postaci dostarcza réwnie drzeworyt Mistrza
Pasji Berli skiej przedstawiaj cy w. Ambro
ego (Lehrs £).

Koronacja Naj wi tszej Marii Panmylunecie
zZwie czenia
Goetel-Kopffowa nie poruszy a kwestii wzoru
graficznegoKoronacji Mariiv lunecie zwie-
czenia tryptyku Konarskiego. Wydaje si¥, e
Lancz posuy si¥ drzeworytemaklu ,y-
wot Marii” zroku  (Bartsch £) przed -
stawiaj cym Whniebowzi¥cieKoronacj¥ Ma
rii [il. ]. Upozowanie postaci na obrazie
8 wieku (Monachium, Bayerische Staatd ancza przypomina sztych Dlrera. Maria
bibliothek, nrinw. Cod. lat. Y£) . Dzieo ze z o onymi r¥kami jest koronowana przez
Lancza jest zbli one czasowo do drzeworytiBoga OjcaChrystusa pochylaj cych si¥jej
Wolfa Trauta zoku Y . Dziecko jako atry stron¥. Nad wspdlnie trzyman przez nich ko
but towarzysz cy stoj cej lub siedz cej posta ron unosi si¥ go ¥bica Ducha ©wi¥tego. Dzie o
ci wi¥tego wyst¥puje B wieku do cz¥ Lanczaré nisi¥jednak od drzeworytu Direra
sto, na przyk ad na kwaterze awersu lewegszczegd ami, ggo kompozycja jest znacznie
skrzyd a retabulum w. Micha a watedrze mniej dynamiczna. Ten sposéb komponowa
w Spiskiej Kapitule (ok. £ ). Jedynym, poza nia Koronacji Naj wi¥tszej Marii Pann®u-
obrazem Lancza, znanym pisz cemu te s oweer wykorzysta tak e wetabulum Helleréw
przyk adem wykorzystania motywu dziec( ¢ ). Na obrazie Lancza otoczenie sce-
ka ze snu w. Augustyna jako jego atrybutuny g wkami anio kéw rownie przypomina
w pracowni jest kwatera retabulum Ojcdéwoba dzie a mistrza z Norymbergi
Ko cio a Michaela Pacheraoko o roku £Y

(Monachium, Alte Pinakothek, nr inw. Retabulum Nawrdcenia w. Paw a

fil. 1) .Obadziea czyte poza w. AUy kaplicy Kaufmanéw w wie y ko cio a
gustyna, odwracaj cego si¥ od pulpitu lub Stqvlariackiego w Krakowie
u, by spojrze na dziecko. Sama poza jest jed

nak obiegowa dla wizerunkéw Ojcéw Ko cioNawrdcenie w. Pavta
a iniekoniecznie obraz Lancza jest zale nyO ile Nawrdcenie w. Paw a by o cz¥stym-mo
od dzie a Pachera. Przyk adu tak upozowan&ywemna skrzyd ach o tarzowyéh, otyle



rzadko spotyka si¥ nastawy, ktorych by o
ono tematem g 6wnego obrazu [il. , ]. Przy
k ad takiego umiejscowienia tej sceny odnaj
dujemy wdziele Georga Lembergeraka-
tedrze wNaumburgu (okoo )12, Pod
koniec8j ina pocztku§j wieku najcz¥
ciej stosowan kompozycj sceny Nawréce
nia Szaw ay a formu a oparta na niewiel
kim miedziorycie Israhela van Meckenema
(Lehrs££), amo e przede wszystkim na drze
worycie Michaela Wolgemutalviber chronica
rumHartmanna Schedlaako o roku £ 13.
Powielano charakterystyczn poz¥ Szaw a za
S aniaj cego si¥ r¥k przed blaskiennizbd

Cho ¢ jak si¥ wydaje ¢ ta redakcja tematu Na
wrocenia w.Paw a by a szczegdlnie popular
na, nie mo na zapomina, e jest ona tylko
jedn z wield

odmienne od lokalnej wytworczo ci ¢ repre

Trudno znalea bezpo redni wzor dla pozyzentuj ce zupe nie inny modus stylowyrin
w. Paw a na obrazie autorstwa Lancza: przekspresj¥, wyros ze sztuki po udniowonie
ladowca Chrystusa spadakonia do ty u mieckiej Zr¥gu Durera, Cranachabitdorfe-

i rozk ada r¥ce, za ktére chwytaj towarzyra. Wma opolskim malarstwie8j i §j

wie

sze, chroni c faryzeusza przed upadkiem-N&u poza omawianym dzie em znamy zaledwie
le y wi¥c przyj , e malarz zaprojektowa dwa przyk ady przedstawienia Nawrécenia
tak kompozycj¥ bez wykorzystania wzoroww. Paw aPierwsze aich znajduje si¥ na re
graficznych. Goetel-Kopffowa zwrdéci a uwawersie skrzyd a o tarza ©wi¥tej Trojcyker
g¥ na podobie stwo mi¥dzy poz Szaw a nglicy ©Owi¥tokrzyskiej przy katedrze na Wa
obrazie Lancza drzeworytem przedstawia welu (£ ) , adrugie na predelli durkowa

jcym Wy cig okoron¥ Leszka zdrukarni

(Tarnéw, Muzeum Diecezjalne, nr ing&)?* .

Hieronima Wietora [il. £], zawieraj cym me Predella ta zosta a opublikowana przez Anie

tyw jendoca spadaj cegkania . Nie tylko

[¥ Zinkiewicz-Ryndziewicz, ktora zwi za a |

uk ad samego konia, alpoza jeedaca s po z warsztatem Mistrza Tryptyku xVojtowej,

dobne do przedstawienia w. Paw a przez Lan
cza. Wnioskowanie wspdlnym autorstwie
obrazu iryciny jest jednak nieuzasadnione
ze wzgl¥du na niemo no poréwnania rma
lowanego obrazu drzeworytem odo pro-
stej formie. Rycina aficyny Wietora nie mo e
réwnie by traktowana jako wzoér dla obra
zu Lancza, poniewa druk, Wtorej si¥ zna

laz a, zosta wydany dwa lata po powstanqu

retabulum Kaufmana.

Nawet je li przyjmiemy, e Lancz jest ed
powiedzialny za szczeg6 y redakcji przedsta
wionego tematu, takie jak u o enie ko czyn
jendaca oraz konia, nie wyja nia tope ni
genezy przedstawienia. Bior c pod uwag¥, e
wyboru tematu dokonywa fundator, ktory
mog mie okre lone oczekiwania dotycz ce
sposobu ukazania tej sceny, naley ¢ cho by
kontrolnie ¢ sprébowa umie ci jego dzie o
w kontek cie lokalnym. Do tej pory nie pro
bowano spojrze na o tarz ko cio a Maria
ckiego wten sposoéb, co wynika ofaktu, e
jawi o si¥ ono badaczom jako dzie o dalece

Y By o to réwnie jedyne takie przedstawienie znane Goetel-Kopffowej

(Goetel-Kopff ,s. ;zob.tak e Pacht ,il. ).

Durer ,s. £¢ ,nr YE, (oprac. A. Scherbaum).

Poni sze rozwa anias cz ci tekstu Spodaryk —

Na temat ikonografii Nawrécenia w. Pawzab.ibidem.

Reindl Jt,s. ¢Y,il.nas. ,t. ,s. £.Pierwotny kszta t

nastawy nie jest pewny.

Schedel ,k. wv.

Przyk ady zobSpodaryk ¢ . Zob. Kissling ,s. ¢ il

nas. ;Ziomecka ,s. ,nr ,il. ,s.Y ¢ ,nr£Y;Rauschen -

berger Y,s. £¢Y,il. ¢ nas. ¢ ;Graf Y,s. ; Hollstein’s

Germant.§ja, Y,nr ; Hollstein ,nr ;Cuneo VY,s. ¢,

il. nas. £;Malarstwo Gotyckief ,t. ,s. £,t. ,s. VY,il. ;

Reindl t.,s. ,t ,s.Y,nrH

Przyk ady zobSpodaryk ¢ . Zob. Hollstein £, nr ; Reindl
,S. ; Handzeichnungen, s. ¢ ,nr ;Lucas Cranach

m odszy,Nawrdcenie Szaw &€ ¢, Wiede , Kunsthistorisches

Museum (syg. GG ), http://lucascranach.org/AT_KHM_GG ;

Lucas Cranach m odszyawrdcenie Szaw &€ , Norymberga, Ger

manisches Nationalmuseum (syg. Gm ), http:/lucascranach.org/

DE_BStGS-GNMN_Gm [stanna: | ]

Goetel-Kopff ,s. — il

Aktualny stan bada nad malarskimi partiami tryptyku wi tej Tréjcy

zob. Gadomski ,s. ,il. , — ;Secomska ,s. - .

Y Zinkiewicz-Ryndziewicz VY,s. ¢ ; Gadomski ,s. , £, ,

il.,tabl. 8§ ; Gadomski
t. ,s. Y (oprac. K. Secomska).

,S. ¢YY; Malarstwo Gotyckie£,



arts de la Ville de-Pa

Martin Schon
gauerKoronacja
Naj wi tszej Marii
PannyBartsch
(fot. https://tiny.pl/
ctn f, Petit Palais,
musée des Beaux-

ris, CC

(cc

2

. Universal

zapewne podyktowane przez fundatonaiia-
0 podstaw¥ wiwarunkowaniach lokalnych,
mo e wiadczy nie tylko jej obecno wna
nych nam ma opolskich przedstawieniach-Na
wrocenia w. Paw a, ale te pewna archaicz
no tego elementu kszta towania narraciji.
O ile wmalarstwie ma opolskim drugiej po
owy 8j wieku banderole wyst¥puj do cz¥
sto3, otyle w8j stuleciu pojawiaj si¥ g 6w
nie wprzedstawieniach dwoch tematow: Zwia
stowania Marii iRodziny Marii; wiym drugim
przypadku zawieraj imiona postédeéi.
Wszystkie ma opolskie obrazy przedsta
wiaj Szaw a upadaj cegokonia doty u, ze
wiat em padaj cym na twarz. Przy mnogo
ci sposobdw prezentowania tej sceny wydaj
si¥ one konsekwentnie powiela ten typ.+Po
zostaje pytanie, czy Nawrdcenie Szakya
w Krakowie motywem cz¥stszym, ni nam si¥
wydaje, iczy lokalni fundatorzy preferowali
i dyktowali okre lon , przyj¥t i u wi¥con
czynnym wlatach ¢ £, a jako oréd przez tradycj¥ redakcj¥ tematu.
o0 kompozycji wskaza a miedzioryt Mistrza
E.SWalka w. Jerzego ze smoKlezhrs £)* . Chrystus kréluj cy w réd anio éw
Jerzy Gadomski uwa a, e predellaJarkowa Obraz wlunecie zwie czenia ma do niety
powsta a we wczesnej fazie dzia alno ci tegpow kompozycj¥. Przedstawia asymetrycznie
anonimowego artysty} , a,widoczna wtym ustawionego, zwréconegolewo tronuj cego
dziele samodzielno , nie wolna od prowin Chrystusa w réd chmur anio 6w. Zbawiciel
cjonalnej naiwno ci», by a mo e efektem niewykonuje praw r¥k gest b ogos awie stwa,
jako wymuszonym przez rzadki temadbiak aw lewej dzier y jab ko, ktére pomaga mu
odpowiedniego wzord*, Mo na wi¥c przyj , podtrzymywa jeden zanio 6w Pierwowze
e Nawrdcenie w. Paw by o tematem rzad rem upozowania Chrystusa kréluj cego w roéd
ko realizowanym viMa opolsce. Trudno wy anio 6w mo e by posta Syna Bo ego na mie
ciga wi ce wnioski na podstawie trzech dziorycie Martina Schongauerapzedsta
bardzo r6 nych dzie , ale wydaje si¥, e cz wieniem Koronacji Naj wi¥tszej Marii Panny
je pewne cechy. (Bartsch [il. ]) albo Boga Ojca lub Jezu
Po pierwsze, we wszystkich kompezya na ukazuj cym ten sam temat drzeworycie
cjach zastosowano banderolénskrypcjami. Albrechta Durera (Bartsch £ [il. ]). Wyab
W sztuce p6 nocnoeuropejskiej przedstawiestrahowanie jednej postacitgch kompozy
nia Szaw a spadaj cegosind a przewraca cji t umaczy oby asymetryczne upozowanie
j cego si¥ konia uzupe niano niekiedy banChrystusa na obrazie Lancza, jednak omawia
derolami: jedn zawieraj c pytanie skiero na kompozycja niekoniecznie musi bazowa na
wane do niego przez Bogaalule, Saule, quickonkretnej rycinie, mo e by bowiem dosto
me persequer)s@raz drug zawierajc od sowanym do kszta tu podobrazia wariantem
powieda Domine quid me oportet facere? powszechnie wyst¥puj cego przedstawienia
teresuj ce nas zdarzenie zosta o trzykrotniewtypie Salvator Mundalbo Chrystusa jake¥
opisane wDziejach Apostolskich (Dz , ¢; dziegow realizacjach S du Ostatecznego.
Dz , ¢ ;Dz ¢Y). Wszystkie przekazy
zgodnie méwi otym, e prze ladowca Chry Z o enie Chrystusa do grobu
stusa us ysza g osrieba dopiero gdy upad Niemo no dokonania ogl¥dzin bada za
o lepiony na ziemi¥?, dlatego przedstawie ginionego obraza o enie Chrystusa do gr@bu
nie dialogu Jezusa 8zaw em podczas upadaco za tym idzie, niemo no ustalenia jego
ku nale y traktowa jako symultaniczne. Na pierwotnego wygl du ¢ utrudnia analiz¥ ardéde
obrazie Lancza wanderoli umieszczono tylko kompozycji. Je li tablica by a oryginaln cz¥
odpowiedr Szaw a.t®m, e jejdodanie by o ci retabulum Kaufmandw, aa to wskazuje



Marcantonio
RaimondiZ o enie
Chrystusa do Grqbu
por. ,Bartsch
(fot. https:/itiny.pl/
ctn j, Graphische
Sammlunge
Zurich, CC . Uni
versal (CC .))

forma sceny ukazanej na malowidle, co zauw&onarskiego. Rownie kompilacja dwéch-ry
y Jerzy "'mudzi ski 11 , to tego rodzaju ba cin nie by a praktyk obc temu malarzowi.
daniom poddaje si¥ jedynie jej rodkowa paiTakiego po czenia dokona kwvaterze zego
tia, na ktérej widoczna jest trzyosobowa grupdryptyku przedstawiaj cej Wizj¥ w. Jana na
Matki Boskiej i w. Jana Ewangelisty sk ada Patmos. Nie przes dza to jednakabrybucji
j cych bezw adne cia o Chrystusia kamien lwowskiego obrazu temu malarzowi.
nego sarkofagu [il. , £]. Micha Lancztym Drzeworyt (Bartsch ) okre lony przez
wypadku nie skorzysta akazujcego ten te Goetel-Kopffow jako wzér dla przedstawie
mat popularnego drzeworytu Albrechta Ddrenia figur asystuj cych na lwowskindkrzy
ra zcyklu ,Ma ej Pasji” (BartscBEY* , lecz bar owaniu jest datowany na rok , ale nie
dzo skrupulatnie skopiowa upozowanie trzectjest sygnowanym dzie em Albrechta Diirera.
postaci (Chrystusa, Matki Boskiejw. Jana Znajduje si¥ wnszale wydanym wioku
Ewangelisty) zniedziorytu Marcantonia Rai w Norymberdze przez Hieronima Hoéltzela
mondiego, powsta ego po roku (Bartsch (f. Xv.)12, Rycina ta nie jest zreszt jedyn
[il. ). Jestto jedyny znany przyk ad wyke ani nawet najwcze niejsz graficzn realiza
rzystania przez Micha a Lancza&atzingen cj interesuj cego nas uk adu postaci. Podob
w oskiej ryciny, gednocze nie jeden najw= n kompozycj¥ odnalea mo na na drzewo
cze niejszych przyk adow reflekséw grafikirycie wwiirzburskim mszale roku 122,
italskiej w malarstwie w Krakowde. Zbli one postaci Marii i w. Jana Ewangeli
sty znajduj si¥ na uwa anejza wczesne dzie o
Ukrzy owanieze Lwowa
Zinkiewicz-Ryndziewicz ,s. —.
Gadomski , s.

Zdaniem Goetel-Kopffowej kompozycja zagi
Ibidem, s.

nionegoUkrzy owaniae Lwowa [il. £] powsta

a na podstawie dwoch drzeworytow Albrech
ta Durera: zoku £ (Bartsch [il. ) ', £
sk d zaczerpn miano uj¥cie ukrzy owanych,
izroku (Bartsch  [il. Y])t,ktéry mia

by wzorem dla postaci Marii . Jana. Na

tej podstawie badaczka zaproponowa a datoy
wanie obrazu po roku 2. Micha Lancz
korzysta zrycin Direra wprzypadku obra

zu w. Hieronima wPoznaniu oraz przy two
rzeniu kompozycji cz¥ ci obrazéw tryptyku

Suckale

Por. Gadomski

Por. Gadomski

mudzi ski ,s. .
Drzeworyt Direra z ok.
ok. — (Bartsch ).
Zale no ci tej nie odnotowuje Kuczman ; Kuczman

Durer ,s. ¢ ,nr (oprac.B. Mayer).B. . Ukrzy owanigtzw.
Ma aKalwarig ok. ¢ £.
Durer £,s. £Y¢ , nr
Goetel-Kopff ,s. — il
Direr £,s. £Y¢ ,nr
Ibidem, s. ,il. .

skopiowa m.in. Marcantonio Raimondi,

(oprac. A. Scherbaum).
; Goetel-Kopff  a, s.
(oprac. A. Scherbaum).



Direra rycinie przedstawiaj cej Ukrzy owa wyja nia rozbie no kompozycji obrazu zy-
nie wMissale specialeydanym wStrasbur cinami wskazywanymijako jego wzor. Mo na
gu woficynie Johanna Griningena voku s dzi, e malarz Micha , podejmuj c prac¥ nad
£ (f. Yr). Jedyna r6 nica w stosunku do tym samym tematem po raz drugi, nie by ju
lwowskiego obrazu polega natym, e Jan zobowi zany do cis ego na ladowania wzoru.
nie ma z o onych r k, tylko dopiero zblia Wida to tak e w swobodzie rysunku.

je do siebig3, Wydaje si¥ jednak, e Goetel-

-Kopffowa trafnie wskaza a wzdr asystuj cychpgdsumowanie

postaci na lwowskinkrzy owaniu Ich upe

zowanie wolumen, ano e przede wszystkim Analiza genezy kompozycji obrazéw Micha a
draperie szat s wajwi¥kszym stopniu podeb Lancza XKitzingen ir6 nych wyst¥puj cych

ne do tych narycinie z roku . na nich elementéw pozwala nie tylko na sfor
mu owanie wnioskéw dotycz cych wzorow

Za ni cie Matki Boskiaj zbiorach graficznych, xtérych korzysta on przy twe

Muzeum Ksi t Czartoryskich rzeniu swych dzie , ale tak e na bardziej cgol

ne okre lenie aréde jego twérczo ci, czyli na

Janina K osi ska (a za ni pisz cy te s owa) przypisanie mu znajomo ci okre lonych trady
uzna a obraz vMuzeum Ksi t Czartory- cjiiprac innych tworcow. Wydaje si¥, e Lancz
skich za wiadome nawi zanie dda ni cia by zjednej strony zakorzeniony sztuce Ne
Marii w korpusie tryptyku przeznaczonegorymbergi izna twoérczo Albrechta Duirera,
do kaplicy grobowej biskupa Jana Konarskiale przed przybyciem do Krakowa musia za
go przy katedrze na Wawetu Cho pisz cy pozna si¥ rOwnie avczesnymi, wiede skimi
te s owa, inaczej ni wcze nig, uwa a dzie dzie ami Lucasa Cranacha starszego. Zgodnie
0 w zbiorach Czartoryskich za prac¥ Miehaz powszechn praktyk przy realizacji niemal
a Lancza, aie jego na ladowcy (zob. wy ej,wszystkich dzie Lancz posi kowa si¥ rycinami.
rozdz. ), to podtrzymuje postulowan daw Korzysta g 6wnie grafik Diirera, Schongau
niej zale no mi¥dzy oboma obrazami. era i¢ wmniejszym stopniu ¢ Cranacha star

Ze wzgl¥du nato, e obrakmlegiaty w.Mi- szego. Wirzypadku tryptyku Xaplicy biskupa
cha a na Wawelu jest lustrzanym odbici@a Jana Konarskiego przy katedrze krakowskiej
ni cia Michaela Lancza, pisz cy te s owa zanonazca pewnoci zaoy, e miedzioryt
strzega niegdy*2 , e mo na hipotetycznie Israhela Meckenema jako wzor dla kompozyciji
przyjmowa niezale n graficzn genez¥ obu g 6wnego obrazu zosta wskazany przez-fun
kompozycji. Wzorem dla malowid astarzu datora. Wprzypadku pozosta ych kwater tego
z kaplicy Konarskiego még by zatem mieretabulum, jak réwnie innych dzie , nie da si¥
dzioryt Israhela van Meckenemanijer Ma- uchwyci, czy u ycie rycin jako wzoréw kompo
rii, Bartsch , Lehrs £ [il. ]), a dla obra zycjiby oinwencj fundatoréw, czy raczej efek
zu zko cio a w. Micha a na Wawelu ¢ mie tem korzystania przez malarza ze zgromadzo
dzioryt Martina Schongaueranjier Marii, nych przez siebie materia 6w. Zwraca uwag¥
Bartsch , Lehrs Jil. ]), Wacawa z O o- réwnie to, e Lancz by wakim stopniu za
mu ca ( mier Marii, Bartsch , Lehrs )albo znajomiony myrafik w osk , 0czym wiadczy
jeszcze inna wielu kopii sztychu ,pi¥knego wykorzystanie przez niego miedziorytu Mar
Marcina”. Ju wowczas pisz cy te s owa-zacantonia Raimondiego. \Mzypadku zaginie
uway, e ,Teza taka jest jednak trudna donegoNawrécenia w. Pawzko cio a Maria
udowodnienia itraktowa j nale y jako jed ckiego oraZa ni cia Mariiw zbiorach Muzeum
n z hipotez, ktére powinny by uwzgl¥dnio Ksi tCzartoryskich mo naprzyj , e Lancz
ne dla porz dku rozwa a . Zdrugiej strony za nie kopiowa kompozycji g/cin, lecz tworzy
po rednim (np. przez inn realizacj¥ malarsk ) w asne, by mo e czerpi ¢ poszczeg6lne moty
wp ywem grafiki na kompozycj¥ anonimowegony ifragmenty przedstawie z¢ nych szty-
dzie a Zolekcji Czartoryskich przemawia fakt,chow. Da si¥ przy tym zauwa y , ze malarz-wy
e uk ad sceny na omawianym obrazie jest takazywa w tym znaczn inwencj¥.
dalece przekszta cony, i mo na by go uzna

za niemal inny ni ten znany zycin Schor Direr £,s. ¢Y,nr £. (oprac. R. Schoch).
gauera, Meckenema\ienzela von Olmitzz . £ Kosiska s ¢ £ Spodaryk

. . . Spodaryk
Uznanie dzie a vbiorach Muzeum Czarto Ibidem. s.

ryskich za prac¥ Micha a Lancz&itzingen Ibidem,s. - .



ROZDZIA

Organizacja pracy w warsztacie
Micha a Lancza z Kitzingen

Organizacja pracy warsztacie Micha a Lan mia ich co najmniej pi¥ciu, wiadczyjego
cza zKitzingen jest trudna do opisania zebardzo wysokim statusteWobec rozmiarow
wzgl¥du na niewielki zaséb aréde pisanychetabulum zkaplicy Konarskiegoistotnych
Poni sze rozwa ania nad kwesti dzia alno ci r6 nic formalnych mi¥dzy poszczego6lnymi
jego warsztatu s préb odpowiedzi na pedjego obrazami trzeba stwierdzi, e warsztat
stawowe pytania dotycz ce tego zagadnienid,ancza nie by firm jednoosobow . Nie atwo
bazuj c na przekazach pisanych, analizigednak okre li, jaki by podzia zada vijego
dzie izestawieniu wen spos6b uzyskanych pracowni. Mistrzowie mogli dzieli prac¥ mie
ustale zlepiej udokumentowanymi analogia dzy czeladnikéw, uczniéwomocnikow, 0se
mi z innych o rodkéw artystycznych. bi cie udzielaj c si¥ tylko przy niektorych eta

Pi¥ciu pomocnikow, &térych wspomina pach zlecenia lub wykonuj c g 6wne obrazy
kontrakt zroku Y (por. wy ej, rozdz. ),to retabuléw, malowanie kwater skrzyde zosta
prawdopodobnie wspo pracownicy zatrudniewiaj ¢ czeladnikom. Dzi¥ki zachowanej-ko
ni tylko w zwi zku z pracami wykonywany respondencji mi¥dzy Albrechtem Direrem
mi wzamku wawelskim. Znany kontrakt jesta Jakobem Hellerem, wiemy, e tak wygl da
jedynym zapisem méwi cym tak du ej licz a praca przy retabulum zaméwionym przez
bie wsp6 pracownikéwrie daje on asumptu tego ostatniego do ko cio a Dominikanéw
do twierdzenia, e podobny zesp6 rzemie lwe Frankfurcie. Wiciez marca Y roku
nikow podlega Lanczowi wcze niej lub poamalarz obieca zleceniodawcy, e w asnor¥cz
niej. Zapis ten nie jest rownie wystarczaj ¢ nie namaluje scen¥ rodkow , @go pomoe
podstaw dla twierdzenia @stnieniu pracow nik ¢ skrzyd & Wsierpniu tego roku zapewni ,
ni Lancza na Wawelu. Pogl ddbugim funk e sam zwielk staranno ci wykona obraz
cjonowaniu du ego warsztatu Lancza, zatrudg 6wny . Zupe nie inny modus pracy po wiad
niaj cego pi¥ciu pomocnikéw, wyrazi Wojczaj ksi¥gi rachunkowe Sebalda Schreyera,
ciech Marcinkowski

Ze wrode pisanych znamyimienia tylko Kat. wyst. Krakéw ,s. ,nr (oprac. W. Marcinkowski):

jednego ucznia Micha a Lancza ¢ malarczyka -Z przekazéw wiemy, e Michael Lancz sta na czele sporego, pi-cio

imieniem Stefan (por. wy ej, rozdz. ). \§ osobowego warsztatu'. T umac;y_to niejednolity poziom artystyczny

. . . , . . . malowide , a tak e zr6 nicowanie j zyka form.

i 8j wieku wiele warsztatow dzia a o jako-fir Campbell ,s. .

my jednoosobowe, wzesnhastowiecznej An Cyt. za: Direr ,s. ,nr (listz Il Yr). Vndsonderlich wil ich

twerpii oko o =+ warsztatow prowadzono euch das mitler blat mit meiner aignen hand fleisig mallen.Aber nich desto
oz . minder seind die fliegel aul? wendig entworffen, das von stainfarb wirdt, habs

b_ez pomocrnkoyv. Wielu ma'arZY okre. . auch vndermallen lassen, also habt ihr die mainung

sie zatrudnia o jednego lub dwdch pracowni £ Cyt. za: ibidem,s. ¢ ,nr £(listz £VIII Yr):[{ vnddas corpus

kow, afakt, e Janvan Eyckwoku £ i £ hab ich mit gar groRem fleiR entworfen mit langgf]zeut



ktory ufundowa retabulum vewojej kaplicy sk oni y badaczk¥ do uznania obrazu za dzie
przy ko ciele wSchwabisch Gmiind. Dowiadu o malarza ,blisko zwi zanegowarsztatem
jemy si¥ nich, e Durer zleci ca prac¥ swo autoraZa ni cia Matki Boski&j . Stolot nie
im bli ej nieokre Inym wsp6 pracownikom  probowa rozro ni tworcow retabulum, ge-

Maria Goetel-Kopffowa Franciszek Sto dynie zwrdci uwag¥ na rd nice poziomu o0
lot 1 Wojciech Marcinkowskizauwa yli od szczegolnych obrazéw natomiast Wojciech
mienno stylistyczn obrazéw na rewersach Marcinkowski dostrzeg r6 norodno for
i awersach skrzyde retabulum fundacji bimaln malowide na tablicach retabulum fun
skupa Jana Konarskiegasiusznie dopatry dacji Jana Konarskiego, jednak e nie rozwi
wali si¥ wniej odzwierciedlenia zespo owegon tej kwestiit .
wykonania dzie a. Natomiast zdaniem Stani Podobie stwo rysunku kompozycyjnego
s awa Tomkowicza wszystkie osiem obrazéwa gruncie wszystkich obrazéw (zob. wy ej,
na skrzyd ach tryptyku Konarskiego wysz yrozdz. £) pozwala stwierdzi, e Tomkowicz
spod r¥ki jednego malarza. Badacz opieraGoetel-Kopffowa si¥ mylili, postrzegaj ¢ po
si¥ na b ¥dnym za o eniu, e ka dy pojedyn szczegélne obrazy retabulunkaplicy Konar
czy obraz zosta namalowany samodzielniskiego jako dzie a r6 nych malarzy. ikeczy
przez jedn osob¥, aie przez zespd reali wisto ci mamy do czynienia etapow pra
Zuj cy czynno ci etapowo Tomkowicz uwa ¢ zespo ow , wamach ktorej ré ni malarze
a réwnie , e awersy skrzyde , jako wed ugbyli odpowiedzialni za poszczegdlne fazy-pra
jego oceny lepsze od pozosta ych malowidey i fragmenty tych samych kompozyciji.
tryptyku, mog y powsta wpocz tkowym Tryptyki o tarzowe przeci¥tnej wielko ci
okresu pobytu malarza Wrakowie lub na mog y kosztowa od kilkudziesi¥ciu do kilku
wet zosta y namalowane jeszczeNerym- set florendw . Podczas lektury aréde trzeba
berdze, pod bezpo rednim oddzia ywaniemmie wiadomo , e dotycz one przedp at,
Albrechta Durera lub Hansa Suessa von Kulrmmaliczek, p atno ci jednej raty, anane kon
bach, albo ju vpierwszych latach pobytu ma trakty s cz¥sto nieprecyzyjne ¢ nie informuj ,
larza wKrakowie, pod wp ywem tego ostatjakich konkretnie prac dotycz . Nale y réw
niegd . Pogl d ten w aden sposéb nie odpo nie doda, e zatwierdzony wkontrakcie czas
wiada wspo czesnej wiedzy na temat sposolnealizacji zlecenia nie zawsze oznacza, jak d u
powstawania retabuléw o tarzowyclistat go faktycznie trwa o jego wykonanie Tak
ni Wieczerzw predelli Tomkowicz uwa a za jest wprzypadku umowy na wykonanie reta
JLypowe dzie o cechow®, natomiast obraz bulum do kazimierskiego ko cio a w. Kata
wzwie czeniu ¢ za nieco péraniejszy; dostrzazyny, wktérej Miko aj Haberschrack wraz
ga jego odmienno stylistyczn oraz tech zpomocnikiem Albertem zobowi zuj si¥ do
niczn, cho nie rozpozna go jako gruntew realizacji zadania \pi¥ miesi¥cy, nie podej
nie przemalowanego. Badacz pisa, e obramujc przy tym adnych innych prac. Wirzy-
pochodzi ,mo e zpierwsze] wierci8j w., padku tego kontraktu podejrzewa si¥, e prace
lecz nie ma zwi zku zechowem malarstwem przy poliptyku by y ju rozpocz¥te, amowa
krakowskiem?2, dotyczy jego wyko czenfa.

Maria Goetel-Kopffowa jako pierwsza W kwestii znanych nam zapiséwcenach
szczegb owo analizowa a obrazy tryptyku-Kaetabulow nale y réwnie doda, e wvi¥k-
narskiego pod k tem ich autorstw& Badacz szym stopniu informuj nas one avydatku
ka uzna a, e kwatery na awersaaiewersach poniesionym przez zleceniodawc¥ niwoa -
skrzyde s dzie em jednego malarza. Dostrzesiwym zarobku mistrza odpowiedzialnego za
g a podobie stwo sposobu malowania szezgego wykonanie. Na jego ostateczny przychéd
go ow takich jak delikatne plisowane tkaninypprécz cen materia 6w mia y wp yw liczba za
sztywne brokatowe materie, wzory na tkanitrudnionych pomocnikéw, czeladnikow czy
nach, elementy z otnicze, oprawy ksi g, fraguczniéw oraz obci enia finansowe zwi za
menty pejza y czy ,nieudolny zazwyczaj rysune ze wspo prac podwykonawcami ré nych
nek d oni”. Uwa a aréwnie , e obraz g éwny elementoéw ciesielskich, kowalskich czy po
i malowid o wzwie czeniu s dzie ami jed z otniczych. Ceny podstawowych produktow
nego malarza Jej zdaniem od pozosta ychcodziennego u ytku rownie nie pozwalaj na
obrazow zdecydowanie r6 ni ma si¥statnia ocen¥ wp ywu realizacji zlece na zamo no
Wieczerzw predelli. Tradycjonalizm kompo malarzy, av lad za tym na tempo ich pracy
zycji, typy fizjonomiczne,jrubaszny realizm” i liczb¥ przyj¥tych zaméwié&. Ozamo no ci



rzemie Inikbw wiadczy mog ceny nabywa réwnie innamo liwo ¢ Lancz mog j sko
nych przez nich nieruchomo ci ¢ ceny doméwpiowa zrysunkoéw swojego mistrza lub wi
w Krakowie w8i i 8j wieku waha y si¥ od dzianych przez siebie obrazéw. Podobny uk ad

do

florenow 22,

postaci spadaj cej konia wyst¥puje na jed

Ze wzgl¥du na skromn baz¥ oréde - pinej zkwater tryptyku ufundowanego przez
sanych informaciji na temat sposobu pracysebalda Schreyera do jego kaplicy przy farze
Lancza musz nam dostarczy same dzie ay Schwébisch Gmind. Tablica ta przedstawia

w tym sposob wykonywania rysunkéw kem
pozycyjnych na gruncie. Rysunek tablicy fod
kowej tryptyku Konarskiego yworéwnaniu
do innych kwater tego retabulum jest znacz
nie staranniejszy w wi¥kszym stopniu pe
wsta zwykorzystaniem pidra. Rysunki §;
i 8 wieku by y najcz¥ ciej stosunkowo nie
wielkich rozmiarow. Do wykorzystania ulot
nego rysunku jako bazy dla kompozycji-ma
lowanego obrazu tablicowego konieczne by o
jego przeskalowan& WprzypadkuZa ni cia
Matki Boskiejajprawdopodobniej malarz nie
zastosowa adnych technik pozwalaj cych na
powi¥kszenie rysunkugrzeniesienie na ped
obrazie. ©wiadcz tym r6 nice wkompozy
cji zrycin Israhela van Meckenema ¢ przede
wszystkim wuk adzie postaci. Sposéb wyko
nywania rysunku kompozycyjnego na grun
cie wskazuje na do swobodny sposob jego
prowadzenia ¢ wiadcz dym cho by zmia
ny czynione przez malarza ebr¥bie cz¥ ci
tablicy zprzedstawieniem skrzyni. Ponadto
rysunek uwidoczniony na fotografii wod-
czerwieni nie pozwala zaobserwowa u ycia
adnych technik przeskalowania rysunku-za
czerpni¥tego ryciny. Malarz zastosowa wi¥c
zapewne metod¥ polegaj ¢ na wra eniowym
jego odtworzeniu na du ym podobraziu.
Gromadzone wzasie nauki rysunkiry-
ciny stanowiy podstaw¥ warsztatu mala
rza. Rysunki zbierane przez artystbw mog y ¢
by kopiami ca ych kompozycji lub pojedyn
czymi motywami odrysowanymi dzie mk
strzow. Znane s przekazy pisane wiadcz ce
o tym, jak wysoko ceniono tego rodzaju zbio
ry2 . Tak pomoc warsztatow mia zapew
ne réwnie Micha Lancz Kitzingen. W réd
motywow na jego obrazach mo na zaobser
wowa takie, ktore nie maj genezy graficz
nej, musia y by wi¥c wykoncypowane przez
malarza lub zaczerpni¥te, czyli odrysowane Y
z obrazow innych malarzy. ©wiadczyymn
upozowanie postaci Szaw a seenie jego
nawrdcenia na tablicy zaginionego retabu
lum Paw a Kaufmana. Pisz cy te s owa przy
| wecze niej, e specyficzna kompozycja tej
sceny zosta a wymy lona przez Lancza; na
ley jednak mie wiadomo , e mo e by £

Y Marcinkowski

Albert Gumbel (Gumbel £,s. ) opublikowa zawarte w kopiariuszu
Sebalda Schreyera (Staatsarchiv Nirnb&tgnuskriptensammlung
Schreyersche Kopialbiichét) zapisy dotycz ce ufundowania przez
niego kaplicy wSebalda przy ko ciele farnym Naj wi¥tszej Marii Panny
(obecnie ©wi¥tego Krzy a) w Schwabisch-Gmi@mtamy tam (cyt. za:
ibidem):Zweien knechten, der, ider wochen an den materien gemalt hat, fur
costund lon gld. rh. | Mer einem kneht mer dann ein wochen falb anzu
streichen und zu fassen gld rh. | Mer einem gesellen wochen am sarch zu
malen gld. rh. | Dem Albr. Turer fur sein muh und versaumnus seiner knecht
zu liebung geben fl. pfd. dl. | Seiner Hausfrauen zu einer vererung geben

gld. | Den gesellen zu trinkgelt %2 gld. und sonst unkosff] dbavon unz
gen Gemund zu furen @dma, das die tafel cost, tut gldWed ug
tego zapisu przy pracy zatrudnionych by o przynajmniej dwéch malarzy
do malowania scen legendy w. Sebaldaijeszcze jeden do wykonania pre
delli. Mimo to w literaturze méwi si¥ o jednym Mistrzu O tarza Schrey
era (np. Lécher ,s. £ ¢£Y; Kat. wyst. Niirnberg ,s. £Y¢ £).
Krytyce podda a to Anja Grebe (Grebe ,s. ). Badaczkauwa a, e
z powodu braku wi¥kszych zaméwie na o tarze w warsztacie Direra
wlatach ¢ tworcy retabulum Schreyera zatrudnili si¥ u innego
mistrza, do ktérego stylu i zalece si¥ dostosowali. Styl malarski oraz
sposOb narracji i kompozycji Schreyer-Altar przypomina zdaniem Grebe
wczesne prace warsztatu Trauta ¢ epitafium Johanna Loéffelholza z ok.

£ (Norymberga, ko ci6 w. Wawrzy ca).
Goetel-Kopff , s.
Kat. wyst. Krakdw

, S.

, S.

L

,S. —,nr | (oprac. F. Stolot).
Tomkowicz
Ibidem, s.
Ibidem, s. . ,Jestto typowy zabytek szko y cechowej pocz tku

8 w. prawdopodobnie krakowskiej. [...] G owy aposto 6w arcydzie
ami nie s, odznaczaj si nie tyle uduchowieniem, co si charakte
rystyki osobistej. S mi dzy niemi typy polonuséw i typy niemieckich
mieszczan [...]. Ogromnego ycia dodaj tym postaciom urozmaicone
zwroty i ruchy r k”.

Ibidem, s.
Goetel-Kopff
Ibidem, s.
Ibidem, s.
Kat. wyst. Krakéw ,t. ,s. — ,nr | (oprac. F. Stolot): ,Razi

w nich nieporadno kompozycyjna, np. w proporcjach postaci a urze
kaj rozleg e krajobrazy, w ktérych dostrze ono atmosfer pejzay

z tzw. szko y nad naddunajskiej. Poprawnie odtworzone wn trza
«pracowni uczonych», W kwaterach z czterema Ojcami Ko cio a,kon
trastuj z niedostatkami w przedstawieniu figur niezbyt udatnie wpi
sanych w kameraln przestrze . Twarze Aposto 6w w scenie ostatniej
wieczerzy odznaczaj si niezwyk ekspresj granicz ce z karykatur
najwi cej uchybie wida w wie cz cej o tarz koronacji Marii”.

Zob. wy ej, przyp. .

Zob. m.in. Walanus , s. .
Nowali ska ,s. — ; Gadomski ,s.

Gadomski b, s.

Na temat cen towaréw w Krakowie & i 8 w. zob. Pelc

Na temat cen nieruchomo ci w Krakowie \8j i 8j w. zob. Dobrowol
ski b, s. .Natemat cen doméw zakupionych przed krakowskich
snycerzy w latach zob. Walanus , s.

Kwestia kopiowania rysunkoéw, a tak e ich powi kszania i redukciji
zob. Nowali ska ,s.
Na ten temat zob. ibidem, s.

S =,



scen¥ napadu na w. Sebalda. Lancz nie mogarsztat. Obecnie uwa a si¥, e jego pracow
widzie tego obrazu, zosta on bowiem wynia by a wdu ej mierze firm jednoosobow ,
konany przez bli ej nieznanych czeladnikéwa wszystkie kreowane przez badaczy zwi z
(geseleDiirera woku VY. Ze orode wiemy, ki mistrz¢ucze nie maj oparcia wréd ach

e nie przy oy on r¥ki do kwater tego reta i materiale zabytkowyr. Wistocie jest to
bulum, mo emy natomiast si¥ domy la, e jednak kolejna poszlaka wskazuj ca na zwi
czeladnicy bazowali na kompozycjach znaek Lancza malarstwem wNorymberdze
nych zwarsztatu mistrza, sk d kompozycj¥ oko o roku

upadaj cego jerdrca mog zna réwnie Lancz.

Nie przes dza to wadnym razie otrwa ym
zwi zku Lancza Direrem ani adym, e by

on jego uczniem. Dawniej s dzono, e BU

rer mia wielu uczniow prowadzi ogromny

Grebe ,s. — (krytyka koncepciji wiel -
kiego warsztatu Direra), s. — (natemat
pomocnikéw i malarczykéw Durera), s. (na
temat ewentualnych uczniéw Direra).



ROZDZIA

Micha Lancz z Kitzingen
a sztuka Krakowa | Europy

Sygnatury przyk adem jesMadonna gruszk zko cio a
parafialnego pod wezwaniem Wa gorzaty
Zaledwie wielicznych przypadkach uda o si¥w Raciborowicach (obecnieMuzeum Archi
po czy znane dzie a malarstwa tablicowegodiecezjalnym wKrakowie). Obraz nie otrzy
z po wiadczonymi archiwalnie imionami ar ma dot d kompleksowego opracowania-na
tystow dzia aj cych wKrakowie w8 wieku ukowego, aznajduj cy si¥ na nim monogram
i na pocz tku8i stulecia. Dzi¥ki kontrakte (odczytywany jakas, §, Ilub ) nie zosta
wi zroku £ Y wiadomo, e obrazy wielkiego do tej pory powi zany zadnym spo réd ma
poliptyku augustia skiego wykona Miko aj larzy znanych ze oréde pisanych.
Haberschrack Inni twércy znanych péano  Sygnowanie obrazéw pierwszych deka
gotyckich dzie malarstwa tablicowego, ktddach§; stulecia nie by o niczym typowym.
rych personalia uda o si¥ ustali , to Jan WielNawet wgrafice podpisywanie prac by o
ki2, Micha zDzia dow&, mistrz Jerzy, Marcin wtym czasie stosunkowo nowym zjawiskiem
Czarny oraz jego syn Miko ajVtej grupie wy Dwie najstarsze sygnowane ryciny pochodz
ré nia si¥ mistrz Jerzy, ktory wewoimZwia z lat trzydziestych§j wieku, jednak e s to
stowaniu(Muzeum Narodowe W rakowie, przyk ady wyjtkowé . Swoje dzie a rzadko
Muzeum Ksi t Czartoryskich, nrinw. podpisywa nawet Mistrz E.S. ¢ zaledwie kil
§ - £) umie ci herb cechu malarzy oraz kana cie zponad wykonanych przez nie
w asnych gmerkimonogram G Jaros aw Ada go dzie nosi sygnatut¥ Pierwszym rytowni
mowicz, badaj ¢ dzie a Mistrza Rodziny Makiem, ktory konsekwentnie opatrywa swoje
rii, odkry dwa znaki graficzne nosz ce cechyrace monogramem, by Marti@chongauer ¢
gmerku, ktére uzna za prawdopodobne oznananych jest jego rycin ivszystkie s syg
czenia autorskie anonimowego malarza ¢ naowané2. By on réwnie pierwszym tworc ,
obrazieSacra Conversatiomé¥kawicy oraz na
tablicy zprzedstawieniem w. WolfgangaRa Przybyszewski ,s. — :Gadomski ,s. —, — .
tyzbony wJ¥drzejowie Jedynym malarzem Gadomski ,s. - ; Gadomski
dzia aj cym wKrakowie, ktéry konsekwen Gadomski , s.
tnie sygnowa swoje dzie a, by Micha Lancz £ Gadomski s -

s . Ibidem,s. — .
zKitzingen [il. ¢ ]. Pozosta e dwa przy- Ibidem. s. ,il. .
padki maj charakter jednostkowy. Wuze- Adamowicz ,s. — ,il. /—/.
um Narodowym vKrakowie znajduje si¥ obraz Y Tomkowicz ,s. 5 =, ,s. ,il. ;Skrabski
wi zany zHansem Diirerem (nrinw. - ), ﬁ:i’ézm 'S

przedstawiaj cyPokut w. Hieronima na pu  Na temat Mistrza E.S. zob. Hofler
stynii opatrzony monogramentD. Drugim Na temat rycin Schongauera zoSchmitt



Monograme
idata ,fragment
il.

Monograme
idata , fragment
il.

Monograme ,
fragment il.

zastosowanie sygnatur handlu rycinamt .
Ich twércy cz¥sto nie mieli kontaktu ze swoimi
klientami, do ktorych sztychy trafia y przez
po rednikéw. By 0 wi¥c istotne przyczyn
rynkowych, by zaréwno odbiorca, jakprze
daj cy wiedzieli, kto wykona drzeworyt lub
miedziorytt . Durer od roku £ sygnowa
swoje ryciny, chocia nie tak konsekwentnie
jak Schongauer ¢ porod Durerowskich
miedziorytéw znanych jest niesygnowa
nych prac, avrod Y drzeworytow ¢ (s
to g 6wnie ekslibrisy druki heraldyczné).
Na tej podstawie mo na si¥ domy la, e syg
nowanie prac malarskich przez Lancza mog o
mie nie tylko wymiar praktyczny, ale przede
ktéry konsekwentnie stosowa jedn form¥ wszystkim by o form autoprezentacji mala
monograficznego podpisu, podczas gdy-syga. By mo e podpisywanie dzie przez L-an
natury mistrza E.S. maj ré ne kszta ty. Kan cza wynika o zecepcji rycin. Tobias Burg
sekwencja Schongauera by a wyj tkowa, gdyuwa a, e rozpowszechnienie si¥ monogra
nawet jego na ladowcy, jak Israhel van Menowych sygnatur wnalarstwie wywodzi si¥
ckenem, stosowali wiele zmiennych spesav a nie z grafiki .
bow podpisywania si¥ na rycindg&hSchon Najstarsza ze znanych sygnatur Lancza po
gauer, cho konsekwentnie sygnowa swojevsta a wroku  [il. ]i mainn form¥
ryciny, nie umie ci w asnego monogramu nani dwie poaniejsze &kilkana cie lat [il. Y¢
adnym z namalowanych przez siebie obr& ]. Jest ona zbudowana ozdobnych szery
z6w. Zdaniem Tobiasa Burga pozwala te sfowych liter, gpozosta e s podobne do gmer
dzi, e stosowanie monogramu nie by o for kow. Niezmienny pozostaje natomiast spo
m autoprezentaciji, lecz wynika o kwestii so6b czenia liter wligatur¥. Wydaje si¥, e
praktycznych . Przekazy pisane dotycz cewi zanie znakéw monogramu Lancza nawi
Schongauera s do nieliczneriie pozwala zuje do tradycji rozpocz¥tej przez Albrechta
j potwierdzi takiego wnioskd , ale ar6d a Durera , ktérego sygnatura by a powszech
na temat m odszego pokolenie Albrechta nie na ladowana to zaréwno wNorymber
Direra wskazuj wyragnie na pragmatycznelze, jak w poza ni, czego przyk adem jest



monogram Albrechta Altdorfera. Najwcze skrzydlatego w¥ a), monograndiat¥ umiesz
niejszymi sygnowanymi pracami tego ratyzczone na tabliczce (tarczy) powieszonej na
bo skiego malarza s dwa #rzynastu drze drzewie za pomoc tekstylnej ta my lub rze
worytow zopactwa wMondsee, ktére zda mieni& . Artysta przedstawia swoj sygnatu
niem Franza Winzingera powsta y oko o rokur¥ nie tylko na tabliczkach, lecz réwnie jako
21 Datowanie to jest jednak zbyt wczesnesgraffitona parapecie, znak wyryty na drzewie
gdy Altdorfer otrzyma prawo miejskie Ra lub w skale, a tak e jako napis nartelling .
tyzbony dopiero w roku 22, wi ty Hieronim na pustyriflicha a Lancza
W kontek cie zwi zk6w dzie Lanczatwor- jest bardzo wczesnym przyk adem sygnewa
czo ci Lucasa Cranacha starszego nale y zaia obrazu monogramem. Dla poréwnania
znaczy , e wczesne sygnatury mistrz&ro- najstarsze sygnowane dzie o Hansa Baldun
nach ré ni si¥ od siebie, przewa nie znajduj ga Griena rownie pochodzimku  (Se -
Si¥ na rycinach ze wzgl¥du na ich form¥ niebastiansaltar, Norymberga, Germanisches Na
nale y widzie wnich wzoru dla monogramu tionalmuseum, nrinw. Gm )2, apierwsze
Lanczé&. Jedynym sygnowanym malowid empodpisane dzie o Hansa Suessa von Kulm
Cranacha rego czasu jesddpoczynek podczabach powsta o woku  ( Pok on Trzech Krdli
ucieczki do Egiptuoku £ 2. Monogram na Staatiche Museen zu Berlin, Gemaldegalerie,
tym obrazie ma form¥ ligaturyumieszczony nrinw. A) 3.
jest nacartellino

Zachowane dzie a Lancza nie pozwalajpyzedstawienie przyrody na obrazie
stwierdzi, czy malarz przyj popularny mo i ty Hieronim pokutuj cy na pustyni
tyw umieszczania monogramu lub datyc& \y Muzeum Archidiecezjalnym
tellina Przyswoi natomiast sposob malowa,, poznaniu
nia sygnatury daty jako cz¥ cirzeczywisto ci
przedstawionej na obrazie. Data  na obra wity Hieronim pokutuj cy na pustym Mu-
zie wPoznaniu zosta a namalowana jako-wyzeum Archidiecezjalnym Woznaniu [il. ]
kuta wskale [il. ], monogram wtarczy na przedstawia Ojca Ko cio a l@ nym pejza u
kwaterze tryptyku Konarskiego jest jakby-na

niesiony na powierzchni¥ mebla fil. Ylsyg . :Bbli’ézm 'SS' T

natura na zaginionym obraziekaplicy Kauf Na temat réde pisanych dotycz cych Schongauera zdbemperdick
manow by a przedstawiona jako napis na chrew

nianej tabliczce powieszonejnaga¥zifil. ]. Burg .s.

W réd malarzy pochodz cych spoza W och :E:g:m’ 2 CT
sygnatury jako iluzjonistyczny elementprzed gy s, - .0 uywaniu monogramu jako typowego ozna -
stawionej rzeczywisto ci hajwcze niej zacz czenia autorstwa ryciny wiadczy m.in. przyk ad Hansa Burgkmaira,
stosowa Albrecht Direr. Ju wrzeworytach ktory prawie bez wyj tku sygnowa swoje sztychy monogramem,

serii ,'ywot Marii” z lat ¢ przedsta - a obrazy pe nym imieniem lub ca ym zdr_:miem"(zob. Burg ,s. ).
. . . . Jeszcze w najstarszym sygnowanym dziele Direra ¢ namalowanym

wi swoj monogram na przyk ad jako napis  na pergaminidzieci tku Jezus z globem £ (Wiede , Albertina) ¢

na tabliczce opartej mur (Zwiastowanie Ma monogram artysty, tak jak u Schongauera, ma form¥ dwéch osobnych

rii, ok. , Bartsch Y) lub jako inskrypcj¥ liter. Na péaniejszej o dwa lata rycinvei ta Rodzina z konikiem polnym

P— . - Direr zastosowa sygnatur¥ sk adaj c si¥ z wielkiej litery ,A” i minu
wyryt w kamieniu czy na innych obiektach sku owego ,d” wpisanego mi¥dzy laski, pod poprzeczk litery ,A”. Na

(Bo e narodzeniek. ¢ ,Bartsch Y ). rycinie powsta ej ok. r. £ , przedstawiaj cej syna marnotrawnego,
Wczesnym przyk adem tego rodzaju Diire  Diirer zastosowa ju typowy dla siebie monogram AD z liter majusku
rowskiej sygnatury jest réwnie drzeworyt ow liter ,D” wpisan mi¥dzy laski i pod poprzeczk litery ,A", ktérego
Stygmatyzacja VEranciszkéok. ¢ £, uywa do ko ca ycia. Litery monogramu maj jeszcze nieznacznie inny

. . kroj (Burg ,s. Y,s.£ CE£ ).
Bartsch ), gdzie monogram umieszczony  \inzinger ,s. ,nr, .

jest na tabliczce powieszonej na phiu Baldass, ,s. - .
Lucas Cranach starszy, ktérego tworczo Na temat wczesnych iygnaturCranacha zdlebmann s,
p . Heiser ,s. — ;Horky ,s.
rownie wywar a wp yw na malarstwo Lan £ lucascranach.org/DE_smbGG_ A [stan na: ]
cza, zacz nadawa swoje] sygnaturze cechy Tschetschik-Hammerl ,s. —.
elementu przedstawionej rzeczywisto ci-do  Direr ,s. ¢ Y,nr £.
piero mniej wi¥cej od roku . Przyk adem ~ Horky s il . N
. . Y Na temat rozmieszczenia sygnatur Cranacha zob. Burg , s.
tegos fj"‘”e rycmywenUSAmor(B.arISCh ) Burg ,s. — .Natematobrazu zob. http://objektkatalog.
oraz wity Krzysztof(Bartsch Y). Cranach gnm.de/objekt/Gm  [stan na: IV ] (tam literatura).

przedstawi na nich swoj sygnatur¥ (ostaci Burg ,s. - .



i otoczeniu wielu r6 nych dzikich zwierz t. jest dzie o Sana di Pietroraku £££ (Pary ,
Jest to rozpowszechniony sposob ukazywdusée de Louvre, nrinw. M.1. £3). Oprocz
niatego wi¥tego veztuce8; wieku, jednak stworze , ktére s uy y identyfikacji przed
omawiane malowid o jest jednymrmjstar stawionego miejsca jako bezludnej pustyni,
szych rodkowoeuropejskich wizerunkéwHieronimowi zawsze towarzyszy lew jako jego
o tak rozbudowanym programie ikonogra atrybut, ale tak e jako symb#l.

ficznym. Mimo wczesnej metryki (jak nawa W §j wieku na przedstawieniach w. Hie
runki tej cz¥ ci Europy), wysokiej klasy artyronima jako pustelnika pojawia si¥ coraz wi¥
stycznej iinteresuj cego programu omawiane cej ré nego rodzaju zwierz t o lin, ktére
dzie o Lancza nie jest bli ej znane poza redonie maj nic wspolnego pustynnym rodo-
wiskiem polskich historykow sztuki. Nie zna wiskiem, malarze bowiem otaczali wi¥tego
go na przyk ad Herbert Friedmann, autor modobrze znanymi sobie stworzeniami. W rod

nografii The Bestiary of Saint Jer8me tych istot pojawia y si¥ niedowiedzie, jelenie,
ptaki piewaj ce idrapie ne, zaj ce, kuropa
wi ty Hieronim i natura twy, aby, aw malarstwie pé nocnow oskim

Hieronim by czczony powodu wielu aspek réwnie papug? . Uwa a si¥, e przedsta
tow swojej dzia alno ciprzedstawiany wo - wienia zwierz t odczytywano jako symbole
nych rolach. Jako filologa, t umacza Bibliicn6t, przywar igrzechéw, ach nagromadze
znawc¥ literatury poga skiejpatrona huma nie s u y o budowaniu z o onej alegorii. Na
nistéw przedstawiano go wracowni uczone po noc od Alp szczegdlnie cz¥sto spotykane
go. Jako Ojciec Ko cio autorytet wsprawach jest nadawanie znacze symbolicznych wize
wiary ukazywany by wostaci majestatycz runkom ptakoéw. Przyk adem tego jesti -
nych figur kultowych wy czonych przed ty Hieronim pokutuj cy na pustykibrechta
stawie narracyjnych. Hieronim ze Strydonu Direra (ok. £ , Londyn, National Gallery,
by te wzorem idea 6w monastycyzmu, ycianrinw. ) 1.
wczysto ci, ubéstwiew skupieniu na pokucie. Pokuta w. Hieronima by a na poczt
Ten topos wywodz cy si¥Esm samego Hiero ku 8j wieku jednym zailubionych tematow
nima oraz jego ywotéwlegend da pocz tek wsztuce. Cranach, Durer, Altdorfemini po-
przedstawieniom tego wi¥tego jako pokutni dejmowali go wielokrotnie. Ten szczegolny ro
ka na pustyni. Ten typ ikonograficzny by {podzaj przedstawienia by wa nypmzyczyn re
pularnym przedstawieniem (obok przedstaligijnych ¢ jako obraz dewocyjny, wizerunek
wie w. Jana Chrzciciela g 0sz cego kazaniawi¥tego ijako uzasadnienie kontrowersyjne
na pustyni oraz wizerunkéw pokutuj cej Ma go wczasach reformacji tematu ascezy ¢ da
rii Magdaleny), daj cym okazj¥ do obrazowava te mo liwo zaprezentowania mistrze
nia natury?2. Wspomniany Friedmann nali stwa wmalowaniu przyrody. Dla wielu mala
czy ponad przedstawie z okresuod® | rzy sam temat otaczaj cej Hieronima natury
do 8 wieku ukazujcych w. Hieronima ed by co najmniej tak samo wa ny jak posta
daj cego si¥ ascezie na pust$fniTemat ten wi¥tego. Lucas Cranach starszy by pod tym
pojawi si¥ pod konie8 j wieku iuksztato- wzgl¥dem wyjtkowo kreatywny.
wa w nast¥pnym stuleciu W 8 wieku rozwin¥ o si¥ \Europie zain

W jednym Zistow do w. Eustochium Hie teresowanie przyrodoznawstwenzapotrze
ronim wspomnia , € jego codziennymi towabowanie na ilustracje naukowe. Od lat czter
rzyszami podczas pokuty by y skorpioryzi- dziestych§j wieku wydawane by y dzie a
kie zwierz¥ta. Motyw ten przeszed réwnie takich autoréw jak Leonhart Fucls Pietro
doZ otej legendy Rozwini¥ta v wieku tra Andrea Mattioli czy Conrad GessnerPra
dycja przedstawiania w. Hieronima jakopuce te mia y rownie wp yw na sztuk¥, na wy
stelnika by a szczegdlnie ywamalarstwie rost jednak zak ada si¥ wspé zale no peja
w oskim, aprzedstawienia ro lin izwierzt wienia si¥ wmalarstwie motywOw naturadi
odgrywa y wniej szczeg6ln rol¥, sk adaj c si¥ stycznie malowanej floryfauny oraz post¥pu
na obraz pustynnego miejsca odosobnieniaauk przyrodniczych ilustracji naukowej ,
Oprocz skorpionéw votoczeniu Hieronima rozwdj pejza u wt ach obrazéw religijnych
wyst¥powa y rownie inne stworzenia: w¥ e,oraz pojawienie si¥ na nich elementéw szta
lamparty ismoki, ktére wspo cze ni postrze fa u animalistycznego florystycznego na
gali jako symbole zagro enia grzechienNaj st pi y bowiem na d ugo przed powstaniem
CZz¥ ciej przywo ywanym tego typu obrazennaukowych ilustracji Fuchsa czy Gessnera.



llustracje naukowe mog y jednak rzeczywprzera a a iodstr¥cza a przybyszoéwpd no-
cie stanowi wzory graficzne dla artystéw cy!. Tacyt napisa @ermanii nast¥puj ce

i rzemie Inikéw . s owa: ,kté opu ci by Azj¥, Afryk¥ lub Itali¥
i pod a do Germanii, ziemi brzydkiej, esu
Pustynia jako las rowym klimacie, ponurej wygl du i niecy

Powsta e w8j i 8§ wieku obrazy przedsta wilizowanej, gdyby nie by a jego ojczyzn2?”
wiaj ce w. Hieronima na pustynilkazuj ty- Jednak e nowo ytni W osi tak e podziwiali
powy dla tego czasu skalno-le ny krajobrazejza e Diirerainnych pé nocnych artystow.
Takie formacje krajobrazowe pojawiaj si¥ ndV po owie8;j wieku Wenecjanin Paolo Pino
pochodz cym zroku £ obrazie Mistrza w Dialogo di pitturaapisa, e malarze po -
©wi¥tej Rodziny (Norymberga, Germanisiocy maj szczegoln mo liwo odtwarzania
ches Nationalmuseum, nrinw. Gm Y)Zda wspania ych krajobrazow swojej ojczyzny,«to
niem badaczy ska a powszechnie wyst¥puj cae przez dziko daj wiele wspania ych mo
w przedstawieniach w. Hieronima réwnie tywOw malarstwu, podczas gdy W osi, miesz
jest elementem znacz cym. Ska a, ktéra-stkaj w ,ogrodzie wiata” giardin del monyjo
a si¥ pierwowzorem imienia wWRiotra Ape ktory bardziej nadaje si¥ do kontemplacji ni
sto a, ju uOjcow Ko cio a stanowi a bowiem odtwarzania wmalarstwie3. Wraz zodkry-
znak nieugi¥to ci, trwa o ci, si y wiary oraz ciem na nowo Lasu Hercy skiego niemieccy
symbol Chrystusa. humani ci wynalerli w asny, rodzimy antyk,
W 8j i 8 wieku znano opisy ja owych niezale ny od obcej, italskiej staro ytno ci.
ziem i mniej wi¥cej wiedziano, jak wygl Najwa niejszym zniemieckich humanistow
da pustynia. Wlym czasie t umaczono lub
na nowo wydawano dzie a pisarzy staro-yt  Friedmann
nych, ktorzy opisywali p6 nocnoafryka skie Thun as.
czy bliskavschodnie pustynie (Herodot, Apol :ri'ceedmvanz B
lonios zRodos). Powstawa y wowczas FOW  griedmann . s. :Rice .s. — :Grzda . s.
nie prace geograficzne, takie jakKeltbuch Thun a,s. iprzyp. — nas.
Sebastiana Francka Mimo to przyj¥ o si¥ _ Rice ,s.,il. ;Kat.wyst. Innsbruck ,s. il .
malowa w. Hieronima wtypowo p6 nog ' Rice s n;Thun as. . Eremita przez swoj ascez
o . . . i pokojowe wspé ycie z gro nym drapie nikiem zbliy si bowiem
noeuropejskim lesie. Wydaje si¥, e byoto g, pierwotnego, rajskiego sposobu bytowania, kiedy to prarodzice

nieprzypadkowe. w pokoju wspé dzielili Eden ze wszystkimi stworzeniami. Ujarzmienie

Niemieccy humani ci pocz tkigj wieku Iwz;t(, ktér_emu Hierqnim wyj (_:ier z apy, jest jednocze nie symbolem

. : pokonania w asnej grzesznej natury.
fascynovyah Si¥ n,aturalnym kra]o_brazem SWo Thun Ya,s. ,il. nas. . W§j i8 wieku Na obrazach przedsta
ich rodzimych ziem. Wentrum ich zainte wiano papugi pochodz ce z subkontynentu indyjskiego, a nie z Nowego
resowania znalaz si¥ wielki Las Hercy ki ©wiata, np. aleksandrett¥ obro n . Papugi mo na zobaczy m.in. na
nieprzebyta puszcza ci gn ca si¥ od Renu a  obrazach Giovanniego Belliniegeakutuj cy wHieronim na pustyni
, Waszyngton, National Gallery of Art, nrinw. .. ). Natemat

po Karpaty idziel ca Europ¥ na cz¥ po nec tego obrazu zob, Kalina

n i poudniow . Las ten wzmiankowa ju ¢ Thun a,s. ,przyp. nas. (tam literatura na temat symbo -

Arystoteles, azymski geografstoik Strabon licznego znaczenia ro lin i zwierz t w malarstwie redniowiecznym

opisa go jako g¥st puszcz¥,kidrej rosn i nowo ytny'm). O symbolicznym znaczeniu zwierz t w przedstawie

ogromne drzewa. Opis Lasu Hercy skiego do g'tz‘jl'og"érH'ean'"ia zob. Friedmann

starczy tak e Juliusz Cezar @ommentariide ¢ thyn a s, .

Bello Gallicd®6zniej, co najwa niejszegnk- £ M.in. De Historia Stirpium Commentarii InsigBesilea £ .

tu widzenia Szesnastowiecznych Niemiec’ La§£ M.in. Compendium de Plantis Omnibus una cum Earum I[Sbr\fensna

Hercy S_kl opisa Tacyt V_\German“ Nieko - £ Historia animaliugwol. ¢, Zurich ¢ Y.

Cz ca si¥ puszcza, zamieszka a przez bestie pog d takiwyra anp. Thun  a, s. .

i dzikich ludzi, na pocz tku8j wieku by a £ Np. bébr na jednym z wawelskich arraséw naddrzwiowych (nr inw.

ju przeszoci ¢ cz¥ ciowo wyci¥ta, poprze ZKWawel ,'zob. Henn_e!-Berngsikowa, Piwo_cka_ . S. £ ¢ £,nr )

cinana drogami, zozsianymi miastami wio- wzorowany jest na rycinie \'/.v.k5| ce Gessnéitstoria animaliunt.
.. . . De quadrupedibus viuipadséirich , s. YE.

skami nie by a ju nieprzebytym obszarem,cy Thun a,s. inrkat.

cho wci niekiedy niebezpiecznym, na przy £ Stadlober ,s.

k ad ze wzgl¥du na grasuj cych rozbojnikow  Perefa ,s. ,przyp —.

i maruder6w. Dla niemieckich humanistow las g‘l‘;‘: ' v

ten sta si¥ tym, co wyré nia o Germanoé Giovi ,s. ¢ , ¢£ ;Krupiska-Paamarz Y ,S. £; Wood

wszystkich innych krain. Pierwotna puszcza ,s. Y.



podejmuj cych kwesti¥ Puszczy Hercy skiejpierwszym inajwa niejszym jej znaczeniem
by Konrad Celtis. Germanidalacyta ipis- symbolicznym przez wieki by y z @irzech,
ma Celtisa by y znane i, jak s dzi Christophektore mia y odpowiada niecnej naturze noc
Wood, mog y mie wp yw na wyobrazni¥amego drapie nika yj cego w ciemno ¢.

tystéw, w tym Albrechta Altdorfera Negatywne znaczenia tradycyjnie nadawa
no réwnie dudkowi ¢ ptak ten uwa any by

Wizerunki zwierz t na obrazie za zwierz¥ nieczyste (na obrazidaznaniu

wi ty Hieronim pokutuj cy na pustyni widoczny jest réwnie drugi dudek siedz cy

Ikonografii pozna skiego obrazu Lancza Maprzed jaskini [zob. il. ££]). Wpochodz cej

teusz Grz¥da po wi¥ci fragment swojego az 8 | wiekuBuch der Natufonrada von Ma

tyku u na temat patronatu artystycznego genbergdudek zosta opisany wast¥puj cy

Jana Konarskiego. Badacz skupi si¥ przedesposobEr nistet im Schmutz und verunreinigt

wszystkim na symbolice przedstawie zwieauch sein eigenes NEstist aber ein schoner

rzt .Jego pracajestjedynym szczeg6 owyiogel und hat auf dem Kopf eine Federkrone, die

omoéwieniem ikonografii tego obrazuym sa er wie einen gekronten Helm tfglgtDer Wi

mym g ownym punktem odniesienia dla podehopf ist das Sinnbild jedes Menschen,-der un

ni szych rozwa a . ter einem guten Aeussern seine Schlechtigkeit

verbirgt und ein ungetreues Herz hat, oder mit

Grupa ptakoéw dziennych otaczaj cych sow Munde das Andere spridjt. Pfui Gber Dich,

Na prawo od w. Hieronima namalowano sow¥u Schandritter, Du seiest Laie oder Pfaffe, wie

[il. £]siedz ¢ na cienkiej ga zce wyrasta tragst Du Ehrenkrone in Falschheit, ohne-méann

j cej zpnia drzewa, na ktérym wisi kapeluszlichen Sinn und ohne alle Wahrheit!

kardynalski w. Hieronima nakryty infu Konrad von Megenberg wpisie dudka

herb Abdank Jana Konarskiego. Sow¥-otakontrastowa jego zami owanie do brudu

czaj trzy zwrdcone wej stron¥ ptaki, ktére z pi¥knym pozorem. Wewi zku z tak opi-

Grz¥da rozpozna jako dudka, s6jk¥zczy ni na jego temat dudek by identyfikowany

g a izinterpretowa znaczenie symbolicznez grzechamiluxuriai fornicatiooraz uwa a

ka dego znich . Identyfikacja przedstawie ny za symbol diab aherezji . Oprécz tego

sowy, dudkas$zczyg a nie budzi w tpliwo ci, ptak ten bywa jednak réwnie symbolem

gdy ptakite s cz¥stymi motywamiwnalar synowskiego oddania (m.in. wed ug Alber

stwie, przy czym znaczenia im nadawane da Wielkiego) . Herbert Friedmann odnoto

bardzo r6 ne. Trzeci ptakéw, ktérego Grz¥ wa pi¥ dzie zawieraj cych wizerunki dudka

da uzna za sOjk¥, w a ciwie nie ma adnyctw kontek cie postaci w. Hieronimawszyst

cech dystynktywnych, ktére pozwalaj ustakie znich s scenami pokuty wi¥tego na pu

li jego przynale no gatunkow . Wydaje si¥ styni (w rod nich obraz Lucasa Cranacha star

jednak, e jestto jaki ptak drapie ny. szego wnnsbrucku) . Badaczuwa a te, e
Friedmann uzna sowy za niecz¥sty motywrzedstawienia dudka nie maj wi¥kszego

w ikonografii w. Hieronima. W rd6d ponad znaczenia. Wydaje si¥ jednak, e kontek-
zebranych przez siebie obrazéw badacz cie tematu Pokuty w. Hieronimana pusty

ten odnotowa zaledwie przedstawie , na ni zasade jest odczytywanie przedstawienia

ktérych ukazano tego ptaka ¢ wszystkie stego ptaka jako symbolu grzechu czyhaj ce

realizacj tematu Pokuty Hieronima na pu go na pustelnika.

styni. Friedmann zauwa a, e inne zwierz¥ W przeciwie stwie do sowydudka wy cz

ta tradycyjnie uwa ane za symbol grzechuwnie pozytywne konotacje mia szczygie , kto

i za ¢ na przyk ad w¥ eskorpiony ¢ wyst¥ rego odnoszono do aski Bo ejoraz Pasji

puj w wizerunkach wi¥tego eremity znaczei Zmartwychwstania Chrystusa. gfbwszech

nie cz¥ ciej . Jako ptak ciemno ci sowa by ano ci wykorzystywania tego symbolu wiad

kojarzona zheretykami, poganami oraz “y czy fakt, e szczygie pojawia si¥ na setkach

dami¢ tymi, ktérzy nie przyj¥li wiat a wia obrazow . Wyst¥puje réwnie wwielu ma

ry w Mesjasza vosobie Chrystusa Dopiero lowid ach przedstawiaj cych w. Hieronima,

oko o roku  sowie przydano kolejne zna mi¥dzy innymi Albrechta AltdorferaRokutu

czenia. Bywa a wowczas kojarzoma dro - jcy w. Hieronim na pustyriolonia, Wallraf-

ci, ale rébwnie przeciwnie ¢ g upot . Na- -Richartz Museum, nr inw. YE£E) Joosa van

dawano jej tak e znaczn liczb¥ innych, ez¥Cleve {vi ty Hieronim wpracowniPrinceton

sto przecz cych sobie konotaéji jednak e University Art Museum, nr inwy Y ¢ )



i Albrechta Durera Rokutuj cy w. Hiero
nim na pustyniLondyn, National Gallery,
nrinw. NG ) 1.

Zasadne wydaje si¥ interpretowanie-wi
zerunkow ptakow na pozna skim obrazie
w spos6b odmienny ni zaproponowany przez
Mateusza Grz¥d¥ abstrahujc od symbe
licznych znacze ka dego psobna. Cztery
stworzenia u 0 one s wsposéb wysoce suge
stywny ¢ trzy dzienne ptaki ewidentnie cta
czaj iobserwuj sow¥, ktéra siedzi bezru
chu. Przedstawienie to ilustruje topos red
niowiecznej literatury przyrodniczej: sowy
poluj noc , ale wci gu dnias bezbronne wo
bec innych ptakbwPonownie mo na odnie
si¥ doBuch der Natukonrada von Megen
berg, ktéry napisa Er lebt von menschlichen
Auswurfstoffen, singt gar Gbel, und man kénnte
seinen Gesang besser Greinen oder Weien nen
nen. Er hasst das Licht und erwacht erst, wenaczeniu sowa atakowana przez dzienne pta Sowa otoczona
andere Thiere schlafen gehen. In der Nacht sudiaaje si¥ odpowiada sensowi pokuty Hier(ﬁ:;;gﬁﬁnne ptaki,
er seine Nahrung. Flége er am Tage, so wiirthea na pustyni, wi¥ty bowiem, wwi zku '
ihn alle anderen Vogel anschreien und liessen imaktykami ascetycznymi (nie tylko w asny
keine Ruh& mi), pisa cerotycznych pokusach Sowa na

Topos ten ma zreszt racjonalne wyt umapastowana przez dzienne ptaki na obrazach
czenie ¢ sowy (aw a ciwie puchacze) by y-u y
wane jako przyn¥ty podczas polowania naptag Wood ,s. Y¢ .
ki . My liwi przywi zywali je na przyk ad do Ibidem, s. £. Wcze niej na temat lasu w kontek cie tworczo ci Altelor

: fera zob. SilverY , nr ,s. £¢£ .
ga ¥zi drzewa lub do p otu. Sama obecno crzda s - .
tego du ego drapie nika powodowa a, einne  |pigem.
ptaki, broni c swojego terytorium, atakowa Y Ibidem.
y go itym samym ¢ wyp oszone ze swoich ~ Friedmann ,s. — . o
kryjéwek wkoronach drzew zaro lach ¢ wy '_b'd,eg:zsaa_ ;SKOb_'e'“s s, — Diwrich s, —
stawia y si¥ na niebezpiecze stwo ze strony  schwarz, Plagemann  ,szp. , . n.
my liwych . Znane by y rownie inne meto Friedmann ,s. - ;Kobielus ,s. - ;Dittrich
dy polowania msow jako przyn¥t, na przy s. — ;Grzda ,s. - .
k ad zwykorzystaniem tak zwanego lepu na E“Ch derNatui , s. Y ¢ . .
. . . obielus ,s. — ;Dittrich ,s. - ;Grzda ,
ptaki. Te formy owiectwa by y nie tylko ele ¢ _
mentem wiedzy powszechnej, nauk przyrod  Friedmann ,s. , przyp.
niczych, ale rébwnie toposem literackinte- Egg ,s. —;Mayr ,s. —, — ,nr;Madersba -
matem emblematéw. Temat sowy walcz cej ~ ¢"®" +S il .Przyp. nas. ;Andergassen s.
. . . . nrkat. ,s. — ,tabl.nas.
z dziennymi ptakami by rozpowszechniony  gredmann . s. - .
w sztuce§j i 8j wieku. Motyw ten pojawi Y Kobielus ,s. - ;Dittrich ,s. — ;Grzda |,
Si¥ mi¥dzy innymi na ornamentalnym mie S — . _
dziorycie Martina Schongaueraoraz wdeko Friedmann ; Friedmann ~ , s.
. . Friedmann ,s. ,il. nas.

racjach ksi ek . Wtych przypadkach me Ibidem, s.
na go traktowa jako pozbawion wszelkich  Grzda ,s. - .
znacze symbolicznych ozdob¥ odwo ujc Buch der NatulY , s.

si¥ do przyrodoznawczego toposu. Wizerun £ Emfgil'scgesja@p'

ki atakowanego nocnego ptaka by y réwnie  \yiycej na ten temat zoymbolische Jagdp.
uwa ane za symboliczne przedstawienia-ku  Hollstein's Germamol.§ §,s. ,nr ; https:/www.graphikportal.
szenia do cielesnej nieczysto ci. Wczesny przy Ofgd/dzcumsnt/gpo £ [stan na: il

P : . Y Endredi ,S. .
k.ad t?go motywu odnajdziemy na mled2|ery Ibidem i przyp. nas. ; http://objektkatalog.gnm.de/objekt/Gm
cie Mistrza E.S. (Lehrs  £) ukazujcym gfa  [stanna: ;| |.

jcych wszachy wogrodzie mioci . Wtym ¥ Rice Y,s. —.



Gil lub grube
dziéb, fragment il.

W , mucha
i jaszczurka, frag
ment il.

Ptak z much
w dziobie, bocian ijee
dziec, fragment il.

Podsumowuj ¢, rozwa ania nad znacze
niem poszczegolnych ptakéw otaczaj cych
SOw¥ na obrazie Lancza wydaj si¥ bezzasad
ne wobec ich roli jako grupy odwo uj cej si¥
do znanego toposu przyrodoznawstwa, ktory
zreszt rOwnie ma znaczenia naddane. Wy
kraczaj c poza okres, ktbremu po wi¥cona jest
ta praca, warto zwroci uwag¥ na przedstawie
nia ptasich koncertéve 8; wieku, wprzy-
padku ktérych tylko sowa odgrywaj ca rol¥
dyrygenta ma okre lone znaczenie symbo
liczne idefiniuje wydawi¥k moralny ca ego
obrazut.

przedstawiaj cych pokut¥ w. Hieronima na Gil lub grubodziéb
pustyni mo e si¥ wi¥c odnosi do umartwia U do u kompozycjPokutuj cego w. Hieronima
nia si¥ przez pustelnika Przyk adami obra w Poznaniu znajduje si¥ przedstawienie nie
z6w wykorzystuj cych ten symbol s dzie awielkiego ptaka asnasywnym dziobi@l. £].
kolo skiego Mistrza ©wi¥tej Rodzinyako o Mateusz Grz¥da uzna, e jestto wizerunek
roku £ (Norymberga, Germanisches Na gila ¢ symbol duszy szukaj cej zbawiehia
tionalmuseum, nr inw. Gm Y3 oraz Lucasa W kontek cie ikonografii w. Hieronima ptak
Cranacha starszegaaku (Kunsthistori - ten wyst¥puje na obrazie Albrechta Direra
sches Museum w Wiedniu, nrings ) 3. (Londyn, National Gallery, nr inws ).
Albrechtowi Durerowi lub jego bli ej nie By te symbolemluxurii 3. Przedstawiony
okre lonemu na ladowcy przypisuje si¥ 1y ptakwydaje si¥ jednak nie by gilemgeaubo
cin¥ zprzedstawieniem walki sowyignymi  dziobem. Nie by on cz¥sto przedstawiany
ptakami, ktérej znaczenie jest jeszcze inne w sztuce, aym bardziej wwyobra eniach
Drzeworyt ten towarzyszy protoemblema w. Hieronima. Hipotetyczne przedstawde
tycznemu wierszowi, ktory nosi tytuDer nie tego ptaka Friedmann odnotowa tyl
Edlen seyndt alle Vogel neydig und(@amyst ko wjednym przedstawieniu wi¥tego ze
kie ptaki s wrogifub zazdroszcgsowie si  Strydonu (wraz ze w. MarcinemAntonim
nani gniewaj) . Tekstten przedstawia sow¥Opatem albo Benedyktemipanalowanym
ktéra symbolizuje wy miewan ponian  przez lombardzkiego malarza Piera France
prostoduszno . sca Sacchiego (Staatliche Museen zu Berlin,
Na marginesie nale y doda, e walka ptaGemaldegalerie). Grubodziéb podobnie jak
kéw dziennych msow nie jest jedynym mo gil mo e by uwa any za symbol duszy, ale
tywem zmagaj cych si¥ ptakow, ktéry zyskajak zauwa a Friedmarthe hawfinch carried
popularno w §j ina pocztku8j wieku. no particular symbolic meaning; any small bird
Popularne by o te podniebne starcie soko acould be symbol of the soul, but this alone would
i czapli ¢ wykorzystali je Domenico Venetiandhardly qualify it for mmeaningful place in the
na swoimPok onie Trzech Kr@itaatliche My faunal iconography of Jerome
seen zu Berlin, Gemaldegalerie, nrinw. A),
Vittore Carpacccio n&ortrecie m odego ryc&V lub mija
rza(Madryt, Museo Nacional Thyssen-BorneNa pozna skim obrazie Lancza znajduje si¥
misza, nrinw. Y ( .)) , Direr nailustra przedstawienie w¥ a wij cego si¥ gor¥ po
cjach do modlitewnika cesarza Maksymiligbelce krzy a [il. £]. Liczne w¥ e lub jasz
na li na rycinie przedstawiaj cej walcz cych czurki beznogie by y cz¥sto wyst¥puj cym
rycerzy oraz Cranach starszy na portrecianotywem na przedstawieniach pokutuj ee
Anny Cuspinian fjendantdo wspomnianego go w. Hieronima, nie pojawia y Si¥ natomiast
ju portretu Johannesa Cuspiniana) Walka na wizerunkach Ojca Ko cio a pracowni.
soko a iczapli wyst¥puje rownie na przedstaJest to wyraany sygna, e mamy je interpre
wieniach w. Hieronima na pustyni. Motyw towa przede wszystkim jako element rea
ten jest odczytywany jako zobrazowanie-ddistycznego sztafa u (obrazowanie pustyni)
alizmu iwalki dobra ze z em ¢ dobrze odpoi odwo anie do historycznej narracji Hiero
wiada wi¥c sensowi pokuty nima wli cie do Eustochium.



W pojawia si¥ g éwnie we w oskich redakz czym widziano wiej symbol wiernego wy
cjach tematu, cz¥sto tewarzystwie skorpie znawcy, ktory nie daje pos uchu obcym na
now . Jedynym przytoczonym przez Friedukom. Zdaniem Friedmanna czapla nie jest
manna przyk adem wyst¥powania beznogiegoz¥stym motywem vikonografii w. Hiero-
gada wmalarstwie niemieckim jest obraz Al nima, ajej moralistyczne znaczenie nie jest
brechta Altdorfera wVallraf-Richartz Muse spdéjne avymow dzie wi¥tego ze Strydonu,
um wKolonii (nr inw. YE£). Badacz uwa a,

Y Endredi b,s. ,przyp. — nas. (przyk ady i literatura).

e w omawianym przez niego kontek cie nie Y Ibidem,il. nas. ,Kat. wyst. Innsbruck , nrkat.

odmiennie symbolizowa onz oW Wspi- ¢ kat wyst.Innsbruck , nrkat (omawiany w wielu miejscach
naj cy si¥ po belce krzy a jest rozwi zaniem  wkatalogu). Zw aszcza Thun b,s. — ;Thun ¢,s. — .
nietypowym wikonografii w. Hieronima. Tak interpretacj zaproponowa Ludwig Grote (Grote ,s. - ,
Wydaje si¥, e symbolizuje on grzech peko przyp. nas. ).Gébor Endredi (Endredi b,s. — )suge -

. . rowa inne odczytanie tego motywu — widz ¢ w nim symboliczne
nany przez mier Chrystusa na Golgocie. przedstawienie cyklicznej zmiany dnia i nocy. Sowa reprezentuje noc,

apatrz cy na ni barwny ptak, uznawany przez Endrediego za feniksa,
Ptak brodz cy — bocian, czapla lub uraw symbolizuje s o ce. http:/lucascranach.org/AT_KHM_GG [stan

. . . . . na: j |
Na lewo od dzier cej kamie r¥ki w. Hie Y£ Johann David Passavant, ktéry uwa a j za dzie o Diirera, s dzi ,

ronima, blisko tafli wody znajduje si¥ biay ¢ powstaawr. Iub  (Passavant ¥ ¢V £t ,s. YV¢ Y,
ptak brodz cy ¢ s dz c pojego d ugich nogach  nr ;Knappe £,s. .Niekiedy jestjednak datowana du o wcze-
iszyi[il. £]. Mateusz Grz¥da widzia nim ¢ $iej, nivzlet naskor(;ie§ikw.,(8ymbolische Jagdp.).

: PR : um. Adam Spodaryk.
czapl¥ uzna za sympol prawdzwe; mioci g Symbolische Jagdp.: Strauss V. s. £.
do Chrystusa . Jej bia o-szare pidra sym ¢ kopeny ,s.s. —
bolizowa y czysto (biel) pokut¥ (szaro ), VYYPassavant - ,t. ,s. — ,nr ;Knappe ,s.

ausposobienie ¢ wed ug redniowiecznychY Koepplin ,s. — .
— ; Friedmann ,s.

bestiariuszy ¢ czyni o j szczegélnym wzo gic:?r?c"h ’SS'

rem dla zakonnikéw?!. Pogl d ten wywodzi Grzda .s.

si¥ zEtymologilzydora zSewilli, ktéry uwa Dittrich  ,s. — .
a, e czapla boi si¥ deszczu, lata wi¥c wysof Friedmann ., s. -
ko ponad chmurami burzowymi. &go po :2:322’ z CT

wodu Hraban Maur twierdzi, e czaplamoe  pigrich . s. -
symbolizowa dusz¥ cz owieka, ktéra I¥ka Y Friedmann ,s. — ,il. nas.
j ¢ si¥ doczesnej zawieruchy, kieruje swoje 'C';O'dim: S
. . - rz da , S.
my li do rzeczy bOSkICJhZ_' Oprocz tego C_Za Ibidem; Kobielus ,s. — ;Dittrich ,s. - ;Kobielus
pla by a uwa ana za zwierz¥ wybredney- 's. :Friedmann ,s.

bieraj ce stale ten sam pokarm, zwi zku Symboliczne znaczenie czapli zoBohen ,s. — .



ktéry mia problem zwyrzeczeniem si¥ po samym mia y wi¥c symbolizowa wieczn wal
ga skich autorowt 3. k¥ dobraizt .

Oprécz czaplirébwnie uraw by cz¥stowy Czaplom, urawiom bocianom przypisy
korzystywany jako no nik znacze . Wyst¥ wano znaczenia odpowiadaj ce ikonografii
powa wtej roli wmalarstwie renesansowym pokuty w. Hieronima na pustyni. Jak s usz
i w nowo ytnej emblematyce ¢ jako symbolnie zauwa y Friedman, vdawnym malar
czujno ciilojalno ci. Jego czujno ukazywa stwie ptaki te cz¥sto by y przedstawiane do
no jako trwanie wbezruchu na jednej nodzetego stopnia umownie, e ich rozpoznanie
niekiedy zZkamieniem trzymanym vdrugiej. gatunkowe nie jest mo liwg . Pokutuj cy
©redniowieczni pisarze (za Pliniuszem) twierw. Hieronimw Poznaniu jest dobrym przy
dzili, e odzwierciedla to zwyczaj pusteinik adem tego zjawiska.
kéw ¢ asceta, gdy odpoczywaecy, trzyma
kamie , by upad iobudzi go, gdyby zasit . Jele i ania
Friedmann wykaza , e motyw urawia nie Na omawianym obrazie wddali, po prawej
by cz¥sty wkonografii; odnotowa jedynie stronie, na tle jaskini ukazano bykaani¥,
trzy obrazy w. Hieronima, na ktorych wyst¥ ktéra schyla g ow¥, by napi si¥ ze strumie
puje. Zwroci rownie uwag¥ na fakt, e idennia [il. ££]. Jelenie s jednymi najcz¥ ciej
tyfikacja ptaka na wspomnianych malowidwyst¥puj cych zwierz t na obrazach ukazuj
ach jest w tpliwa. “urawiom poza tym nada cych pokut¥ w. Hieronima na pustyni. Fried
wano podobne znaczenia jak czaptomNa mann odnotowa £ dzie a artystow. Jele
obrazie wi ty Hieronim na pustynCranacha nie ¢ cz¥sto ca e ich stada ¢ by y zazwyczaj
starszego wnnsbrucku (ok. , Tiroler Lan- przedstawiane voddaleniu, jako mieszka
desmuseum Ferdinandeum, nrinw. Gem ) cy dzikich ost¥péw, co wiadczy, e miejsce
urawie przedstawiono vpostaci lec cego po przedstawione na obraziewybrane przez
niebie klucza. Interpretacja brodz cego pta wi¥tego na pokut¥ jest odludnedzikiel?,
ka na obrazie Lancza jako urawia wydajdednocze nie jele jest symbolem ludzkiej
si¥ ma o prawdopodobna, nawet bior ¢ podduszy akn cej zbawienia, wyobra enia tych
uwag¥ niewielk dba o malarza popraw zwierzt uchodz wi¥c za symbol ascetéw.
ne przedstawianie zwierz t. Wle tego obra Cz¥sto przedstawiano je pij ce ze strumie
ZU pojawi si¥ natomiast uraw-dowig. Y- nia, rzeki lub zbiornika wodnego, co wywodzi
zyku niemieckim (tak e vjego historycznych si¥ zPsalmu £ (P£, : Quemadmodum desi
formach), w acinie igrece ¢ tak jak yol- derat cervus ad fontes aquarum, ita desiderat ani
szczyanie ¢ s owa odnosz ce si¥ do dawigna mea ad te, Dgésoraz zrozpowszechnia
oraz brodz cego ptaka zachowuj pokrewie nego wbestiariuszach przekonania, e jelenie
stwo genezy podobie stwo lekcji oraz gra po eraj w¥ e. Po zjedzeniu toksycznego gada
fiit . Przedstawienie urawia-dawigu mo ejele musi czym pr¥dzej uda si¥ do strumie
by jednak zupe nie przypadkow@ozbawie niaipi z niego wod¥, ktéra neutralizuje tru
ne znaczenia. cizn¥13, Topos ten pojawia si¥ rownie dwu

Ptak brodz cy na obrazie Lancza mo e by krotnie wpismach w. Hieronima. Pierwszym
rébwnie bocianem bia ym. Friedmann najest kazanie dla neofitbw wyg oszonerasie
podstawie zebranych przez siebie materia 6wvigilii paschalnej, @rugim ¢ komentarz do
uzna, e zwierz¥ torzadko wyst¥pujakono- Psalmu £ . Wobu pismach Hieronim wspomi
grafii w. Hieronima. Badacz odnotowa jedyna nie tyko dym, e jelenie maja wogardzie
nie trzy przyk ady. Dwa mich to wizerur jad w¥ y, ale rbwnie otym, e po rozszarpa
ki pokutuj cego w. Hieronima: wspomniany niu gada zwierz¥ta te czuj wielkie pragnie
obraz Cranacha starszegdmnsbrucku oraz nie. Analogicznie, jak t umaczy w. Hieronim,
relief Francesca di Giorgio (Waszyngton,-N&z owiek, gdy pozna grzechy wiata, pragnie
tional Gallery of Art, nrinw. . £. ). Cech przyj do Chrystusa iprzez chrzest dozna
wspoéin dzie Cranacha, Francesca di Giorgiodpuszczenia grzechdiv.
oraz Lancza jest to, e ptak przestawiony-zo Motyw jelenia pij cego ze strumienia by
sta wwodzié . Friedmann nie potrafi przy bardzo popularny vezesnastowiecznym raa
pisa bocianowi konkretnego znaczenia symarstwie p6 nocnej Italii. Wyst¥puje on mi¥
bolicznego, uzna jednak, e nale y go uwa a dzy innymi na enigmatycznym obrazie m o
za ptaka przywo uj cego skojarzenia pozytywdego rycerza p¥dzla Vittore Carpaccia {Ma
net . Bociany uchodzi y za wrogéw w¥ y, tymdryt, Museo Nacional Thyssen-Bornemisza,



Jaskinia, dudek,
para jeleni i niede
wiede, fragment il.

Krolik lub zaj c,
fragment il.

Lis i kaczki, frag
ment il.

nrinw. Y .) 1. Jelenie na obrazie Lan interpretacj¥ symbolicznego znaczenia zaj¥
cza nie gasz pragnienia strumieniu, ale cy wsztuce zaproponowa Pavel Kalindek-
s przedstawione wjego bezpo rednim cie o wi tym Hieronimie pokuuj cym na pusty

s siedztwie. ni p¥dzla Giovanniego Belliniego. Na obrazie
tym widniej dwa zaj ce pod skalnym ukiem.
Krolik lub zaj c Badacz uzna, e jest to nawi zanie doko

Po lewej stronie obrazu, przy kraw¥dzi takmentarza w. Augustyna do Psalmu £ ( ),
licy widoczne jest przedstawienie zaj ca lulwktorym Ojciec Ko cio a stwierdzi, e ludzie
krolika [il. £]. Rozro nienie tych dwéch ga s zaj cami, ktdre maj szuka schronienia
tunkéw jest wmalarstwie przewa nie nie w skale symbolizuj cej ChrystuSa
mo liwe. Dok adna identyfikacja nie ma jed
nak znaczenia, poniewa oba zwierz¥ta by Kaczki i lis
no nikami tych samych znacze symboliez W strumieniu, zktérego pij jelenie, przed
nych. Zestawienie Friedmanna wykaza o, estawiono kilka p ywaj cych kaczek [il. £].
kroliki i zaj ce s jednymi majcz¥ ciej wyst¥ Ptakom tym przypisuje si¥ kilka niekiedy
puj cych zwierz t wikonografii w. Hieronk
ma, nios cymi ré ne znaczenia symboliczne.  Friedmann ,s.
Najcz¥ ciej wi zano je p odno ci , niekiedy £ Cohen ,s. —.
rozumian jako lubie no , oraz z agodno- Friedmann —,s. - .
o g . . . Thun c,s. ,przyp. — nhas.

ci i strachliwo ci . Na obrazie Adriaena Isen Friedmann ,s. — .
brandta wSankt Petersburgu (Ermita , nrinw. Y Ibidem,s. ,Cohen ,s. —.

-£ ) znajduje si¥ przedstawienie krélika ~ Thun ¢,s. ,przyp. ~ nas. ;Dittrich ,s.
lub zaj ca po eranego przez lwa. Motyw ten :;ri'ggga;n s T
rozumiany jest jako zobrazowanie przezwy pidem
Ci¥ enia cielesnych rozkos#y. By mo e wi¥c Szerzej na temat jelenia jako po eraczaw y: Bath ,s. — ,
wizerunki krolikdw lub zaj¥cy na obrazachpo -
kutuj cego w. Hieronima nale y interprete = githhen ’S'S T
wa jako symbole zagro enia grzechemfie  Fredmann  .s. - :Dittrich s, — .
czysto ci, ktére pustelnik przezwyci¥ a. Inn Kalina ,s. - .



sprzecznych znacze ¢ wyst¥puj jako symcz¥sto wyst¥puje jako uosobienie z a, diab a
bol duszy, mi o ci ma e skiej, grzechdu- lub gniewu. Badacz zwr6ci rownie uwag¥ na
Xurii, g upoty oraz mi o ci do Chrystusaa to, i w staro ytno cii redniowieczu uwa a
wierzenia mdt . Na obrazie Lanczapobliu no, e lwy iniedewiedzie wydaj potomstwo
kaczek siedzi lis, ktory zdaje si¥ czyha nw bezkszta tnej formie lub nawet bez ycia
niczego nie wiadome ptaki. Drapie nik ten i dopiero trzy dni po narodzinach nadaj mu
by cz¥sto symbolem szatanalierzadko kszta t poprzez wylizanie go. Przekonanie to
identyfikowano go zheretykami! . Motyw intepretowano jako analogiczne do ksztato
lisa poluj cego na ptaki wyst¥puje na obrawania cz owieka na nowo pod wp ywem-S o
zie Hieronymusa Boscha ukazuj cym Pekuva Bo ego, &rzydniowy okres bezkszta tno
t¥ w. Hieronima (Gandawa, Museum voorci m odych zwierz t uwa ano za symboliczny
schone Kunsten, ninw. Y-H), jednak odpowiednik czasu mi¥dzy mierci zamar-
drapie nik nie poluje na kaczki, ale na kotwychwstaniem Chrystusa. Znane s réwnie
guta. Zwierz¥ta znajduj si¥ do u kompae ywoty wi¥tych, wktérych niedawied= od
zycji, alis le y zwini¥ty wk ¥bek jakby spa . grywa podobn rol¥ jak lew wwocie w. Hie
Ma to symbolizowa fa sz diab a ¢ udaj c, ronima'2 . Na negatywne, diaboliczne koneta
e pi, czeka, by nieuwa ny ptak zbliy si¥ cje niedawiedzia na obrazie Lancza wskazuje
do nieg@? . Jest to rGwnocze nie jedyny wi jego zestawienie dudkiem ilisem [il. ££¢
zerunek tego drapie nika, ktéry Friedmann¢ £ ]. Nie mo na réwnie wykluczy , e mamy
odnotowa wkontek cie ikonografii w. Hie do czynienia przedstawieniem innego zwie
ronimat2t, Motyw lisa nastaj cego na ycie rz¥cia, na przyk ad borsuka, ktory jest jeszcze
koguta znajduje si¥ rownie na rysunku-Alrzadszym motywem vikonografii w. Hie-
brechta Altdorfera zdobi cym kart¥ bb verso ronima ijego znaczenie jest jeszcze bardziej
modlitewnika cesarza Maksymilianav Be niejasne ¢ Friedmann sk ania si¥ ku opinii,
sancon (Bibliotheque municipale de Besancorge nie ma on adnych konotacji symboliez
nrinw. Res. . ) 122 nych2 . Mo e to nawet by dzik, ktéry wca
Nale y uzna, e kaczki na obrazie Lanczae nie wyst¥puje wrzedstawieniach pokuty
nie s no nikami adnych konkretnych sym w. Hieronima? .
bolicznym znacze . Istotna jest ich relacja
zdrapie nikiem, ktérego zamiary symbolizu Je dziec na koniu
j podst¥pno szatana zastawiaj cego sid aW tle pozna skiego obrazu widnieje wyob

na pokutuj cego. ra enie jerdaca na koniu [il. £]. Tego 0
dzaju motyw wyst¥puje mi¥dzy innymi na
Nied wied obrazie Madonny Dzieci tkiem Lucasa Cra

Nie mo na dok adnie okre li przynale ne nacha starszego WMuzeum Archidiecezjal
ci gatunkowej brunatnego zwierz¥cia stoj nym we Wroc awiu (ok. , bez nr. inw2? |
cego wej cia do jaskini na pozna skim obra na portretachMargarete Roth zlomu Vohlin
zie Lancza, jednak e najprawdopodobniej jest Hansa Rotha autorstwa Bernharda Strie
to niedewied= [il. ££]. Zwierz¥ to nie wyst¥gla ( , Londyn, National Gallery, nr inw.
puje cz¥sto na przedstawieniach w. Hiero£...a¢ £...b) 12 oraz wadonnie Hel
nima. Herbert Friedmann odnotowa jedn leréw Direra (Waszyngton, National Gallery
rzeob¥ isiedem obrazéw przedstawiaj cychof Art, nrinw. .. a,b) 2. Ko by tra-
tego wi¥tego wowarzystwie niedawiedzia. dycyjnym symbolem dumy, ale réwnie nie
Wszystkie one ukazuj Ojca Ko cio a pokutupohamowania dz. Przedstawienie jecdaca
j cego na pustyniivszystkie zosta y wykora mia o natomiast by postrzegane jako antago
ne przez w oskich artysto\®. Na wi¥kszo ci nizm mi¥dzy cia em dusz 3. Oile wprzy-
obrazéw wymienionych przez tego badaczpadku wymienionych obrazéw wyobra enia
niedawiedr jest bierny, tak jak na pozna jeadrcOw s raczej pozbawione znacze sym
skim malowidle Lancza. Inaczej jest na dzidolicznych, ayle wmalowidle Lancza sens
le Filipina Lippiego (Londyn, National Galtego motywu zdaje si¥ odpowiada religijne
lery, nrinw. NG ) i na grafice Domenica mu znaczeniu wizerunku pokutuj cego pu
Campagnoli (Bartsch ), gdzie przedstawiostelnika. Poza omawianym obrazem motyw
no konfrontacj¥ niedawiedzialzvem ¢ atry jerndaca nie wyst¥pujeikonografii w. Hie-
butem w. Hieronima. Symboliczne znaczenigonimat3!, nie mo na wi¥c wykluczy , e jest
niedawiedzia nie jest jasne. Drapie nik tenon wy cznie sztafa em.



Muchy mia namalowa kurtyn¥ zas aniajc obraz Mucha w dziobie
Na pozna skim obrazie Lancza wyst¥puj w sposob tak przekonuj cy, e gdy ZeuksisPtaka, fragmentil.
a trzy muchy. Pierwsza mich tkwi wdzio- zobaczy jego dzie o, chcia ods oni nama  ;,cha na udzie
bie ponadnaturalnych rozmiaréw sikorki sielowan kurtyn¥. Zwyci¥stwo tym samym Ra w. Hieronima, frag
dz cejna lewo od pustelnika [il. £], druga le a o do Parrasiosa, ktory potrafi oszuka mentil-
ukazana jest na obna onym udzie wi¥tegonie tylko oczy zwierz t, ale rownie doskora
[il. £Y], atrzecia ¢ pod krzy em, przed kt0 ego wswojej sztuce Zeuksi$a Staro ytne
rym modli si¥ eremita [il. £]. Ta ostatnia, teksty przekazuj réwnie inne tego rodzaju
podobnie jak pierwsza, jest obiektem polewanistorie. Pliniusz opowiada, e Apelles nama
nia drapie nika ¢ cho jeszcze pozostaje wolowa konia tak wiernie, e ogiery widz c to
na, czai si¥ na ni jaszczurka. Mucha, mimanalowid o r a y. Wed ugseografiStrabona
wa ko ci znacze symbolicznych, ktérych jest Protagoras mia tak doskonale namalowa
no nikiem, nie wyst¥puje cz¥sto przedsta
L . . . Y Friedmann ,s. .
wieniach w. Hieronim&82. Warto wtym miej . e .
P . Kobielus ,s. - , - ;Dittrich, ,s. -, — ;
scu zauway, e André Pigler nie odnotowa  Grzd4a s, .
adnego przedstawienia wi¥tego ze Strydo  Friedmann ,s.

nu, na ktorym znajdowa by si¥ ten owat Ibidem,s. , ,il. nas.
Z kolei Friedmann odnalaz zaledwie trzyta ~ -3n9e Krach sl . .

. o Friedmann ,s. - ,il. nas. ,il. nas. ,il. nas. ,
kie przedstawienig& . Tak e Mateusz Grz¥ il — nas. — .

da, analizuj c motyw muchy na pozna skim £ Ibidem,s. — .

obrazie Lancza, nie odnotowa innego obrazu !bidem,s. . o o
w. Hieronima, na ktérym widnieje jej wyeb Friedmann nie qdnotpwa adnego o_brazu_ w. _Hleronlma zawieraj

. . . . cego wyobra enie dzika. Na temat nied wiedzi w kulturze zob. Kiers
ra eniet® . Opieraj c si¥ na dotychczasowych | wski

badaniach, Grz¥da oméwi dwie zasadnicze http:/lucascranach.org/PL_DMW [stan na: .
warstwy znaczeniowe tego motywu: jedn Y Kat.wyst.Wien ,s. — ,nr — (oprac. M. Niekel).
wywodz ¢ si¥ ze redniowiecznego symbo ég‘ﬁ;’:}y“ ':“mberg 'S = . nrkat. (oprac.  P.Grosse).
||_Zmu oraz drug ¢ humamstyczﬁf . Poszu Friedmann nie odnotowa adnego obrazu w. Hieronima zawieraj
kiwania pisz cego te s owa réwnie pozosta cego wyobra enie je d ca.
y bezowocne_ Friedmann , S, — .

Pigler ,s. — .

. . £ Friedmann ,s. ,il. nas. ,il. nas.
Mucha jako element obrazowania Grz da
mimetycznych mo liwo ci malarstwa Ibidem,s. , przyp. .Badacz ten cytuje wa niejsz literatur doty -
Za aréd o iluzjonistycznych motywow, tym €z ¢ motywu muchy, a podstaw jego rozwa a jest przede wszyst
el . . kim artyku Lubomira Kone nego. Literatura: Pigler ,s. — ;

tak e chby’_wmala_'rStWE& 1 8i Wleku_ Gaskell ,s. ;Chastel ;Chastel ,s. — ;Kihnel
uwa a si¥ literacki topos wywodz cy si¥ s. — 'Ronen .s. — :Chastel .s. — :Arasse
z opowie ci orywalizacji ZeuksisaParra ,s. — ;Delbecke ,s. — ;Eérsi ,s. — ;Jurko -
siosa zawartej \Mistorii naturalnepliniusza. vic  ;Jurkovic ,s. —;Koneny ,s. — (cytujeca

literatur przedmiotu); Studni kova ,s. — ; Studni kova

Zeuksis mia namalowa winogronasposob .
tak doskona y, e oszuka y oczy ptakow, ktd  np koneny  (tam weze niejsza literatura).
re zlatywa y si¥ do nich. Parrasios natomiasty Ibidem,s. — .



kuropatw¥, e gdy hodowcy pokazali ptakomw po udniowych Niderlandachjest wi za-
malowid o, te my lay, e widz ywe zwie na zRobertem Campinem (zaginiony tryp
rz¥3 . Filostrat Starszy whbrazachopisa tyk w. Zukasza Zo cio a ewangelickiego
malowid o, na ktérym umieszczono przedw Stolzenhain) , nast¥pnie motyw ten po
stawienie pszczo y siedz cej na kwiecie: ;m@awi si¥ wmalarstwie W och oraz win-
lowid o [F] to i ros¥ toczy kwiatow, na kté nych p6 nocnoeuropejskich o rodkath. Je
rych nawet jaka pszczo a usiad a, nie wientden znajbardziej znanych wizerunkéw mu
czy zwiedziona obrazem, czy te mo e trzebagchy wmalarstwie europejskim znajduje si¥
aby my imy ulegli z udzeniu, e ona jest tu dziele Petrusa Christusareku ££ przed
naprawd¥?? . "aden ze staro ytnych aute stawiaj cym kartuza (Nowy Jork, Metropo
réw nie wspomina jednak e doskonale na litan Museum of Art, nr inw. £.. ). Malo-
malowanej musze. wany owad siedzi na iluzjonistycznie malo
W wiekach§j i §j iluzjonistycznie na wanejramie, udz c widza, ktéry nie wie, czy
malowana mucha by a ch¥tnie wykorzystyma do czynienia prawdziw much na ma
wana przez artystébw welu zademonstro lowanej ramie, czy mzamalowan much na
wania mimetycznych mo liwo ci malarstwa. prawdziwej ramie. Zdaniem Lubomira Ko
W tym czasie motyw ten zacz pojawia si¥ne2nego obraz ten ilustruje prze omowy mo
réwnie w pismach zakresu historii iteorii  ment wmalarstwie europejskim, gdy wiado
sztuki. Giorgio Vasari wywotach najs aw mi swoich mo liwo ci mimetycznych malarze
niejszych malarzy, rze biararéhitektowza zacz¥li gr¥ z widzem.
mie ci anegdot¥, wed ug ktorej Giotto ra  lluzjonistyczny motywmusca depicteyst¥
malowa na obrazie much¥ tak doskonale, @uje réwnie wmalarstwie pé nochow oskim
Cimabue probowa | przegoril. Opowie 8 wieku, czego najbardziej znanym przyk a
0 musze pojawia si¥ tak e bilareta wTrat- dem jestMadonna Dzieci tkiemCarla Crivel
tato di Architetturaraz wdziele Giovanniego liego (Nowy Jork, Metropolitan Museum of
Paola Lomazza, kitérego wyst¥puje vkon- Art, nrinw. £..). W poréwnaniu do posta
tek cie obrazu ze w. Hieronimem: ,Gdy An ci Jezusa Marii mucha namalowana zosta
drea Mantegna by czeladnikiem malarskima wnieproporcjonalnie du ej skali, celowo
w Mantui, domalowa on much¥ na rz¥sie lwavywo uj ¢ wra enie prawdziwego owada sie
na ukazuj cym w. Hieronima obrazie swegodz cego na powierzchni tablicy. Towarzyszy
mistrza, gdy ten poszed je . Mucha by a taktemu jednak odczucie, e mucha jest cz¥ ci
bliska rzeczywisto ci, e po powrocie mistrz przedstawieniu, poniewa Dziecitko Jezus
zacz | odgania r¥kawem. Potem, gdy zdareaguje na jej obecno strachem lub cieka
sobie spraw¥, e zosta a ona namalowana, byvo ci . Dwuznaczny jest rOwnie sposéb ma
zazdrosny zwolni Mantegn¥*2. W8j ina lowania owada ¢ je li rzeczywi cie siedzi on
pocz tku §j wieku motyw muchy pojawia na powierzchni malowid a, to dlaczego fzu
si¥ wmalarstwie zaréwno w oskim, jakpd- ca cie zgodnie kierunkiem padania wiat
nocnoeuropejskirh3. Ciekawym kontekstem a wobrazie? Podobnie niejasny jest status
dla iluzjonistycznych malarskich przedstacartellinoz inskrypcj | “ “je -
wie much s pisma humanistéw pocz tku jee— 1
quattrocenta. Manuel Chryzoloras uwa a, e Konezny11 ¢ na podstawie prac Anne-
gdy widzimy najré niejsze, nawet najdziw-Marie Leco§? i Haralda Jurkovich® ¢ wy
niejsze stworzenia, to pozostajemy niewzrwznaczy trzy warunki, ktére powinna spe ni
szeni, ale zaskakuj nas malowane wizerunknamalowana mucha, aby mog a by mylnie
.Konia, wo u, ro liny, ptaka czy nawet muchywzi¥ta za prawdziwego owadayan samym
robaka lub komarad” . Podobn opini¥ wyra uznana zdarompe-I'oeil . przedstawienie ce
Zi nieco pérniej jego ucze , Guarino da-Vehuje znaczny realizm; . namalowany owad
rona. Uwa a on, e nie mniej doceniliby my jest naturalnej wielko ci (ok.¢ mm), ale
talent i umiej¥tno ci wielkich malarzy, gdy nieproporcjonalny do namalowanej rze
by zamiast malowa nagie ludzkie cia a,-wyczywisto ci; . mucha jest przedstawiona
konywali przedstawienia ukazuj ce ,robakiréwnolegle do powierzchni obrazu (mo e
W¥ e, myszy, skorpiony, muchy’imne dzi rownie siedzie na przedmiocie, ktore
Kie zwierz¥ta . go p aszczyzna namalowana jest frontal
Pierwsza proba ukazania muchy na obrazieie ¢ np. na cianie). Obrazem spe niaj cym
tablicowym nast pi a przed po ow8j wieku wszystkie te kryteria jest wi zana Carlem



Crivellim lub jego warsztatenwi ta Kata- wspominaj ponadto histori¥ dym, e pies
rzynazroku £ (Londyn, National Gallery, Direra uzna autoportret pana za rzeczywi
nrinw. NG .) 1 . st osob¥. Scheurl twierdzi nawet, e widzia
Nale y zada pytanie do, jak malowane ten obraz, ana nim zaschni¥ty lad wiadcz
muchy znalaz y si¥ wepertuarze motywéw cy o tym, e pies go poliza2.
znanych Micha owi Lanczowi Wydaje si¥, e Jedynym wsp6 czesnym utworem po wi¥
mog je przej od Albrechta Direra, ale trud conym motywowi iluzjonistycznie namalo
no wskaza konkretny wzor. Lancz raczej niavanej muchy jest wiersz Georgiusa Sibutu
mdg zna wita RO a cowegotego artysty sa (ok. £Y ¢po Y), ktory od roku by
zroku  (Praga, Narodni galerie, nr inw. poet dworskim ksi t saskich wWittenber-
O ), ktore zosta o namalowane dla Wene dze 3. Wiosn  roku opublikowa onw Lip-
cji. By mo e zna powsta y dwa lata wcze sku utworPie oMusze Kiliana u o onatrzy
niej Pok on Trzech Kr@klorencja, Galleria godzinyCarmen in tribus horis editum de musca
degli Uffizi nrinw. Y , £ £), na ktérym  Chiliane}t . Celem poematu by o uczczenie
mistrz umie ci ko sk much¥ . Lubomir Lucasa Cranacha starszego, ktérym czasie
Kone2ny wskaza cztery potencjalne orod gorzyby na dwor saski. Ma on charakter -ar
z ktoérych Dlurer moég zaczerpn ten mo tobliwy. Tytu sugeruje niezwykle szybkie-po
tyw. Po pierwsze, még on zapozna si¥ b- wstanie wiersza, co André Chastel zinterpre
sk mod na malowanie iluzjonistycznych towa jako nawi zanie do inskrypcji na obra
owaddw ju wczasie swojej domniemanejzieChrystus w réd uczonyclPinmieAlbrechta
pierwszej w oskiej podroy (££¢ £ )t , Durera zroku (Madryt, Thyssen-Borne-
co wydaje si¥ ma o prawdopodobne, podomisza Museum, nrinw. £; £.Y) ,gosz-
nie jak sam wczesny pobytltalii, ktory nie  cej, i jest to dzie o powsta e pi¥ dni (Opus
jest udokumentowany @rod owo. Po drugiequinque dierunTytu ma réwnie charakter
mog przej motyw musca depictad Jace ironiczny ¢okre lona wnim, zpozoru b aha
pa de- Barbari,kt6rym spotka si¥ w\it-
tenberdze woku £ t . lluzjonistyczne za Ibidem, s.

bawy z widzenby y znane W ochowi, ktory £ Filostrat Starszy ,s. ;Koneny ,s.
wroku £ wykona portretw oskiego teore £ KOne*nw . s. £ ¢EE. Nie wydaje si¥ jednak, eby Vasari sam wymy

. o B li anegdot¥ w oparciu o Pliniusza. Podobn histori¥, rownie o Giotcie
tyka perspektywy Luki Pacioliego, na ktorym  cimabuem, przytacza Filaretemattato di Architetturalat £ ¢ £ £.

malowa much¥ siedz ¢ naartellino(Neapol, Zob. Kone2ny , s. £ ¢£E£, przyp.
Galleria Nazionale di Capodimonte, nr inw.£ Cyt za:Grzda ,s.

v ; p : Grzda wymienia dzie a Carla Crivellego, Giorgia Schavione,
Q Y} . Potrzecie, mog zapozna SiEym Francesca Squarcione, Cimy da Conegliano, Mistrza z Flémalle oraz

motywem dzi¥ki franko-flamandzkim ilurmi tzw. Mistrza z Frankfurtu (Henrik van Wueluwe?) i Albrechta Diirera.

nowanym r¥kopisorh . Po czwarte, mog Si¥ ££ Koneny ,s.

znim zetkn w latach £ ¢ £ , oglda - £ Ibidem. )

j c w czasie podré y dzie a malarzy transal £ Thurlemann ,s. ;Koneny ,s. ,przyp. .
L L . £ Pigler ,s. — .Badacztenwymieni przyk adéw ze sztuki

pejskich, takie jakutoportret malarzajego w oskiej w kolejno ci chronologiczne;j.

ony Mistrza zFrankfurtu (Antwerpia, Ko £V Przyk ady zob. Bergstréom ,s. — ;Pigler ,s. —;

ninglijk Museum voor Schoene Kunsten, nr ~ Friedmann . s. - ;Kihnel ,s. - ;Strieder

inw. ) * .ColinEislers dzi natomiast, e _ I}Loﬁasﬁy ’ Kast' wyst. Washington s, — .

mucha namalowana przez Direrawi cie Ibidem, s. ,przyp. , nas. (tam literatura).

Ré a cowynijest jego odpowiedzi na przed Ibidem, s. .

stawienie tego owada #wiastowaniu Marii Lecog ,s.

wykonanym dla ko cio a Krzy owcow@zer Jurkovic -, s. —.
£ Koneny ,s. ,przyp. nas. .

won Gwiazd wWenecji przez Cim¥daCone  |pigem,s. , przyp. nas.

gliano wroku £ (Sankt Petersburg, Ermi Ibidem, s. .

ta,nrinw. - ) 11 Zdaniem Kone2nego _ !bidem,s. .

Diirer niew tpliwie zna staro ytne przeka ' :2:322‘

zy omalarstwie iluzjonistycznym, ktore sta Ibidem.

y si¥ punktem wyj cia dla ErazmaRmotter- Eisler ,s. .

damu, Konrada Celtisa, Christopha Scheurla Wuttke ,s. , ;Marschke ,s.

. . - p P Deutscher Humanismus, szp. Y ¢V £.
Czy,Wlllbalda P|r!<he|me-ra, ktorz,y poro_wny £ Georg Daripinus Sibutu§eorgij Sibuti Daripini Poete et Oratoris laureati
wali norymberskiego mistrza mi¥dzy inny Carmén) in tribus horis editum de musca Chiljdripsiae] , s.p.

mi do Apellesa Zeuksisa. Scheurl i Celtis  Chastel ,s. —.



tematyka zdaje si¥ bowiem nie odpowiada W roku motyw iluzjonistycznie na-
powadze formy aci skiego wiersza skre-lo malowanej muchy wykorzysta po raz pierw
nego r¥k uczonego humanistydworskiego szy Hans Baldung Grien kwaterze o tarza
poety laureata. Pretekstem do powstania tegprzedstawiaj cejM cze stwo w. Sebastiana
niewielkiego dzie a by a nast¥puj ca sytuacjaiNorymberga, Germanisches Nationalmuse
Kilian Reuter, by y ucze Sibutusa, zobaczyum, nrinw. Gm ) * . Retabulum to by o
posiadany przez swojego dawnego mistrzgrawdopodobnie pierwszym samodzielnym
ekslibris zprzedstawieniem ptaka (pieg y) dzie em malarza, dlatego ¢ zdaniem Josepha
trzymaj cej much¥ wdziobie. Kilian prébowa Koernerd! i Sabine Soéll-Tauchért ¢ chcia
przerysowa much¥ rysunku wksi ce, ale wnim zaprezentowa artystyczn sprawno
jego nadzieja, épse ego Zeufis &[f] Apel nabyt w warsztacie Direra, tak € pe n
les ermkaza a si¥ p onnadoprowadzi a do niezale no . Autoprezentacji miao suy
sytuacji komicznej ¢ nikt nie rozpoznawa , caumieszczenie na obrazie autoportrétui wy-
przedstawia jego rysunék. Stron¥ tytu ow  korzystanie motywu iluzjonistycznie nama
poematu zdobi drzeworyt autorstwa Lucasdowanych much . Malarz przedstawi dwa
Cranacha starszego. Widnieje na nim odwzowady: jeden na ydce oprawcydmugi na
rowanie ekslibrisu, ktérego Kilian chcia sko brzechwie (tu przy lotkach) strza y wbitej
piowa much¥, gonad nim odzwierciedlenie wudo m¥czennika. Miejsce na ydce wybrano
nieudanego rysunku Kiliana[il. } .Wiersz zapewne ze wzgl¥dow kolorystycznych ¢ na
ko czy si¥ rad dla m odzie ca, aby porzuci 6 tym tle czarny owad doskonale si¥ wyro
tego rodzaju proby, bo tylko prawdziwy mistrznia. Przedstawienie to spe nia wszystkie trzy
potrafi narysowa much¥: postulaty Kone2nego, pozwalaj ce je uzna za
trompe-l'o€il .
Na koniec warto przytoczy opini¥ Mateu

Qualis Praxiteles pingendi doctus in arte

Aut alij multi quos secula nostra probatos
Pictores norunt. Inter quos gloria prima

Hic viuit Lucas nostro sub principe moller

Qui turpi nostros vetula decepit ocellos
Quam pinxit. Multas etiam picture puellas
Ipsius ostendit, quas longo tempore vidi
Atque prius noui, quarum vultus faciesque
Ars sua me docuit rursus meminisse poetam
Ut reor hic omnem pingendi nouerat artem
Cui iam non similis toto laudatur in orbe

Vix tarnen audacem tentaret pingere muscam
Pingeret Albertus vix hanc cognomine Durrer
Pictura Venetos nostro qui vicit in euo

Vix hanc Ernestus Traiecti pictor in vrbe
Inferioris, olim cicinit qui carmina mecum
Dum colui terras externis exul in oris

sza Grz¥dy, e mucha przedstawiona na ebra
zie w. Hieronima wPoznaniu by a popisem
artystycznego mistrzostwa oraz ,wizualn +e
fleksj nad natur malarstwa, aMicha Lancz
by bez w tpienia artyst obytym aktualn
problematyk artystyczn?! . Jestto wniosek

w pe ni uzasadniony, nie wyczerpuje jednak
ca ej problematyki.

Mucha jako motyw religijny

lluzjonistycznie namalowana mucha mo e
by interpretowana nie tylko wkategoriach
reprezentacji mimetycznych mo liwo ci ma
larstwa iautoprezentacji dumnego malarza.
Musca depictayst¥powa aviluminowanych
r¥kopisach ju w8 wieku, ale ich znacze
nie przewa nie umyka uwadze badaézy
Josef Krasa wywodzi | Pliniuszowskiej
anegdoty arywalizacji Zeuksisa Parazio

Sibutus zjednej strony wychwala Cranasd , Kone2ny zauwa y jednak, e mimo fe

cha jako najwi¥kszego malarza swoich-cZatywnie dobrej dost¥pno ci dzie a tego adto
sow, zdrugiej za stwierdzi, e nie podo a ra w redniowieczu interpretacja Krasy jest
on zadaniu namalowania muchy. Podobnigieco anachroniczna. Jego zdaniem bardziej
twierdzi, e i Durer nie poradzi sobie do zasadne jest si¥gni¥cie do interpretacji biblij
ko ca ztym zadaniem, cho przewy szy nych. Belzebub, ktérego imi¥ bywa o odczy
w sztuce malarskiej Wenecjan. Zdanientywane jako ,Pan/W adca much” (prawdoepo
Kone2nego zestawienie mucha¢Direr¢Welobnie obracliwe przekszta ceni@¥ na
necja mo e si¥ odnosi tylko dovita R6- Of% ), jest jednym Za szywych bo kéw

a cowego ktore powsta o rok przed wier i demonéw wymienianych Btarym Testa
szem Sibutusa matychmiast sta o si¥ sze mencie, Wowym Testamencie okre lanym
roko znané . jako w adca z ych duchow (zk , )ksi ¥



diab 6w (Mt , £). Lekcja imienia deme na bladej skérze wi¥tego umieszczona jest
na jako ,W adca much” oraz r6 ne fragmenmniej wi¥cej na takiej wysoko ci, e kl¥cz cy
ty Starego Testamentu (przede wszystkinprzed obrazem modl cy si¥ biskup Jan Ko
Wj Y, ¢ ) utrwaliy powszechne wred- narski mia j zapewne przed oczami. Podob
niowieczu wyobra enie muchy jako nosieienie mia a mo e dzia a na oranta mucha spo
la plag oraz symbol grzechu, nieczysto cizywaj ca na obna onej piersi Chrystusa jako
rytualnej iz & . Jako taka, mo e wnalar M¥ a Bole ci na obrazie Giovanniego Santie
stwie wskazywa na grzesznika. ¥h spe go zoko o roku £ (Budapeszt, Szépm’vé
séb bywa interpretowana przypadku wspe szeti Mdzeum, nrinw.. ) 1 . Jej znacze
mnianego Sebastiansaltar Hansa Baldungaie by o jednak zapewne inne ¢ dobitnie una
Grieng albo dwdch tablic Pasjikarlsruhe ocznia a wcielenie Boga.

powstaejokoo £ ¢ £ (by moe Hans

Hirtz, Karlsruhe, Staatliche Kunsthalle, nrSikorka i jaszczurka poluj ce na muchy

inw. ). W scenie Biczowania owad siedzNa omawianym obrazie znajduj si¥ przedsta
na potylicy ubranego na zielono s ugi s uehavienia dwoch zwierz t poluj cych na muchy.
j cego polece Pi ata, av scenie Koronowa

nia cierniem ¢ na oprawcy podaj cym Chry  Pidem:

) R ’ Rupprich ,t. ,s. £ ;Kat. wyst. Basel £,t., £ ,il. Y,
stusowi ber o zrzciny* *. Much¥ siedz ¢ nr ,s. ;Chastel Y;Pfisterer s. ¢ ;Schirrmeister
na oprawcy zobaczy mo na tak e g()rn(} ; Kat. wyst. Coburg ,s. Y, nrkat. ..V (oprac. U. Pfisterer);

re skim przedstawieniu Kalwarii Zat oko- ~_ DeutscheHumanismus , szp. Y ¢V £.

o £ ¢ ££ (Frankfurt nad Menem, Stadel Y ,Tak jak Praksyteles, uczony w sztuce mal9wap|a/ Lgb W|glu |.nnych
w naszym wieku. / Uznanych malarzy. W rdd nich najznamienit

Museum, nrinw. ). szy / Lucas [Cranach — A.S.] naszego ksi cia malarz. / Ktéry haniebnie
Mucha ma te konotacje zwi zane aie- nasze oczy oszuka staruch /namalowawszy. Wiele tak e jego ebra
lesno ci . Wspomniano ju, e jedna nich z6w dziewcz ta / przedstawia, ktére dawno ju widzia em. /| wpierw,

na obrazie g 6wnym Sebastianaltar Hansa

ktérych twarze i kszta ty / Jego sztuka nauczy a mnie, poet,
przywo ywa ./ My | wic, ew pe niopanowa on sztuk malar-

Baldunga siedzi na brzechwie strza y wbite] sk */ | nikogo mu rownego nie mo na odnale w wiecie. / Jednak
wudo m¥czennikaspija jego krew. Zdaniem ma o ma odwagi, by malowa bezczeln much , /i Albrecht nazwi

Sabine Soll-Tauchert obecno owada na ra  Skiem Direr ledwie j namalowa , / Ktérego malarstwo obecnie

nie w. Sebastiana nale y rozumie jako ob

przewy szy o Wenecjan. / Ledwie te namalowa j Ernest w mie cie
Utrecht, / Ten ktory kiedy ze mn uk ada poemat, / gdym jako

jaw Zb”_ aj cej 5i¥ mier(_:i, nietrwa o ci de wyrzutek przebywa w obcych krajachT. um. Adam Spodaryk. Zaci
czesnej pow oki cz owieka, ktor wkrétce  skifragment wraz z t umaczeniem francuskim zob. Chastel Y,s. £;
opu ci nie miertelna dusz&a2. Motyw mu angielski przek ad zob. Kone2ny , s. £Y. Tam réwnie (ibidem, s. £Y,

chy na ranie wyst¥puje niekiedy ebra przyp. ) opublikowano uwagi na temat b ¥déw w tek

cie Sibutusa

i komentarz dotycz cy interpretacji niejasno ci ¢ np. osobowo ci wymie

zachVanitas na przyk ad na dziele ulmskie  hignego ,malarza Ernesta” i pomyleniu Praksytelesa z Parrasjosem.

go mistrzaPara martwych kochankawko- Koneny ,s. .
o roku £ (Strasburg, Musée de |-3uvre Séll-Tauchert ,s. — .

de Notre-Dame, nr inw. ££). Muchy, aby ggﬁ?:;chérst' s

I inne zwierz¥ta obsiadaj ich rozk adaj ce  Natemat autoportretéw Hansa Baldunga i jego samoreprezentacji zob.

Si¥ cia a, aa odwrocie obrazu przedstawio ibidem.
no kochankéw jako m odych, elegancko ubra€ Ibidem,s. — .

nych ludzi wkwitn cym ogrodzie (Cleveland ggedrz . R,
Museum of Art, nrinw. . ). Mato przy - Koneny ,s. ,przyp. (tam literatura na temat wizerunkéw

pomina oskutkach oddawania si¥ wy cznie much w r kopisach).
ziemskim rozkoszom3. Y Krasa s. - ;Krasa
W ten sposéb nale y réwnie interpreto Koneny ,s. -
wa much¥ siedz ¢ na udzie w. Hieronima  pp:jobjektkatalog.gnm.de/objekt/Gm  [stan na:
na obrazie Lancza Woznaniu. Jej znacze Y Ludke ,s. , ;Franzen ,s. — ;Séll-Tauchert

Chastel ;Chastel ,s. — ;Sdll-Tauchert ,s. ,przyp. ;

]

’

nie wanitatywne dobrze korespondujete- s. ,przyp. .Inne przyk ady much siedz cych na prze miewcach

matem Pokuty w. Hieronima na pustyni, Karlsruhe s
aw przypadku obrazu Lancza tak eflag- ¢ osten ,s. i ,nrkat :Kihnel ,s. :Dittrich
mentem Ksi¥gi Koheleta wyeksponowanym s. ;Séll-Tauchert ,s.

Chrystusa zob. Melinkoff ,s. — , il I. ; Kat. wyst.

na kartach kodeksu trzymanego przez-puY Buchner ,nr ,s. — ;Dilberg ,nr ;Kat wyst.

stelnika. Owad wskazuje grzeszn cieles

Gotha ,s. — ,nrkat. ;Jurkovic ,s. ;Sdll-Tauchert

no , ktorej asceta si¥ wyzbywa. Nie bez znayg jest to jedno z dzie wymienionych przez André Piglera (Pigler |,

czenia jest fakt, e czarna mucha siedzca s. ).



Jednym jest ptak pwadem wdziobie, nalewo owaddw wé nych dzie ach sztuki ko ca §j
od w. Hieronima, drugim za jaszczurka czai pocz tku 8j wieku jest przyjmowany ngj
j ca si¥ na much¥ pod krzy em, przed ktérymcz¥ ciej. Felix Thirleman interpretuje tak wi
modli si¥ pustelnik. Wwietle powy szych zerunki dwoch much na pochodz cymfz
rozwa a motyw polowania na much¥ war- roku Autoportrecie on Mistrza zFrankfurtu.
stwie religijnej odnosi si¥ do zwyci¥stwa nadedna, ktora przysiad a na miscevk niami,
grzecherh . ldentyfikacja gatunkowa pta maby cz¥ ci przedstawieniaddwo ywa Si¥
ka zmuch w dziobie jest niepewna, chocia do negatywnych konotacji wywodz cych si¥ ze
wydaje si¥, e jest to sikorka. Rozré nienie redniowiecznego symbolizmu, podczas gdy
przynale no ci systematycznej nie ma jeddruga, namalowana na nie nobia ym czepcu
nak znaczenia dla interpretacji symbolicznejony malarza, nie ma by elementem przed
Wszystkie ma e ptaki miay do podobny+e stawionej sceny, lecz iluzjonistycznie ukazy
pertuar konwencjonalnych znacze ¢ najcz¥ wa ,prawdziwego” owada, ktory spocz na
ciej symbolizowa y dusz¥. Ptak poluj cy na powierzchni malowid &. André Chastel na
much¥ nie jest cz¥stym motywemsatuce. pisa, e malowana mucha sta a si¥ ,emblema
Jedynymi przyk adami znanymi pisz cemu tem nurtu awangardowego [sic!]walarstwie”
te sowa s wspomniany drzeworyt na karciepocz tku §j wieku 2,
tytu owej poematu Sibutusa (zob. wy €]) oraz  Wydaje si¥, e owad siedz cy na udzie pu
przedstawiaj cy w. Wolfganga obraz Hansastelnika oprocz ewidentnych konotacji sym
Hessego bko o roku  w korpusie retaba boliczno-religijnych mia by réwnie dowo
lum o tarza g éwnego ko ciele ewangelicko- dem malarskich umiej¥tno ci Lancza. Przed
-augsburskim w. Katarzyny viAnnabergu- stawienie muchy na udzie wi¥tego nie spe nia
-Bucholz . co prawda wszystkich trzech postulatéw Ko
Mateusz Grz¥da uzna, e mimo swejene2negd 3 ¢ nie jest bowiem namalowana
go ambiwalentnego statusu jaszczurka nig skali nieproporcjonalnej do reszty scefly
by a symbolem grzechu. Zdaniem badacza jednak sugestywno uj¥cia owaddakt, e
~Prawdopodobna wydaje si¥ [? przeciwna-inrzuca on namalowany cie na powierzchni¥
terpretacja, wmy | ktorej, zgodnie ZFizjole obrazu sk aniaj do przekonania, e nie mamy
gusemp aza Fizjologusie odr6 nia p azéw do czynienia tylkowy cznie zsymbolem re
i gadow ¢ A.S.] tego identyfikowanadasz  ligijnym. Wi¥cej w tpliwo ci budzi przedsta
szukaj ¢ wiat a. Wtakim kontek cie by aby wienie sikorki znuch wdziobie. Ma o praw
ona przeciwstawieniem dla obrazu z a, grzelopodobne, cho nie niemo liwe, e Lancz lub
chu, mierci ipokus szatana, jakim jest wij Konarski znali wiersz Sibutusa. Zosta on-wy
cy si¥ tu obok niejw * . Badacz nie odro dany nawiosn¥  roku, aLancz przyj pra
towa jednak, e jaszczurka poluje na much¥vo miejskie Krakowa sierpnia, co zreszt
Fakt, e przedstawiony gad jest prze ladewniekoniecznie musia o nast pi bezpo rednio
¢ muchy mo e potwierdza jego pozytywne po przybyciu do miasta. To, co sk ania de wi
konotacje. Jaszczurka jest zwierz¥ciem cz¥stzenia wprzedstawieniach much na obrazie
wyst¥puj cym wprzedstawieniach w. Hiero Lancza nawi zania do tre ci humanistyez
nima pokutuj cego na pustyni, ale poza omanych oraz interpretowania ich jako elementéw
wianym przyk adem ¢ nigdy jako czyhaj caautoprezentaciji, to inne elementy malowid a

na owada . wiadcz ce orecypowaniu bie cej problema
tyki malarskie} .
Podsumowanie Jak wspomniano ju kilkakrotnie, wizerun

Musca depicta malarstwie czasow Durerakiro lini zwierz t mog by traktowane jako

to motyw wieloznaczny. Jednej strony wpi  wiadomie dobrane no niki znacze ¢ symbo
suje si¥ wradycj¥ redniowiecznego symbo le religijne rozumiane jako przyk atisguised
lizmu i pozostaje nieczystym owadem oznasymbolisin oraz jako motywy humanistyez
Cczajcym mier iz o. Zdrugiej ¢ w8j wieku ne zainspirowane naukami przyrodniczymi.
rozpowszechniy si¥ teksty staro ytnych Wyrazne rozroé nienie tych dwéch konotaciji
malarzach, tak doskona ych swojej sztuce, nie jest jednak mo liwe, czego dowodem jest
e potrafili oszuka oko nawet najwprawniej niejasny status namalowanych much. Nie spo
szych widzow. Wydaje si¥, e podwdjne znadb rozstrzygn , czy owa dwuznaczno by a
czenie maj te muchy na omawianym obraziecelowa, czy jest efektem ograniczonych mo
Lancza. Taki sposob odczytywania obecno diwo ci poznawczych wspé czesnego odbiorcy.



Jednocze nie chaos poznawczy powstajo tak rozbudowanej ikonografii natury, trud
cy wwyniku préby interpretacji ikonografii no odpowiedzie na pytanie , wjaki spo
obrazéw wed ug opisanych powy ej kategasob powsta tak osobliwy program dzie a Czy
rii oraz mo liwo prze ledzenia pochodze jego tworc by Jan Konarskitym samym
nia r6 nych motywdéw iich rozpowszechnie czy jego celem by o tak silne nasycenie dzie a
nia sk aniaj do zadania pytania, czy ikonotre ciami ideowymi? Czy mo e za dobo6r mo
logiczna interpretacja wgole jest zasadna.tywdw odpowiedzialny by malarz, ktory za
Nie nale y w tpi w uczone interpretacje zra czerpn motywy ze znanej sobie, cho Rie
czenia poszczegOllnych motywow ikonograficzozpoznanej przez badaczy tradycji? Niecho
nych (w przypadku interesuj cego nas dzie alzi bynajmniej do, by przypisywa Lanczowi
wszystkich kilkunastu zwierz t wyst¥puj cechy w a ciwe niektorym w oskim artystom
cych na obrazie), ale w s uszno czenia iclcinquecenta, ktérzy nie wykonywali dzie we
z konkretnymi realizacjami. W oskie pocho d ug instrukcji zleceniodawcéw, kompozycj¥
dzenie tematu oraz cz¥ ci motywéw animalii generaln koncepcj¥ realizacji zadanege te
stycznych wzestawieniu Zznnymi, zaczerp matu pozostawiaj ¢ sobiekonsekwentnie ob
ni¥tymi na przyk ad 26 nocnoeuropejskie staj c przy obronie w asndantasia . Otego

go przyrodoznawstwa, ktére nawarstwi y si¥¥odzaju formaciji intelektualnej nie mo e by
na temat wramach jego rozpowszechnianiagnowy w przypadku Lancza.

sk ania do wywiedzenia odmiennego wniosku. Pokuta w. Hieronim na pustynby a jed
Powstanie wielu obrazow takich jak omawian@ym znajpopularniejszych tematéw obrazow
dzie o Lancza mog o by wynikiem powtarzadewocyjnych oko o roku . Obserwuj c licz
nia obiegowych motywow bez ich rozumieniane wizerunki tego Ojca Ko cio a, niezale nie
Pod aj c tym tropem, nale y przeciwstawi od ré norodno ci redakcji tematu jego odoseb
spoéjnej interpretacji obrazu Wwategoriach rel  nienia czy zmian otoczenia wi¥tego, nieod
gijnego symbolizmurenesansowego humani miennie pustelnik przedstawiony jest przed
zZmu wizj¥ bardziej z o on . Wamach jednego krucyfiksem jako wzor pobo no ci pasyjre;.
dzie a obok siebie pojawiaj si¥ r6 ne motywyNiezale nie od wszystkich wyszukanych-in
ktérych wykorzystanie mog o wynika ad- terpretacji, mamy do czynienia abrazem

miennych intencji. Motywy te mog y zosta

u yte ze wzgl¥du na tradycj¥ ich wykorzystay
nia wdanym temacie ikonograficznymeh¥ci v
na ladowania istniej cych obrazéw lub dlate Y
go, e wyst¥powa y narycinach, zaréwnoay
mach graficznych przedstawie realizowanego
tematu, jak iw drukach ukazuj cych odmien ¥
ne sceny. Ich rozumienie magby natomiast
kwesti drugorz¥dn . Te same motywy meg

y by parergonem malarza, popisem umie
j¥tno ci i wyrazem jego dumy zawodowej

Ich obecno mog a by réwnie podyktowa
na wol fundatora, ktérego motywacje mog y
by podobnie ré norodne. Wkontek cie sta
rannego wyko czenie obrazyego popisowej
szczegb owo ci, wymagaj cej du ego nak a £
du pracy, nie mo na wykluczy , e nagroma
dzenie tak wielu drobnych motywow ebr¥

bie niewielkiego dzie a mog o mie wp yw na
jego kosztowno . Niewielkie rozmiary tab
licy ijej funkcja (jak si¥ wydaje, by a obiek
tem prywatnej dewocji) oo czeniu zkla-

s wykonania malowid a pozwalaj s dzi, e
mamy do czynienia przedmiotem luksuse
wym. Wobec faktu, e omawiany wizerunek
w. Hieronima jest jedn majwcze niejszych

Grzda ,s.

Friedmann ,s. — .

Neubert ;Sandner ,s. — ;Sandner ,s. - ;Kat.
wyst.Dresden , ,s. — ,nrkat. (oprac. . Sandner).

YY Grz¥da ,s. £ ¢ £.Jaszczurka najcz¥ ciej obrazowa a grzedhvi-

dia(zob.Dittrich £, s. YCYE).

Friedmann ,s. Y¢ , ¢ ; Kobielus ,s. - ;Dit -
tich ,s. — ; Grzda ,s. - .

Herbert Friedmann odnotowa malarskich realizacji tego tematu
zawieraj cych motyw jaszczurki, a w réd nich obraz Albrechta

Durera datowany ok. — , przechowywany w kolekcji Edmunda
Bacona w Raveningham Hall (obecnie w Londynie w National Gallery
(nrinw. NG ), wcze niej w Cambridge w Fitzwilliam Museum). Pozoe
sta e w wi kszo ci s dzie amiw oskimi (Friedmann ,s. — ).
Thirlemann , s.

Chastel ,s.

Koneny ,s.

Por. ni ej rozdz. .

Ostatnio w ten spos6b Agnes Thun (Thun Yc, s. ) zinterpretowa a
obraz Lucasa Cranacha starszegioty Hieronim pokutuj cy na pustyni
w Innsbrucku Badaczka uzna a, e Hieronim ¢ wraz z oczyszczaj cym
ardd em i pn cym si¥ do gory drzewem (bukiem) ¢ stanowi wzér dla
ludzi, ktérych reprezentuj zwierz¥ta. Naziemne oznaczaj grzeszni
koéw, a ptaki ¢ roztropnych, ktérzy zmierzaj prost drog do zbawienia.
Thun dzieli przedstawione zwierz¥ta na: ,zwierz¥cych pokutnikow”
(Tierische BuRer,zwierz¥cych grzesznikowTigerische Siinger,zwie-
rz¥cych zwyci¥zcow grzechTidrische Stinderliberwinder

Na temat przedstawie zwierz t (domowych), ktére nie zawsze s
nieistotnym naddatkiem w stosunku do historii przedstawionej na
obrazie, zobDegler ,s. — .

Belting ,s. .

po nocnoeuropejskich redakcji tego tematu ¥ Noll  ,s. — .



b¥d cym najprawdopodobniej obiektem pry Program ikonograficzny mia wi¥c charak
watnej dewocji. Hieronimowi ¥ej scenie zwy ter osobisty. Wskazuje na to umieszczenie na
kle towarzyszy Biblia lub inna ksi¥ga. Na cbrakrzyd ach dwéch obrazéwpzzedstawienia
zie Lancza litery na kartach kodeksu dzier omi . Janow ¢ patronéw biskupa [il. , £].
nego przez wi¥tego s czytelne, co wcale niPozosta e obrazy na skrzyd ach mia y nato
jest typowe. Postawiony przed oczami widzaniast odnosi si¥ do jego osobistych pogl
fragment zKsi¥gi Koheleta wyrazcnie wyznadow. Przedstawienia Ojcow Ko cio a [il. ¢
cza sens przedstawienia. Wszystkie zwier#¥Y] mia y wyra a uznanie Konarskiego dla
ta otaczaj ce wi¥tego, niezale nie od swoichich wiary iuczono ci, avizerunki . Barbary
symboliczno-religijnych humanistycznych iKatarzyny Goetel-Kopffowa interpretowa a
konotacji, s rébwnie unaocznieniem wspa jako odniesienie do ycia aktywnegdkon-
nia o ci wiata, ktéry jednak jest niczym, mar templacyjnegdé2. Umieszczanie przestawie
no ci i Lutrapieniem ducha” ¢iniversa vanitas Ojcéw Ko cio a na rewersach skrzyde mie
et afflictio spiritugkoh , £). S mo eréwnie  ci si¥ wtradycji péanogotyckiej, cho wa
reprezentacj grzesznych g upcéw, ktoryich larstwie ma opolskim nie by o to cz¥ste. Taki
finitus est numery&oh , ). Mucha siedz- program ikonograficzny rewersow skrzyde
ca na udzie wi¥tego jest ostatecznymad spotykamy wretabulum Rozes ania Aposto
wyraz dobitnym wskazaniem na marno 6wzMikuszowic (Muzeum Narodowe Kira-
doczesnego cia a cz owieka. Tradycyjny syRowie, nr inw. - - )23 Je
bol z a izepsucia, siedz ¢ na ciele pustelnikazy Szablowski uwa a , e tryptyk ten powsta
kontempluj cego s owa Koheleta, wskazuje nalla o tarza w. Mateusza, Rozes ania Apasto
cia 0 jako na aréd o grzechu oraz na przembw i w. Jadwigi, erygowanego voku £
jalno doczesnej pow oki nie miertelnej du i znajduj cego si¥ przy wej ciu bocznymne
szy. Umieszczenie tego wymownego motywwie po udniowej katedry krakowsk#ej. Wia

w centralnym punkcie obrazu, przed oczamdomo, e znajduj ce si¥ tam retabulum za
modl cego si¥, vkontek cie prywatnej, dewo st piono nowym przed rokiem Y, nie ma
cyjnej funkcji tego obrazu, nadaje mu ostateciednak e adnych przes anek pozwalaj cych
ny sens. Wobliczu marno ci ziemskiej egzy bezsprzecznie uzna tryptyk mikuszowicki za
stencji, modl cy si¥ skierowany jeststron¥ pochodz cy znajwa niejszej wi tyni diece

cierpi cego Chrystusa. zji krakowskiej . Tym samym dopatrywanie
Si¥ wu yciu przedstawie Ojcéw Ko cio a na

Program ikonograficzny tryptyku awersach tryptyku Konarskiego jakiegokol

Za ni cia Matki Boskiej wiek zwi zku ztryptykiem mikuszowickim

i ikonografi retabulow wkatedrze wydaje si¥
Program ikonograficzny obrazéw tryptyku nieuprawnione. Zastosowany program ikono
Za ni¥cia Matki Boskiej [il. £] jest nietypo graficzny rewerséw skrzyde nastawy wyni
wy wskali malarstwa krakowskiego tego ezka wi¥c chyba wy cznie asobistych pogl-
su, aw a ciwie do niezwyk y jest zestaw dow i potrzeb fundatora.
obrazéw na awersach skrzyde tego retabu Wci niewyja nione pozostaj motywacje,
lum. Ju Goetel-Kopffowa zwrdci a na to uwajakimi kierowa si¥ fundator, wprowadzaj ¢ do
g¥ . Prébowa a to wyja ni ingerencj fun ikonografii retabulum swojej kaplicy grobowej
datora , co jest s usznym za o eniem, cho przedstawienia m¥cze skich mierci dwoéch
wymagaj cym sprostowania ¢ Konarski decywi¥tych dziewic [il. , ]. Tematy obrazéw
dowa oprogramie ideowym finansowanegow korpusie tryptyku oraz wego zwie cze
przez siebie dzie a, ale nie ingerowani@go. niu s natomiast odwo aniem si¥ do maryj
Nawet je li biskup nie by jego autorem, tonego wezwania kapliéy, ajednocze nie wy
w pe ni zale a on od jego woli. Goetel-Kepfbor sceny Za ni¥cia Matki Boskifg. ] wy -
fowa s usznie zauwa y a, e wrzypadku pe nika zsepulkralnej funkcji kaplicy, co opisa
zosta ych znanych retabuléw fundowanychszerzej pisz cy te s owa. Rekapituluj c te
przez Konarskiego mamy do czynienieon- rozwa ania, wydaje si¥, e genez¥ ikonogra
wencjonaln ikonsekwentn ikonografi . Jak fii omawianego obrazu t umaczy fakt, e zo
s dzi a badaczka, nietypowy zestaw temasta wykonany do retabulum waplicy grobe
tyczny obrazoéw omawianego tryptyku, -zawej. Temat Za ni¥cia Matki Boskiej wyst¥pu
pewne wi za si¥ fego funkcj jako nastawy je mi¥dzy innymi wpo udniowoniemieckiej
wmiejscu wiecznego spoczynku fundatbta rzewabie nagrobnéj (nagrobek Ma gorzaty



Pfollenkofer wratyzbo skim ko ciele w. Em ale nie mia o to wi¥kszego wp ywu na religij
merama, ok.£ ¢ £ ,i wzorowany na nim ne znaczenie obra#i. W wietle tych faktéw
nagrobek Zengerowazwartej wierc&j w.f . mo na zaryzykowa stwierdzenie, e tryptyk
Innym pé nocnoeuropejskim przyk adem naz kaplicy Konarskiego oraz dwie inne znane
grobka wykorzystuj cego motyw ©mierci Mariinastawy o tarzowe motywem ©mierci Ma
jest nagrobek kanonika Friedricha Solera vonii2%3, ktéreniegdy znajdowa y si¥ Wwaplicach
Richtemberg vkatedrze wKonstancji (£ ¢ grobowych przy katedrze krakowskiej, nawi
¢ £Y)2 . Za ni¥cie Marii pojawia si¥ tak e zywa y do tradycji zapocz tkowanej fundacj
w sztuce sepulkralnej na terenie ltalii. Zdanagrobka Kazimierza Jagiello czy®a.

niem Debry Pincus pierwszym przyk adem
jest nagrobek do y weneckiego Francesca-Dan

dola wkapitularzu klasztoru Franciszkanéw Putta i festony

przy ko ciele Santa Maria Gloriosa dei Frari

w Wenecjt. Motyw tenzdobi rownie na Kwatery awersow skrzyde tryptyku Za ni¥
grobek (cz¥ ciowo zachowany) weneckiegoia Matki BoskieMicha a Lancza zdobi or
do y Giovanniego Dolfina vkaplicy Cavalli namentalne malowanezi ocone zwie czenia

w ko ciele Santi Giovanni e Paolo (ok. 2. [il.

¢ £]. Na tablicach zprzedstawieniami

Omawiany temat wyst¥puje tak e na innychm¥cze stw . Barbary Katarzyny [il. , ]
w oskich monumentach grobowych, na przymaj form¥ ro linnych festonow, av Chrzcie
k ad Antonia Grignana autorstwa DomenicaChrystusaWizji w. Jana na Patmfils , £] ¢
Gagginiego vChiesa del Carmine Warsa rogoéw obfito ci, zktérych wystaj festony.
li(£ ) 23iPhilippe-a d-Alencosanta Maria W tym ostatnim przedstawieniu rogi obfito
in Trastevere iRzymié! . Za ni¥cie Matki Be ci podtrzymywane s przez putta [il.£],
skiej od drugiej wiercgj wieku by o réwnie ktére Goetel-Kopffowa poréwna argcinami

cz¥stym motywem na epitafiagh. Wymie
ni mo na dwa epitafia znajduj ce si¥ o -
ciele w. Wawrzy ca wNorymberdze: Agnes
von Glockengiel3er (£ ¥ iHansa Lochnera
(ok. £) 2. Gyongyi Torok Paul Schoenen

sdz, e popularno tematu ©mierci Matki g
Boskiej na nagrobkaclepitafiach wi za a si¥
z przekonaniem aoli Marii jako or¥downicz
ki wiernych maj cych nadziej¥ na zbawietie g

Na tym tle wyré nia si¥ retabulum Za ni¥
cia Marii (Maria-Schlaf-Altar, £ £) vkate-
drze we Frankfurcie nad Menem, ktore zda
niem Torok potwierdza konotacje mi¥dzy-Za
ni¥ciem Matki Boskiej aztuk sepulkraln ,
poniewa by o pierwotnie pomy lane jako e
tabulum o tarzowe zespolonegrobowcem £
(Grabalta)? . Przedstawieni&oimesidy o
wykorzystywane vkontek cie sepulkralnym
tak e w sztuce bizanty skiej. Umieszczano
je cz¥sto na zachodniej cianie narteksu,kt6 .
ry suy mog jako miejsce grzebalne. Przy Y
k ady tego odnajdujemy na Ba kan&h na
Rus??. Anna R6 ycka-Bryzek zwroéci a uwa
g¥ na fakt, e vkaplicy ©wi¥tokrzyskiej przy
katedrze krakowskiej skojarzono scen Za
ni¥cia Marii (b¥d ¢ cz¥ ci bizanty sko-
-ruskich malowide ciennych) funkcj grze-
baln . Fresk ten znajduje si¥ po udniowo-
-zachodnim naro u kaplicy, gdzie p6rniej sta
n nagrobek Kazimierza Jagiello czyka. K1d
lewski grobowiec cz¥ ciowo zas oni malowid o,£

Goetel-Kopff , s.

Ibidem.

Ibidem.

Ibidem.

Gadomski ,s. —.

Szablowski ,s. — .

Na temat w tpliwo ci dotycz cych pierwotnej lokalizacji tryptyku

z Mikuszowic zob. Gadomski ,s. .

Goetel-Kopff ,s. — .

Spodaryk ,s. — .

R6 ycka-Bryzek ,s.

Dettloff ,s. ;Torok ,s. — ,il. , — .
www.bildindex.de/?pgesamt:Richtembergehome [stan na: j 1.
Pincus ,s. - , ,przyp. .

Ibidem,s. — , il. .

www.bildindex.de/?pgesamt:Grabmale pgesamt:dese
pgesamt:Antonios pgesamt:Grignanoshome [stan na: 1;
Kruft ,s. ,nrkat. .

Pincus , przyp. Y. Nagrobek powsta wr. , ale p askorzeaba
ze ©Omierci Matki Boskiej zosta a dodana p6aniej ¢ pierwotnie zdobi a
retabulum o tarzowe.

Schoenen ,kol. — .

Torok ,s.

Ibidem,s. - .

Ibidem, s.

Ibidem, s. , przyp. ;Weerth ,nrkat.E/,s. — ,il. — .

R6 ycka-Bryzek ,s. ,przyp. (w Bojanie, Sopo anach,

Gra anicy i Trinowie).

R6 ycka-Bryzek  (w nowogrodzkich cerkwiach na Wo towie

i K adbiszczu).

Ibidem, s.

S to: retabulum fundacji braci O arowskich (zachowa si¥ z niego tylko
obraz rodkowy ze scen ©mierci Marii, przechowywany w Muzeum
Czartoryskich w Krakowie, nrin&. - £ ; zob. K osi ska ; Spo -
daryk ) oraz znana z przekazow aréd owych nastawa fundacji
podskarbiego koronnego Andrzeja Ko cieleckiego (zm. ), ktéra znaj
dowa a si¥ w kaplicy w. Jana Chrzciciela (Walanus ,s. ).
Szerzej na ten temat: Spodaryk ,s. — .



Putta, fragment

Albrecht Dé
rer, ilustracja w: Kon
rad Celtis, [..Qua
tuor libri amorum
[...], Niremberg
Sodalitas Celtica
(fot. https:/itiny.pl/
ctn k)

Lucas Cranach
starszywi ty Szcze
pan  (fot. https:/
tiny.plictn s)

w krakowskich drukach, co jednak nie wyPutta wornamentalnym zwie czeniu zde
czerpuje tematu (zob. ni €4 . bi drzeworyt tytu owy Erharda Reuwicha
Motyw girland iwie cow by powszechny w Peregrinatio in Terram SanctBernharda
wmalarstwie niemieckim wrugiej itrzeciej von Breidenbachwku £Y (Moguncja: Peter
dekadzie§j wieku icz¥sto wyst¥powa tak Schoffer). PGrniejrycinata by mo e pos uy
e na rycinach, co u atwia o jego populary a Michaelowi Wolgemutowi do zaprojektowa
zacj¥? . Mimo to, jak mo na s dzi na pod niazwie czenia drzeworytu przedstawiaj ee
stawie zachowanego materia u zabytkoweggp Boga Ojca jako Stworc¥iver chronicarum

tego rodzaju dekoracja wie cz ca kwatery nieHartmanna Schedla wydanejraku £ 22,
przyj¥ a si¥ vkrakowskim malarstwie tabli Najstarsze Dlrerowskie przedstawienie put
cowym. Roéwnie dekoracja obrazéw Lancz#w pochodzi zoku £ . Jestto rysunek pi6¢-
nie wywar a adnego wp ywu na lokalnychrem ituszem przedstawiaj cy putta ta cz ce
tworcow retabulow o tarzowy@h . Zas uguje i graj ce na instrumentach (miejsce przecho
jednak na wi¥cej uwagiwaszczegolno ci put wywania nieznanéy . Wtwérczo ci graficz
ta. Wsztuce krajow po udniowoniemieckich nej Dlrera motyw puttow vernamentalnym
pojawi y si¥ one do wcze nieszybko sta ro linnym zwie czeniu pojawi Si¥ ju nadrze
y Si¥ cz¥stym motywem dekoracyjn$#m worycie dedykacyjnyr@uatuor libri amorum



Konrada Celtisa mku il

] 2%, Ztego Bartsch

,Bartsch )i Albrechtowi Altdor

samego roku pochodzi drzeworyt Lucasa-Crierow? . Wkrajach po udniowoniemiddch
nacha starszego przedstawiaj cy w. Szczw latach dwudziestycB; wieku tego rodzaju

pana [il. ]2%2. Posta m¥czennika flankuj
dwa drzewa tworz ce obramieniena ich ke
narach zasiadaj dwa putta graj ce na instru
mentach muzycznych. Putta zdobi réwnie
drzeworytnicze epitafium Konrada Celtisa
zroku , autorstwa Hansa Burgkmairg?s.
Na zako czenie nale y doda, e najszersze
zastosowanie omawianych motywéw odnaj
dujemy w twérczo ci Daniela Hopfeta.

Micha Lancz zapewne zna ten motywyz
cin idrukéw. Wdrugiej dekadzi&j wieku
putta sta y si¥ popularnym motywem deko
racyjnym, adzieci zgirlandami ch¥tnie stoso
wano na kartach tytu owych druk&. Mo-
tyw ten dotar réwnie do krakowskich ofi
cyn drukarskich (zob. ni ej). Niemo liwe jest
jednak wskazanie konkretnego pierwowzoru
realizacji Lancza.

Przestrzenne nimby

Na obrazie w. Hieronima Wwoznaniu [il. ]

i na dwoch kwaterach tryptyku Konarskie
go[il. , ]Micha Lancz namalowa nimby
w postaci wietlistych k6 ukazanych skro-
cie perspektywicznym. Wrzypadku obra
zu i kwatery tryptyku Konarskiego wize-
runkiem w. Ambro ego widzimy identyczne
nimby maj ce form¥ malowanego cienkim
p¥dzlem z otego okr¥gu, wype nionego deli
katnymi promieniami. Zolei wChrzcie Chry

stusanimb nad g ow w. Jana przyj form¥ Y

z otego, repusowanegaytowanego dysku.
Na pozosta ych obrazach Lancz stosuje nimby
wformie nieograniczonego okr¥giem promie
nistego ,blasku” [il. ¢ , ]. Na znanych
obrazach Lancza nie wyst¥puj tradycyjne
nimby wformie p askich, z otych ko , ktére
s wyizolowane Zogicznie skonstruowanej
przestrzeni. Wyj tkowo tradycyjn formu ¥
malarz zastosowa wimbach dwéch aposto
Ow wZa ni ciu Matki Boskidjw. Piotra inie-
okre lonego aposto a [il. ]). Maj one form¥
gwierdzistego otoku wyt oczonego lub wyry
towanego w zaprawie.

Nimby wformie przestrzennie uj¥tego ,bla
sku” nieograniczonego okr¥giem Direr stoso
wa ju we wczesnych dzie ach ¢ na przyk ad
wserii drzeworytow do Apokalipggp. Bartsch

, Bartsch , Bartsch Y, Bartsch £). Taka
forma nie by a obca tak e Lucasowi Crana
chowi starszemu (np. na drzeworytach z

Goetel-Kopff , — ,il. — .

W przypadku niektérych malarzy, jak Hans Wertinger, festony s

niemal sta ym motywem zdobniczm. Por.  girlandy wyst puj

na wi kszo ci malowanych przez niego portretéw. Na ich temat zob.

Weniger ,s. — ;Weniger ,s. — orazkatalog w Kat.

wyst. Landshut . Tam pod poszczegdlnymi notami mo na znale

wcze niejsz literatur na temat obrazéw: nr .,s. — (oprac.

B. Langer) — portret Ma gorzaty von Bayern-Landshut jako zakonnicy,
(Monachium, Bayerische Schlésserverwaltung, nrinw. Bgh. G );

nr.,s. — (oprac. M. Weniger) — portret palatyna re skiego

i biskupa Fryzyngi Filipa, (Monachium, Alte Pinakothek, Staats

geméldesammlungen, nrinw.  );nr . ,s. — (oprac.

M. Weniger) — portret Jana , administratora diecezji ratyzbo skiej,
(Norymberga, Germanisches Nationalmuseum, nrinw. ;

zachowa a si réwnie pierwotna rama w formie renesansowej aedi

culi, atrybuowana Stephanowi Rottalerowi); nr ., s.  (oprac.
M. Weniger) — portret Ludwika§, ks. Bawarii,  (Monachium,
Bayerisches Nationalmuseum, nrinw. R );nr . ,s. — (oprac.

M. Weniger) — portret Wilhelmaj, ks. Bawarii,  (Monachium, Alte
Pinakothek, Staatsgeméaldesammlungen, nrinw. );nr . ,s. —
(oprac. M. Weniger) — portret Jakobiny, ks. Bawarii, ony Wilhelma,
(Monachium, Alte Pinakothek, Staatsgeméaldesammlungen,
nrinw. );nr .,s. — (oprac. M. Weniger) — portret Fryderyka
Wittelsbacha (p6 niejszego palatyna re skiego panuj cego jako Fryde
ryk ), (Monachium, Bayerisches Nationalmuseum, nrinw. );
nr.—.,s. — (oprac. M. Weniger) —dwa portrety Ludwika i
Wittelsbacha, elektora Palatynatu Re skiego, (Monachium,
Bayerisches Nationalmuseum, nrinw. )iok. (Monachium,
Bayerisches Nationalmuseum, nr invD ). Oprécz portretéw festony
wyst puj te winnych obrazach malarza, np. nr .a-c,s. - -
trzy tablice z serii przedstawie miesicy, — (Norymberga
Germanisches Nationalmuseum Gm ,Gm ,Gm ). Naten
temat zob. Wagner ,s. — ;Ehret ,s. — .
Putta pojawiaj si¥ w a ciwie tylko w malarstwie ksi kowym, np.
w Mszale Erazma Cio ka (ok. , Warszawa, Biblioteka Narodowa,

Rps ,fol. r,fol. v, r).NatematMsza u zob. Miodo ska
Y ;Miodoska ,s. , , £;Miodoska ; Inwentarz r ke
piséw ,s. £.

Putta by y nazywan®elschen KindleiNajstarsze znane nam wyko
rzystanie tego okre lenia (jakevalhische kindlgizapisano w r.

w rachunkach za wyposa enie sali obré&th{sstubew augsburskim ratu
szu. Wzmiankowane s tam niezachowane figury puttow, ktére wykona
rzeobiarz Jorg Muscat. Cyt. za: Buff Y ,s. , przyp. Sabbatd

p.[os] Andt[ea¢[?] It.[en] £fl.[oren] von dem Walhischen kindlein in der
neuen ratsstuben dem Muschgat zeschridédiem temat zob. Buff Y ,

s. n.;Eser ,s. Y¢ ;Teget-Welz ,s. £, przyp. nas.
Schmidt ,s. — ,il. nas. ,il. — nas. ;Kat. wyst.
Nirnberg ,s. ,nrkat. (oprac. M. Reuter). Rysunek projek -

towy Wolgemuta znajduje si w Londynie, British Museum, nr inw.

, . . Rycina ukazuj ca Boga Ojca jako Stwérc znajduje si na
karcie r.
Hatt ,s. ;Hoffmann ,s. ,il. nas.
Konrad Celtis, [?] Quatuor libri amorurfi], Niremberg: Sodalitas Cel
tica,
Hollstein’s Germah j , s.
Hollstein’s Germah i, s.

,nry.
,nr Y.

£ Zob.Daniel Hopfer .

Np. w: Johannes Aventinu§ramatica fundamentalis juvenibus utilissima
¢ putta podtrzymuj ce festony (Kat. wyst. Landshut , nr .,

s. ¢ (oprac. A. Schmid)); Erazm z RotterdamuBrevissima maxime

que compendiaria conficiendura epistolarum fotrantéshut: Johann

Weysenburger, ¢ putto siedz ce na festonie (Kat. wyst. Landshut
,nr£.£,s. ¢ £ (oprac. M. Paringer)).

Np.Hollstein’'s Germah §; ,s. ,nr. ;Winzinger ,s. ,nrf.



Twarz w. Au
gustyna i kapa, frag
ment il.

Twarz w. Piotra
i oblicza innych apo
sto 6w, fragment il.

nimby by ju powszechne ¢ oprécz dzie Dido tej pory wsposéb wyczerpuj cy kwestii
rera widnia y na przyk ad na drzeworytachtransferu motywu przestrzennego nimbu do
Georga Lembergeta. Niecz¥stym moty malarstwa pd nocnoeuropejskied. Wyda
wem wpO nocnoeuropejskiej sztuce pierwszeje si¥, e tego typu nimby pojawia y si¥ eka
wierci 8 wieku jest natomiast nimb vior- zjonalnie wniemieckiej sztuc&j wiekt? 3.
mie przezroczystego dysku ograniczonegbliemal wogdle nie wyst¥puj we wczesnych
z otym okr¥giem. Rzadkie s te te Wrmie dzie ach Direra Cranacha starszego, ktére
przestrzennego okr¥gu wype nionego promiedy y g wnymi aréd ami motywow wnalar
niami. Wyst¥puj one niekiedy na obrazachstwie Lancza. Takie nimby wyst¥puj na-kil
Albrechta Altdorfera, na przyk ad na tabli ku drzeworytach Cranacha, ale poniewa
cy zwizerunkami dwoch . Janéw bko o nie s one datowane, trudno oceni , jakim
roku (Ratyzbona, Historisches Museum, czasie mistrz Xronach przyswoi sobie ten
nrinw. LG ) 2, oraz Wolfa HuberaRo eg motyw. Jedynymi przyk adami zastosowania
nanie Jezusakobietamz roku  (Wiede, przez Direra nimbow iormie malowanych
Kunsthistorisches Museum, nrinvA ) 23, przestrzennych dyskéw ukazanychskro-
Jedynym znanym pisz cemu te s owa przyk acie perspektywicznym s obrazyetabulum
dem tego rodzaju nimbow sztuce Krakowa Hellerow, zawieraj ce przestawienia . Piotra
S miniaturyiinicja wMszale Erazma Cio kai Paw a oraz . Tomaszafkkwinu iKrzyszto
zokooroku (Warszawa, Biblioteka Naro fa (Frankfurt nad Menem, Historisches Muse
dowa, Rps ,fol. r)z . um,nrinw. B i B ). Obrazy te znajdowa
Przedstawianie nimbu jako uj¥tego pery si¥ na rewersach skrzyddy y malowane
spektywicznie dysku pojawi o si¥ we Floreren grissaileBy mo e przyj¥ta przez Diirera
cji wokresie quattrocenta. Przez ca y wigk forma nimbdw wynika a w a nie potrzeby
we W oszech stosowano rownie nimbfar- utrzymania spéjno ci malarskiego przedsta
mie p askiego ko a, ale g 6wnier@aliza wienia na laduj cego rzeaBB¥. Tego rodzaju
cjach ozachowawczych formach. Wajach nimby wyst¥puj réwnie wrycinach Albrech
niemiedkich nimb jako perspektywicznie uj¥ ta Altdorfer@ , aszczegolnie cz¥sto na szty
ty dysk zacz si¥ pojawia \8j wieku pod chach Hansa Burgkma#a.
wp ywem w oskim, nie by jednak e popu Ostateczna odpowieda na pytaniemd a
larny. Dominuj ¢ form nimbu, szczegdlnie przestrzennych nimbow na obrazach Lancza
wgrafice, by y promienie rozchodz ce si¥ konnie jest mo liwa, ale wydaje si¥, e ich obec
centrycznie od g owy wi¥tedd. Nie podj¥to no nie by a tylko efektem recepcji rycin, ale



musia a réwnie wnika zjego znajomo ci

malarstwa niemieckiego dwoch pierwszych v

dekad§j wieku.

Micha Lancz a krakowska grafika
ksi kowa

Kwestia wzoréw graficznych obrazéw Mieha
a Lancza by a poruszana kilkukrotaie, ale
wyj tek w badaniach stanowi studium Marii
Goetel-Kopffowej nad zwi zkami jego twor
czo ci zkrakowsk grafik ksi kow 2 . Ba
daczka okre li a manier¥ mistrzakitzingen
jako ,such , niemal graficzn”, co wo cze- ¢
niu zjego znajomo ci niemieckich rycin mia
o stanowi punktwyj cia do dalszych rozwa
a nad powi zaniami malarza Zrakowskim
drukarstwen® . Niesprecyzowane stwierdze
nie o,suchej” i,graficznej manierze” nale y
zapewne rozumie jako rzekom sk onno
Lancza do linearyzmudproszczony modehu
nek wiat ocieniowy. Wzeczywisto ci obok
konturowego rysunku anatomii mamy j@go
malarstwie do czynieniarb norodnymi, nie-
kiedy wysoce malarskimi rodkami ekspre
sji, jak wprzypadku impastowego, kontrasto g
wego malowania przedmiotéw z otniczych
czy stosowania barwnych podmaléwekor
loréw nielokalnych. Prostota form krakow
skich drzeworytéw ksi kowych nie pozwa
la natomiast na wyrokowaniejakichkolwiek
zwi zkach ich tworcow analarstwem. Pomi
jaj ¢ nietrafno tezy Goetel-Kopffowej, jej
dalsze rozwa ania zas uguj na uwagkri-
tyczny komentarz.

Badaczka poréwna a dzie ami Lancza
wiele ilustracji ikart krakowskich drukéw
zpierwszej wierc8ij wieku. Putta trzyma
j ce rogi obfito ci wie cz ce Wizj w. Jana
na Patmo§l. £]zestawi a zkart tytu ow
wydanego trzy lata wcze niej drukuaficy-
ny Jana Hallera [il. £}*. Nie jest to jednak
e jedyny krakowski drzeworyt ksi kowy
zmotywem puttéw. Figurki nagich ch opcow
wyst¥puj wroli trzymaczy herbowych na
drukach zoficyn Jana Hallera roku 22
oraz Floriana Ungleramku 23] g2

Putta zobrazu Lancza maj najwi¥cej wspdl £Y

nego ztymi przedstawionymi na stronie
versokarty tytu owej wspomnianego wy
dawnictwa Unglera zoku il. 12,
trudno jednak wyrokowa qgakimkolwiek
ich powinowactwie.

Kolejn rycin, ktora zdaniem Goetel-
Kopffowej ma by analogi dla wawelskiego

££

Np. ibidem, t.88 ,nr — ., — ..
https://www.bavarikon.de/object/bav:} “- — -
?lang=de [stan na: i 1
Kat. wyst. Frankfurt am Main, Wien ,s. — ,nr (oprac.
A. Hoppe-Hanoncourt). Tego rodzaju nimby wyst puj réwnie
w pé niejszych obrazach Wolfa Huber&ob. Kat. wyst. Frankfurt am

Main, Wien ,s. —,nr (oprac. J.Sander); ibidem,s. — ,
nr (oprac. K. Dyballa); s. — , nr (oprac. J. Sander); ibidem,
s. — ,nr — (oprac. D. Bohde); https://pid.volare.vorarlberg.

at/o: [stanna: IV ]
Inicja E[gressydqfol. r.); Ostatnia Wieczer4#ol. £ v.),Zes anie Ducha
wi tego (fol. Y r.),Trojca wita (fol. Y v.),Bo e Narodzenigol. v.),
Ukrzy owanigfol.  v.), Aposto owi¢fol. r.), Bo e Narodzenie
(fol. r.), Ofiarowanie wwiatyni (fol. £ v.), Chrystus jako dobry pasterz
(fol. Y r.), wiciPiotri Pawe(fol. Y r.). Literatura wy ej, przyp.
Braunfels ,s. ;Laporte ,s. ;Braunfels ,s.
Dotyczy to rownie monografii zagadnienia nimbu: Collinet-Guérin

. Wyczerpuj co na temat nimbu i z otego t a w sztuce w oskiej
Schulz
Np. Mistrz Pasji Berli skiej (Meister der Berliner Passion), L. £, L.
W malarstwie: Michael Pacher, kwatefabojstwo w. Tomasza Becketta
(ok. £ , Graz, Landesmuseum Joanneum, nrinw. Z@obDDein-
kerton, Foister, Spring ,s. ¢Y,il. nas. ,przyp. nas. (tam
wcze niejsza literatura). W pierwszej dekadgie w. nimb w kszta cie
przestrzennego dysku wyst¥puje np. na wykonanym przez Hansa Hol
beina starszego obrazie wotywnym Ulricha Schwarza (ok. Y, Augs
burg, Staatsgalerie, nrinw. L. ).
Np. drzeworyty przedstawiaj ce aposto 6wvi ty Andrzej(Bartsch );
wi ty Jakub Wi kszy(Bartsch ). Ryciny nie s datowane. Myrna
B. Pope datowa a je nado wczesny okres, tj. ok.  (Pope
nr ¢£,s. , ¢ ,il. ¢£).
Anzelewsky ,s. ,nr W, W,il. Y¢Y nas. ¢ .Wrzeo -
bie tak kszta towany nimb spotykamy m.in. w twérczo ci Hansa Lein
bergera, np. dwa reliefy z m¥cze stwem w. Kastulusa ( £, ko cié
farny w. Kastulusa w Moosburgu), reliefy ze scenami Pasji Chrystusa,
ok. Ukrzy owanigMonachium, Bayerisches Nationalmuseum,
nrinw.R ), Zdj cie z Krzy aOp akiwanigStaatliche Museen zu
Berlin, Skulpturensammlung und Museum fur Byzantinischen Kunst,
nrinw. £ inrinw. M ). Zob. Kat. wyst. Frankfurt am Main, Wien

£,s. Y¢ ,nr (oprac. M. Weniger)
Np. Pokutuj cy w. Hieronippk. ¢ (
s. £,nr ;Winzinger ,s. Y¢ ,nrVY); Poegnanie Chrystusa
zMatk , ok. (Hollstein's Germamol. I, s. , nr ; Winzinger ,
s. ,nr ); Pokutujcy w. Hieronirok. ¢ ( Hollstein’s German
vol. I,s. ,nr ;Winzinger ,s. ,nrf).
Jednokartkowy drzeworyt przedstawiaj cy Chrystusa Zbawc¥ ©wiata
(Salvator Mundljok.  ( Hans Burgkmair , s.p., nrkat. Y, il. .);
drzeworyt przedstawiaj cy Matk¥ Bosk w architektonicznym obra
mieniu, VY (ibidem, s.p.,nrkat. a, c,il. , .); Matka Boska
z Dzieci tkiem i go dzikiemY¢  (ibidem, s.p., nrkat. £, il. £);
Ukrzy owany Chrystus na tle pejzak.  (ibidem, s.p., nr kat. Y,
il. Y); wita Rodzina ze w. Ann i w. Joachimem (ibidem, s.p.,
nrkat. £, il. YE);wi ci Piotr i Pawe z Chust Weronigk. ¢
(ibidem, s.p., nrkat. Y, il. );G owa Chrystusa z profifio
s.p., nrkat. Y, il. ); wi ta Rodzina napadni ta przez wilkik.
(ibidem, s.p., nrkat. ,il. );inicjay z przedstawieniami w.Paw a
podaj cego list pos a cowi, pisz cego w. Paw a, w. Jana na Patmos,

Hollstein’s Germamol. ,

(ibidem,

w. Jakuba Mniejszego (ibidem, s.p., nrkat. ,il. a¢ e).
K osiska ; Goetel-Kopff ; Goetel-Kopff a; Olszewski
,S. — ;Spodaryk ;Michalczyk ,s. — il. f.
Goetel-Kopff
Ibidem, s.
Ibidem, ¢ Y,il. ¢ .Drukten wyst¥puje w kilku wydawnictwach

oficyny Hallera: Arystotele®Rriorym] analecticorum aristotelis philo
sophorum principis libri duo castigate impfdsgirgdlulm exemplar

lacobi StapulensiSracovia Y; Stanis aw ZaborowskKgrgmmatices
rudimén]ta seuOctopartiu/m] orationisexamen, cum forma seu modo verba
exponendiCracovia Y.



Arystoteles,
Prioryim] analectidoumn]
aristotelis philosopho
rum(...], Cracovia
Jan Haller, karta tytu owa
(fot. https://tiny.pl/ctn v)

Stanis aw Zaborew
ski,Contra malos diui
tes et usurarios tractatus
Cracovia , verso kar
ty tytu owej (fot. https://
tiny.pl/ctn )

Zaccaria Ferreri,
Oratio legati apostolici
[...]Jcdn]tra errores fra
tris Martini Lutefi..],
Cracovia , verso kar
ty tytu owej (fot. https:/
tiny.pl/ctnsx)



retabulum Lancza, jest drzeworyt wykorzy Goetel-Kopffowa dostrzega a réwnie
stany wdwoch drukach oficyny Jana Hal zwi zek kompozycji sceny Nawrécenia Ra
lera wydanych woku . Przedstawia on w azdrzeworytem przedstawiaj cym wy cig
autora publikaciji, legata papieskiego Zaccarigkoron¥ Leszka wKronice PolakéMiecho
Ferreriego [il. ]2 izdaniem badaczki mawity [il. £] 2 . Zawiera on motyw jeadaca
przypomina Ojcéw Ko cio a na rewersachspadaj cego xonia wpozycji, do ktérej pe
skrzyde tryptyku LancZa . Pewne wi zanie dobny jest uk ad cia a w. Paw a powalonego
go wjakikolwiek sposdb abrazami na rewer przez blask nieb& . Do ewentualnej rela
sach skrzyde wawelskiego retabulum [il. @ji mi¥dzy drzeworytem kroniki Miechowtk
¢ Y] nie ma podstaw nie tylko ze wzgl¥du nay i obrazemNawrocenie Szawaalniesiono
dalece uproszczon form¥ drzeworytu, Riesi¥ przy omawianiu wzorow graficznych dzie
pozwalaj ¢ na wysuwanie wnioskOwpmpwi Lancza (por. wy €j, rozdz. ).
nowactwie formalnym, ale przede wszystkim Goetel-Kopffowa poréwnywa a réwnie
ze wzgl¥du na fakt, e kompozycje malowidewi zane z Lanczem zaginion&krzy owa
Lancza drzeworytu zoficyny Hallera nie s nie ze Lwowa [il. £] zdwoma drzeworyta
to same, aich ogdlne podobie stwo jest efek mi wdwdch msza achaficyny Jana Hallera
tem powszechno ci tego rodzaju przedstazroku £2 i 2 [il. ¢ ]. Badaczka
wie . Goetel-Kopffowa s usznie zauwa y a,uwa a a, e ich forma mo e by przyk adem
e wyja nienie genezy wizerunku Ferraru

sza na gruncie krakowskiej grafiki ksi ko Andrzej KrzyckiAd divum Sigismundum Poloniae regem et magnvm ducem

wej nie jest mo liwe, ale teza, jakoby rycina 'thh.uanlae' semper |nV|ctlpm§.t partam de Mos!«s victoriam Andree Krziczki
) inclite cfnjiugissue cia]cellarijcarmén], Cracovia  (strona tytu owa).
zosta a wykonana przez formschneidera ;we  sianis aw zaborowskGontra malos divites et usurarios tract&eace

d ug odr¥cznego rysunku Micha a Lancza”, via (strona verso karty tytu owe;j).
nie ma wystarczaj cych podstaw. Badacz £ Tasamarycina w: Piotr Gaszowi€dm|putus nouus et ecclesiasticus
ka zwréci a rownie uwag¥ na drzeworyini totius fere astronomie fundamémiypulcherrim[m] continensclerico

. L. , _ . ndn] minus vtilis qUen] neccessariugeiifiguris et additionibus nouiter
czy wizerunek Kazimierza Krélewicza znaj  gpressisCracovia £ (strona tytu owa); Jan z G ogowatroductorium
duj cy si¥ na karcie tytu owej yednym ze astrononfile in ephemeride8racovia £; idem,Tractatus preclarissimus

wspominanych dzie Ferrerieg&/ita beati in judilpijs as'tr[cnum] Qe njtl)Jtati@]ibu; girii)s[a]e't;;is?u? Flce(}:identibug
P - : P singulis annis euenientibus iuxta drised sapifnjtu[mlglug sententias
Casimiri Conf(_assomh ] ? . Mimo IjO I’?IC . Cracovia £ (strona tytu owa); Benedictus ChelidoniuRassio lesu
formalnych mi¥dzy tymi przedstawieniami Christi Saluatoris rfn]di, Cracovia £,s. .
Goetel-Kopffowa uwa a a je za dzie o jednej  Stanis aw Zaborowsk{Zontra malos diuites
pracown? . Zaccaria FerreriOratio legati apostolici habita Thorunij in Prussia ad sere
Drzeworyty wkrakowskich drukach lega nissimum Poldaie regem fidtra errores fratris Martini Luteri. Edictum
. . . . eiusdem serenissimi regis contra Luterum. Decretufimgiegdé pro
ta badaczka poréwna aitustracjami przed christiano ritu in Lituania seruando et ampliando. Concrematio Luterinarum
stawiaj cymi bitw¥ Polakéw Zratarami traditionum in Prussia eiusdem legati mandato. Edictum inuictissimi caesaris
w dwoch drukach Macieja Miechowity, wy  Caroliin causa Luterif@racovia , s. v.; idem,Vita beati Casimiri Con

danych przez oficyn¥ Hieronima Wietora fessoris. Oratio haplta Thor_unu ad Polor_nae regem Slg!sm_undum pro goder_n
rege et agno Prussiae magistro apostolica authoritate invicem reconciliandis.

w roku 21 ¢ wKronice Polakéw i Opisa Ad Poloniae regem Sigismundum pro belli Pruthenici suspensione gratiarum
niu Sarmacji Azjatyckidturopejskief. Goe actig Cracovia ,s. V.
tel-Kopffowa dostrzeg a zwi zkNawrocenia  Goetel-Kopff ,s.,il.

w. Paw aMlicha a Lancza [il. ] oraz kwater Y Ibidem,s. — . Badaczka doszukiwa a si podobie stw mi dzy _
drzeworytem a obrazami na rewersach skrzyde tryptyku wawelskiego

tryptyku Konarskiego ze scenami m¥cze Lancza nie tylko w zakresie g éwnych cech kompozycji, ale réwnie

stwa w. Katarzyny [il. ]i w. Barbaryil. ] w drobnych szczegé ach.

z tymi dwiema rycinami [il. Y¢ ]2 .Pode Ibidem, s. £, il. £nas. £Zaccaria FerrerVita beati Casimiri Confesso
bie stwo to dotyczy ma postaci drugoplano Irl'jdersn rs

wych na obrazach Lanczapede wszystkim Ibidem.

ich wschodnich strojo®v . Rzeczywi cie, nie Maciej MiechowitaChronica Polonoruidrakéw  (strona tytu owa).

mo na im go odmowi , ale tego rodzaju ko Idem,Descriptio Sarmatiarum Asianae et Europi&makow  (strona
: - - : tytu owa).
§t|umy wyst¥puj powszechnie malarstwie GoetelKopff s, — il |
i grafice tego czasu, na przyk ad na drzewo |pigem. s. —
rytniczych ilustracjach Hansa Burgkmaira do  NatematWeiRkunigaSilver Y,s. £¢ V.
poematuWeiRkunig i na obrazach Hansa gaCie{Miei?OWitaChfon:Ca Polonorums.§.
.- Y Goetel-Kop .S, — il
Suesga von Kulmbach (r‘FEDk on Trz"ech Kr’OII_ Missale Cracoviensis dyoc€smcovia £.
Staatliche Museen zu Berlin, Gemaldegalerie, jissale pro itinerantibus secundum cursum ecclesie cathedralis

nrinw. A). Cracouidsig, Cracovia , s.p. [f. Yv.].



Kazimierz Kf6
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FerreriVita beati
Casimiri Confesso
ris[...], recto karty .
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Bitwa Polakow
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ment karty tytu e
wej w: Maciej Mie
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w: Maciej Miechowi
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(fot. https:/ftiny.pl/
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Missale Craco
viensis dyocesiace
via (wg Goetel-
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s. )

Missale pro iti
nerantibus secundum
cursum ecclesie cathe
dralis Cracouifs=i$,
Cracovia , [f. V]
(fot. https:/ftiny.pl/
ctns)



oddzia ywania Lancza na krakowskie drzewevymienionym ju drzeworycie Diirera. Rze
ryty ksi kowe21. Rzeczywi cie, na drzewo kome podobie stwo zachmurzonego nieba na
rycie z roku £ ukrzy owany Chrystus jest obu drzeworytach ha lwowskim obrazie?
niemal identyczny postaci Zbawiciela na te ma niewielkie podstawy wobec umowno
obrazie ze Lwowa, ale nie przes dza tym, ci form omawianych sztychow oraz kiepskiej
e drzeworyt jest na ladownictwem obrazu jako ci dost¥pnych reprodukciji fotografii za
wi zanego zLanczem. Za bardziej prawdoginionego obrazu ze Lwowa.

podobne nale y uzna to, e maj one wspdl Kwestia ewentualnego wp ywu twdrczo ci
ny wzér graficzny yostaci ryciny Albrechta Micha a Lancza na drzeworytnikdw pracuj
Durerazroku £ (Bartsch [il. ]). Posta cych dla Jana HalleraHieronima Wietora
Chrystusa na krzy u na Hallerowskim drzejest trudno uchwytna musi pozosta otwaf
worycie zroku  jest za do tego stopnia tym pytaniem. Znany materia zabytkowy nie
typowa, e doszukiwanie si¥ wzoru graficzdaje podstaw do wysuwania wnioskow poeob
nego dla niej jest bezprzedmiotowe. Figuryych do tych zaproponowanych przez Mari¥
Marii i w. Jana na obu drzeworytach istot Goetel-Kopffow? 3,

nie s podopne do postaci na opra_zie ze kwo Goetel-Kopff s, — il |

wa, ale viakim samym stopniu, viakim przy Ibidem, s. .

pominaj osoby asystuj ce Ukrzy owanina Ibidem.






ROZDZIA

Konstrukcja nastaw o tarzowych
Micha a Lancza z Kitzingen

Retabulum z kaplicy Pocz cia Najwit wprawionym wkorpus wtérnego retabulum
szej Marii Panny przy katedrze krakow [il. Y ]. Pilastry zosta y przyci¥te do wymia
skiej na Wawelu row siedemnastowiecznego obrazu, ni szego

ni pierwotny korpus szesnastowiecznejna
Stanis aw Tomkowidz odkrywca wawelskie stawy. Para szerszych pilastrow znajdowa a
go tryptyku Za ni¥cia Matki Boskidjl. £], si¥ po bokach korpusu,@ara w¥ szych flan
oprécz obrazéw stanowi cych cz¥ ci omakowa a obraMatka BoskaRzieci tkiem Pila
wianego retabulum dostrzeg snycerskie-elestry po czono deskami, na ktérych namalo
menty architektoniczne &8; wieku, ktére wano marmoryzacj¥. Drug nastaw¥kaplicy
uzna za pochodz ce tej samej nastawy © nowicjackiej [il. ]tworzy szesnastowiecz
tarzowef. Elementy konstrukcyjnedekora ny obrazZa ni cie Matki Boskieyprawiony
cyjne zosta y przez niego zastanedmnych w porniejsz ram¥. Badacz stwierdzi, e éw
miejscach krakowskiego klasztoru Karmeliteobraz stanowi pierwotnie ca o predell
nek na Weso ej. By y one wmontowanedw pilastrami, gzymsemppé kolistym zwie cze
niejsze, wtérne struktury. VKkaplicy nowicja niems. Uzna, e pochodz ceg; wieku frag
ckiej zwrdci uwag¥ na dwa retabula. Pierwsz@enty dwoch nastaw Waplicy nowicjackiej
z nich by o wéwczas ustawione na mensie dworzy y pierwotnie ca o ze skrzyd ami za
tarza stoj cego przy cianie po udniowej, nawieszonymi wéwczas lwru gankach tego sa
prawo od wej cia[il. ¢ £]. Nastawa zosta mego klasztory aobecnie zestawionymipo-
a zestawiona wtornie siedemnastowiecz zosta ymi cz¥ ciami retabulum [il. £].
nego obrazMatka Boska Rzieci tkiemoraz Cho badacz s usznie zdefiniowa wszystkie
fragmentéw szesnastowiecznego retabulumyymienione obiekty jako pochodz cgednej
architektonicznej predelli zprzedstawie nastawy, to jednak nie zaproponowa spoj
niem Ostatniej Wieczerzfil. ]; p6 koli - nej rekonstrukcji wygl du pierwotnego re
stego zwie czenia sk adaj cego si¥obrazu tabulum. Zupe nie nie interesowa a go rola
Koronacja Matki Boskigjamy pokrytej ara pilastréw wkonstrukcji nastawy hie pod;j
besk kandelabrow [il. Y ]; dwoch par pi
lastrow [il. ¢ ] ¢ szerszych w¥ szych¢ - .

. . omkowicz ,s. — .

pokrytych podobn dekoracj snycersk jak Odbitki cz ci spo réd opublikowanych przez Tomkowicza fotografii
zwie czenie izako czonych snycerskimi ka obrazéw i fragmentéw retabulum Konarskiego znajduj si obecnie
pitelami; dewiganego przez pilastry, wy ama w zbiorach Muzeum Narodowego w Krakowie (nrinw.8§ -f- ;
nego nad podporami belkowania [il. Y ] oraz 22 :I: ;) 88 + 88 4+ 88 4+ 8+
fragmentu profilowanego gzymsu umieszezo  tomkowicz | s.
nego nad siedemnastowiecznym obrazem £ Ibidem,s. .



Nastawa o ta
rzowa w kaplicy no
wicjackiej w klasz
torze Karmelitanek
na Weso ej w Krako
wie, stannar.

(wg Tomkowicz
s. Lil)

Nastawa o ta
rzowa w kaplicy no
wicjackiej w klasz
torze Karmelitanek
na Weso ej w Krako
wie, stannar.
MuzeumNarodowe
w Krakowie, nr inw.

f-
(fot. )

Nastawa o ta
rzowa w kaplicy no
wicjackiej w klasz
torze Karmelitanek
na Weso ej w Krako
wie, stannar.
Muzeum Narodo
we w Krakowie,
nrinw. f-

(fot. )

Nastawa o ta
rzowa w kaplicy no
wicjackiej (z obrazem
Za ni cie Matki Bo
skiejMicha a Lancza
z Kitzingen) w klasz
torze Karmelitanek
na Weso ej w Krako
wie, stan nar.

(wg Tomkowicz
s. i)

Si¥ wyja nienia pierwotnej formy zwie cze
nia, poprzestaj ¢ na stwierdzeniu u amania
flankuj cych je listew. Co wi¥cej, badacz uwa
a, eskrzyd aby ypo czone bezpo rednio
zobrazemmier Matki Boskigjmimo stwier
dzonego przez siebie braku ladéw po zawia
sach na jego ramie. Tomkowicz zauwa y fOw
nie, e skrzyd a z o one razem s szersze
okilkana cie centymetréw od g 6wnego obra
zu. T umaczy to wypaczeniem desek kwater
skrzyde i powsta ymi w nich szczelinami
Tomkowicz stwierdzi podobie stwo od
nalezionych przez siebie obrazoéw do tablic
Micha a Lancza wo ciele Mariackim ina
tej podstawie uzna, e nastawa klaszto
rze Karmelitanek mia a by pierwotnie po
dobna do retabulum Nawrécenia w. Paw a,
w ktérej znajdowa y si¥ sygnowane obrazy
Lanczalil. ]. Wnioskowanie badacza jest eha
otyczne iniespojne ¢ Fednej strony stwier
dzi podobie stwo odnalezionego przez siebie
retabulum do nastawy o ciele Mariackim,



azdrugiej nie uwzgl¥dni pilastrow womia wi zane s zpracujcym dla Szaniawskiego
rach szeroko ci jego skrzydekorpusu. Pe architektem Kacprem Ba ank . Prace nad
nadto zignorowa fakt, i ju wéwczas reta obiema budowlamitoczy y si¥ zreszt tym
bulum Kaufmana vko ciele Mariackim nie samym czaste. Zbieg tych kilku okoliczno ci
mia o pierwotnej ramy. Badacz még znapozwalas dzi, e nastawa trafi a bezpo red
oryginaln struktur¥ retabulum Nawrdcenia nio zkatedry do klasztoru na Weso ej, gdzie
w. Paw a, ktér wymieniono kilkana cie lat wlatach dwudziestycBj wieku, aby dosto
wcze niej, imég wiedzie , e zgodnie m- sowa du e retabulum do rozmiaréw kaplicy
tencj tworcow nowa rama mia a na ladowa nowicjackiej, roz o ono je na cz¥ cikgrych
pierwotn , jednak nie poinformowa dym zmontowano dwa nowe retabula.
w swojej publikacji W monograficznym artykule na temat oma

Goetel-Kopffowa ¢ dzi¥ki identyfikacji +e wianego tryptyku Goetel-Kopffowa ogolniepo
tabulum zuchwytn werdd ach pisanych na prawnie zrekonstruowa a pierwotny wygl d
staw w kaplicy Pocz¥cia Naj wi¥tszej Manastawy iopublikowa a jej rysunki (autor:
rii Panny przy katedrze krakowskiej ¢ zyskaVl. Dyl g ¢ imienia nie podano [zob. il.]),
amo liwo skonfrontowania zachowanych nie opatrzy a jednak e tych szkicow rekon
fragmentéw struktury zopisem tryptyku za strukcyjnych adnym komentarzei. Zry-
mieszczonym wvizytacji biskupa Bernarda sunku mo na odczyta, e zdaniem badacz
Maciejowskiego zoku . Altare lapide ki szersze pilastry flankowa y obr&a ni cie
um mensam integram habens cum insighi #atki Boskigjstanowi y obramienie korpusu
dem Konarski consecratum, imagines supreadtawy, av¥ sze zdobi y zewn¥trzne stro
lud pictas historiam obitus Beatae virginis referewersow skrzyde waki sposob, e poich
rendes in medio tabella in collateralibus auteamkni¥ciu powtarza y artykulacj¥ korpusu.
in dextra Sancti Joannis Baptistae baptizanfibrazy na rewersach skrzyde s w¥ szgoi
Christum Dominum et desuper eius decollatto zewn¥trznej stronie pozostawiono wi¥
nem sanctae Barbare in sinistra beati Joarogg miejsca na obramienie Taki uk ad wy
Evangeliste desuper autem ipsius decollatioaema niezrozumia e dla Tomkowiczawy-
Sanctae Catherinae ci¥cie dolnych naro nikow skrzyde (zapewne

Na podstawie tego tekstu zrekonstruowawg ¥bienia te mie ci y niezachowane bazy pi
no pierwotny uk ad obrazéwzaprezentowa lastréw korpusu) . Ustalenia zaproponowa
no go na ekspozycji muzeum J[il. £} . Nie ne przez Goetel-Kopffow by y pozniejszym
wykorzystano jednak wszystkich elementéwczasie powtarzane jako ostatecznie rozwi zu
architektonicznych retabulum. Nastawa z-kgj ce kwesti¥ pierwotnego wygl du omawiane
plicy grobowej Jana Konarskiego by a piego tryptyku . Wkwestii genezy jego struktury
wotnie tryptykiem. Obraz rodkowy przed
stawia Za ni¥cie Matki Boskigj portretem _
fundatora. Na awersach skrzyde znajduj si¥ 'Tp'dem’ S -

g omkowicz ,s. —.

obrazyM cze stwo w. BarbaryChrzest Chry Por. ni ej.
stusa(lewe skrzyd o) orakl cze stwo w. Ka Y Goetel-Kopff ,s. .

tarzynyi w. Jana na Patmg@prawe skrzyd o). +A.Vis. b,s.
Na rewersach skrzyde namalowano kie- ﬁ)?de;i:"?pf_f 'S
ronima i w. Augustynglewe skrzyd o) oraz Niemal identyczny opis retabulum jak w wizytacji bp. Maciejowskiego
w. Grzegorzgkwatera b¥d ca destruktem) ( ,A.Vis. b,s. )zapisanow wizytaciji bp. Trzebickiego z r.
i w. Ambro ego(prawe skrzyd o). Wredelli A Vis_. ;S Y )- Bar_dziej szczego owa deskrypcja znajduje si¥
przedstawiono Ostatni Wieczerz¥ yazwie - w aktach wizytacji bp. Zadzikazr. - (. i Cap£,s. )Altare
. - . . in hac Capella habet mensam lapideam integra cum insignis Habdank con
czeniu Koronacj¥ Matki Boski&j secratu sigillum habentem integrum imagines supra illud pictas in triplicatis
Nastawa ta jest wzmiankowana réwnie clausibilibus tabulis quarum media hystoria obitus B.M. Virginis refert.
w wizytacjach kolejnych la# i przyjmuije si¥, Secunda S. loannis Bigjtae et S. Barbarae tertia S. Joannis Evangelistae et

e na swoim pierwotnym miejscu znajdowa a > Cherinae ac aliofiainy Sanctorgm.
Goetel-Kopff ,s. .

si¥a po§j wiek, kiedy to zosta ausuni¥ta ¢ zagsrowski ,s. - , - .
zkaplicy wzwi zku zjej przebudow przez bi Goetel-Kopff ,il. nas. .
skupa Konstantego Felicjana Szaniawskiggo  Ibidem,s. .
Zaréwno ta przebudowa, jakbudowa ko- , omkowicz s —.
. . Y Goetel-Kopff ,s. .
cio a oraz klasztoru Karmelitanek na Wes0  goetel-kopff a, Kat. wyst. Krakow  ; Kat. wyst. Krakéw
ej, gdzie odnaleziono pozosta o ci tryptyku,  Spodaryk ; Kat. wyst. Krakow

%o oT .



Retabulum Za

ni cia Matki Boskiej,

, Muzeum Na-
rodowe w Krakowie,
nrinw. - /-,
rekonstrukcja pier
wotnego wygl du
wg Marii Goetel-Kopf
fowej, rys. M. Dyl g
(wgGoetel-Kopff
s. i)

Retabulum Za
ni cia Matki Boskiej,
, Muzeum Na-
rodowe w Krakowie,
nrinw. -/,
predella (fot. Pawe
G sior)

g os zabrali jedynie Wojciech Walahusraz w poni szym zestawieniu nie podano wymia
Wojciech Marcinkowski. Celem niniejszego réw ktorej zcz¥ ci retabulum, oznaczato, e
rozdzia u jest rewizja ustale Goetel-Kopfo wykonanie pomiaru nie by o mo liwe.

wej woparciu dbadania zachowanych fragmen
tow nastawy oraz poréwnanie icmastawami

0 tarzowymi z pierwszej po ows;j wieku.

Predella

Predella [il. ] ma form¥ jednopoziomowe
go coko u stoj cego na profilowanej podstawie
i zwie czonego profilowanym gzymsem. Jej
Zaréwno obrazy, jak elementy architektu ca kowita szeroko wynosi cm, awysc
ry retabulum znajduj si¥ obecnie Muzeum ko ¢ cm. Od strony frontowej, po bokach
Narodowym wKrakowie. Dok adna analiza znajduj si¥ dwa wysuni¥te do przodu postu
wszystkich fragmentéw nastawy jest niezb¥dnenty pod pilastry. Zdobi je p yciny arna-
na dla rozwa a nad jej pierwotn struktur. mentem kandelabrowym na groszkowanym
Poni sze uwagi nie dotycz stanu zachowanidle. Mi¥dzy postumentami, \p ycin¥ okszta -
warstwy malarskiej obrazéw, lecz kondycji-cz¥ie le cego prostok ta wprawiona jest tabli
ci konstrukcyjnych izdobniczych retabulum. ca zobrazemOstatnia Wieczerz®bramienia
Dok adne pomiary ogl¥dziny wszystkich frag p yciny, wktér wprawiono obraz, dak e p y-
mentéw nie s obecnie mo liwe, wymaga obycin na postumentach pilastréw ozdobione s
to bowiem rozebrania obecnej aran acji trypkimationem. Gzyms od do u zdobi motyw-na
tyku. Demonta tej wielkiej struktury b¥dzie k adaj cych si¥ na siebie li ci lub usek. Pre
mo liwy dopiero wmomencie stwierdzenia po della jest w a ciwie jedynym elementem-re
trzeby gruntownej konserwaciji, cgpewno ci  tabulum, ktéry dotrwa do naszych czasow
nie nast pi wnajbli szym czasie. Wszelkie €low stanie niezmienionym. Od gory, widoczne
racne zabiegi konserwatorskie wykonywane ss na niej zarysy konstrukcji zmontowanych
zdostawianych do obiektu rusztow#. Je eli  zpilastrow w8  wieku. Miejsce, \tdérym

Zachowane elementy retabulum



przylega y one do predelli, odznacza si¥-breewersach (widoczne cz¥ ci tablic) ¢cv na Retabulum Za

natn barw na tle osiemnastowiecznej war cm. Elementy konstrukcyjne skrzyde wy M ‘f\;ﬁ;’(‘ﬁr‘;‘ ngkiei’

stwy b ¥kitnej farby olejnej. Obecny sposoélilaj si¥ integraln ca o ci. Widoczne s frag |ogowe w Krakowie,

ekspozycji nastawy nie pozwala na ogl¥dzinpenty uzupe nie dokonanych wiieokre - nrinw.  I- /,

pierwotnego miejsca mocowania pilastrow. lonym czasie. Jedynym znaczniejszynieWers lewego skrzyd

. . a (fot. Pawe G sior)

uszkodzeniem konstrukciji jest ubytek doke

ObrazZa ni cie Matki Boskiej go, zewn¥trznego naro a prawego skrzyd a. Retabulum Za

Tablica[il. Jwprawionajestwdrewnian,zo  Obrazy na awersach s otoczone profilowa™ T\'ﬂi 2’(‘3‘;‘ ngkiei’

con ram¥ dekorowan wyt oczonym w zapranymi z oconymi ramami ozdobionymi p yt ,qowe w Krakowie,

wie motywem rybich usek ozdobionych w t ko wyrytym wzaprawie motywem nak ada nrinw. - 7/,

kiem wykonanym rade kiem. Ram¥ otaczgcych si¥ na siebie li ci lub usek. Wzor ten©Wers prawego

prosta listwa, obecnie pomalowana na b ¥kibdpowiada ornamentowi na ramie obrazu(sflgrt.Zyd e;(fragmem)

no, pierwotnie z ocona. Zewn¥trzne boki ramyrodkowego. Udo u ram awerséw znajduj si¥

pokryte s zaciekami warstw olejnych przemacharakterystyczne wyci¥cia naro y skrzyde  Retabulum za

lowa . Cz¥ ciowo widoczne s fragmenty za przylegaj cych do korpusu. gory, réwnie Snk'igf M’al\t,,k&zBeeum

prawy kredowo-klejowej. Obraz wrazaam  od strony korpusu, na awersach obu skrzydevarodowe w Kra

ma wymiary cm szeroko ci na £ cm wy brakuje fragmentéw ramy. \Wrawym skrzye kowie, nrinw.

soko ci. Obraz bez ramy (widoczna cz¥ tablile brakuj cy fragment profilowanej ramy zo g'o’sjk?;”yegi‘;;j{“ f;a

cy) mawymiary odpowiednio oko 0 ££, cm nasta uzupe niony. we G sior)

cm. Z oconarama ma szeroko okoo cm, Obrazy narewersach oprawione sprofilo-

ab ¥kitna listwa oko o £ cm. Do ka degaal - wane ramy, ale bardziej p askie ni te na awer

szych bokéw ramy wbite s dwa du e, elaznesach. Zdobi je inny ornament ryty maprawie.

gwordzie. Od ty u do ramy przytwierdzone sMa on form¥ uko nej kratownicy zbudowanej

dwie blachy mmocowanymi do nich metalowy

mi ké kami, ka da za pomoc trzech rub. Walanus - ,s. -,

Kat. wyst. Krakéw ,s. ,nr (oprac. W. Marcinkowski): ,Struk -
tura retabulum o p6 kolistym zwie czeniu, koryncki porz dek stolarskiej
Skrzyd a mikroarchitektury, ornament kandelabrowy i motywy wolich oczu —
Ka de ze skrzyde [il. Y¢ ]mawymiary W§zystko to nawi zuje cho by do retabulum Landauerow Albrechta
cm szeroko cina £ cm wysoko ci. Obrazy na Du_rera_ (propkt z )bd do w?zesnoreqesansowych_nas,t’aw dolnoau

. . . . striackich (Sierndorf, o tarz g 6wny kaplicy zamkowej, )"
awersach (widoczne cz¥ ci tablic) mierz -od  |nformacja podana przez dr. Tomasza Zauch , kierownika Dzia u

powiednio Y cmna cm, natomiast te na Sztuki Dawnej Muzeum Narodowego w Krakowie.

%o oT .



Retabulum Za

ni cia Matki Boskiej,

, Muzeum Na-
rodowe w Krakowie,
nr inw. -1,
pilastry po cze
ne i przemalowane
w w. (lewa pod
pora osiemnasto
wiecznego retabu
lum) (fot. )

Retabulum Za
ni cia Matki Be
skiej, , Muzeum
Narodowe w Kra
kowie, nrinw.
- [/, pilastry po -
czone i przemalowa
ne w w. (prawa
podpora osiemnasto
wiecznego retabu
lum) (fot. )

zdwadch przeplataj cych si¥ listew, mi¥dzy ktopi¥ nast¥puj cych po sobie pionowych paséw
rymi naprzemiennie widoczne s dwa maty (wkolejno ci od lewej do prawej, stron¥ rod-
wy zdobnicze: cztery wg ¥bienia lub groszk&a nastawy [zob. il. ]): .  silnie uszkodze
wanie. Profilowane ramy obrazéw na rewene drewno zesztkami b ¥kitnej farby (szero
sach zachowa y si¥gorszym stanie ni ramy ko : , cm); . zniszczone drewno ze ladami
awersow, co wynikafaktu, e rewersy skrzy po usuni¥tej dekoracji snycerskiej (szeroko :
de przez d ugi czas przylega y do muru,-kie cm); . p aski pas z oconej dekoracji wy
dy obrazy powieszone by y na ciani&km - toczonej wzaprawie zmotywami nak ada
gankach klasztoru Karmelitan&k Wwielu jcych si¥ usek lub li ci (szeroko : £,£ cm);
miejscach uszkodzeniu lub zupe nemu znris£. zniszczone drewno ze ladami po usuni¥
czeniu uleg a ryta weaprawie dekoracja ram.tej dekoracji snycerskiej (szeroko : ,£ cm);
Widoczne s réwnie liczne uzupe nienia ubyt . pas pomalowany na niebiesko (szeroko :
kéw drewna. Znacznie gorzej prezentuje si¥cm). Udo u widoczny jest klocek drewna, ktd
stan lewego skrzyd a ¢ zarbwno ram, jakiia ry jest uzupe nieniem wykonanego wtornie
z6w. Z powodu tego, e kwatery na rewersactvci¥cia w skrzydle.

S w¥ sze ni te na awersach, ramy od stro Naka dym ze skrzyde widoczne s lady po
ny zewn¥trznej (przy widoku na zamkni¥tedwoch blachach s u cych mocowaniu zawia
retabulum) s szersze (, cm). Zewn¥trzna sow. Ich rozmieszczenie odpowiada analogicz
cz¥ ram rewersow jest destruktem. Na lewymym wg ¥bieniom na szerszych pilastrach na
skrzydle zachowa y si¥ resztki niebieskief fastawy (na pilastrach ze wzgl¥du na ich skrdce
by iwg ¥bienia, b¥d ce ladami po oderwaniunie zachowa y si¥ tylko pojedyncze lady).
znajduj cych si¥ tam wcze niej elementow sny

cerskich. Wyory widoczny jest dodany wtdrnie Pilastry

drewniany klocek, ktéry s uy jako uzupe W Muzeum Narodowym W rakowie prze
nienie ubytku. Na prawym skrzydle ta cz¥ chowywane s fragmenty pilastrow uwa a
ramy zachowa a si¥ znacznie lepiejo¥ nych za cz¥ ci wawelskiego retabulum Lan
bie szerokiej zewn¥trznej cz¥ ci ramy widacza [il. ¢ ]. Mimo roz o enia wtérnej



nastawy, wktérej je znaleziono Wlasztorze

Karmelitanek na Weso ej, nie wymontowano

ich zosiemnastowiecznych podpér. Struktury

te stanowi y g 6wn konstrukcj¥ tektoniczn

korpusu wtérnej nastawy. Zawarte s mich

cztery pilastry ¢ dwa szerszelva w¥ sze.

Z oone s one parami ¢ szerszyw¥ szy pk

laster s po czone za pomoc wtérnych de

sek, tworz ¢ jedn zpodpér korpusu wtor

nej nastawy. Obie podpory tworz uskokowe

obramienie, ktore flankowa o obraz g 6wny

osiemnastowiecznej struktury. Deski u yte

w8 wieku wznacznym stopniu odro nia

j si¥ od pierwotnych fragmentoéw nastawy.

Drewno z8; wieku pochodzi drzewa li-

ciastego, prawdopodobnie lipy, natomiastde

ski z8j  wieku wyci¥to najprawdopodeb

niej zdrzewa iglastego. Starsze fragmenty

wykazuj rownie wi¥kszy stopie zniszcze

nia przez drewnojady oraz nosz lady r6 re

go rodzaju uszkodze mechanicznych. Struk

tur¥ zaimprowizowan w8j wieku cechuje

prymitywna technika wykonania. Poszcze

golne cz¥ ci zosta y zbite za pomoc gwordzi,

wwielu miejscach wbitych krzywo, zagi¥tych

lub nawet przebijaj cych si¥ na drug stro

n¥ desek [il. ]. Gwordzie zosta y wykonane

Zr¥cznie kutego elaza, dlatego nale y przyskrzy ce [il. ]. W ka dym zszerszych pi Retabulum Za

puszcza, e niedba e po czenie elementéwlastrow zachowa y si¥ po dwie takie deski. Shi cia Matki Be

sk adowych nastawy powsta ej dla kaplicy nmne mocowane na jaské czy ogon do ciasglgfé’do\;vgﬂ\lfﬁf:

wicjackiej wklasztorze Karmelitanek zosta o bocznych wn¥trza pilastra. Na szczycie kakowie, nr inw.

zastosowane ju V@  wieku, gdy stworzono dego zszerszych pilastrow znajduj si¥ kwa - /. pilastry po-

wtérne retabulum zz¥ ci wawelskiego tryp dratowe czopy [il. ]. S one umieszczone Wznoena' przwe_n(fxa

tyku. Wszystkie powierzchnie struktur @y- asymetrycznie na bocznych deskaadpo- podpora osiemna

j tkiem z oconych frontéw pilastrow) pokryte wiadaj otworom widocznym od spodu belkozﬁnv;?cﬁgigfog?;in

s ré owo- 6t marmoryzacj namalowan  wania, poni ej jego gierowanych fragmentowngircja roz czo

grub warstw farby olejnej. Spod uszcz cejfil. ]. Na zewn¥trznych bokach szerszych na) (fot. )

si¥ farby wyziera wcze niejsza warstwa-b ¥ilastrow, okoo , cm od goéry, znajdu Retabulum Za

kitnej marmoryzaciji [il. £]. j Si¥ lady po blﬁ\chach mocuj cych zawia ;; iy matki Boskiej,
Ka da zpodpdr skonstruowana jest ten sy skrzyde [il. Y]. ©lady maj posta wg¥ , Muzeum Na-

sam sposob. Ca a konstrukcja mierzy @  bienia oformie pasa szeroko ciokoo ¢ cm, L"r‘]i'gv"ge"V_Kr"j}k"Wie’

wysoko ci. Do tego wymiaru przyci¥to szesbiegn cego przez ca szeroko boku pHa aimoryzacia na

nastowieczne, pierwotnie wy sze pilastrystra. ©lady po mocowaniu zawiaséw, widodmbku jednego z-pi

W ka dej ztych struktur szerszy pilaster ne na bokach szerszych pilastrow, odpowistrow (fot. Adam

znajdowa si¥ po stronie zewn¥trznej widrdaj wg ¥bieniom po zawiasach na skrzyd acﬁpOdaryk)

nego, nieistniej cego ju retabulum. Ka dy nastawy. Otwory po gwordziachubach s Odwrocie lewej

z szerszych pilastrow skonstruowany jesobecnie niewidoczne ze wzgl¥du na pokrycRedpory osiemnasto

ztrzech desek: frontowej (z oconej, ozdobioca ych bokéw pilastrow grub warstw far Yj}iﬁgiﬁ";?ﬁiﬁ

nej kapitelem kompozytowym oraz p ycin by olejnej. ki Boskiej. Widoczne

wype nion ornamentem kandelabrowym) Ka dy zkapiteli szerszego pilastra spoczyw%gzs—ilr‘;zt?:iz':p'sgue

oraz dwoéch bocznych ¢ zewn¥trznej (ustama annulusie viormie profilowgnego 9ZyMSU, ratabulum Lancza

wionej od zewn¥trz korpusu nastawyspe ktorego kraw¥da ma oko o Y cm szeroko cf. , Muzeum Na-

roko ci , cm, oraz wewn¥trznej cszeroke Kapitele kompozytowe zbudowane spary rodowe w Krakowie,

ci , cm. Boczne deski pilastras po czone ?f:)?v,;"dam 'Splgdaryk)

za pomoc poprzecznych desek tworz cych  Tomkowicz ,s. .

%o oT .



Retabulum Za

ni cia Matki Boskiej,
, Muzeum Na-

rodowe w Krakowie,
nrinw. -1,
lewy, szerspilaster
(widok od gory)
(fot. Adam Spodaryk)

Retabulum Za

ni cia Matki Boskiej,
, Muzeum Na-

rodowe w Krakowie,
nrinw. -1,
belkowanie (widok
od do u) (fot. Adam
Spodaryk)

Retabulum Za

ni cia Matki Boskiej,
, Muzeum Na-

rodowe w Krakowie,
nrinw. -/,
lady po blasze mo
cuj cej zawias skrzy
de na bokiewego
pilasta korpusu
(fot. Adam Spodaryk)

pilastra, pokryta jest malowan marmoryza
cj . Drugi zd u szych bokow tej deski przy
lega do boku w¥ szego pilastra. Oba pilastry
i pionowa deska mi¥dzy nimi po czone s
od ty u poprzecznymi, cienkimi deseczkami,
ktére przybito gwoadziami do wszystkichpo
zosta ych elementow struktury. S one wyko
nane zdrewna iglastegoriie pochodz zier-
wotnej nastawy.
We wtérnej, osiemnastowiecznej nastawie
w¥ sze pilastry flankowa y obra#atka Boska
z Dzieci tkiem Stan ich zachowania jest bar
dziej zré nicowany ni wprzypadku pilastrow
szerszych. Pilaster wprawionymaw struk-
tur¥ ma lepiej zachowan konstrukcj¥, dlate
go pos u y do jej opisu. Sk ada si¥ ofran-
towej listwy oszeroko ci cm, rzeabionej
analogicznie do frontu pilastrow szerszych,
i dwoch bokéw. Jeden, wykonanyppjedyn
czej deski szeroko cioko o , cm, we wtor
nej strukturze 28  wieku zwrécony by na
zewn trz nastawy. Drugi bok pilastra zbueo
wany jest -deski oszeroko ci oko o £cm. Do
tej deski przylega kolejna, w¥ sza (ok. cm).
S one tej samej d ugo ci. Wmawianym pi
lastrze oba boki s prawdopodobnie pierwot
ne. Réwnie w¥ sza deska przylegaj ca do jego
boku zdaje si¥ by wykonanatego samego
drewna. Kwesti otwart pozostaje to, czy
jest pierwotnym elementem, czy te zosta a
tam przymocowana wtornie. Nale y jednak
odnotowa , e jej po czenie Zlesk szersz
nie nosi znamion prymitywnego wykonania,
charakterystycznego dla po cze wykora
li ci akantu, ktére znajduj si¥ na zewntrz nychw8j wieku. Na odwrociu, poni ej ka
kompozycji kapitela. Wrodku widoczne s pitela oraz okoo cm licz ¢ od jego szczy
dwa antytetycznie ustawione rogi obfito ci,tu, znajduj si¥ dwie deski cz ce oba boki za
ktorych wylewy maj form¥ delfinich lub iy pomoc wi zania na jasko czy ogon ¢ tech
bich pyskéw. Na prawyim pilastrze rogi s nika wykonania po cze jesttaka sama, jak
spiralnie obkowane, gole mi¥dzy nimi pe w przypadku pilastréw szerszych.
kryte pionowymi rowkami. Mi¥dzy rogami Wbudowany wew struktur¥ w¥ szy pt
znajduje si¥ arabeska kandelabrowa zbudaster wcz¥ ci oryginalnej ¢ tak jak opisany
wana i ci akantu. Na prawym kapitelu, zza pilaster prawy ¢ sk ada si¥ obecnie z: fronto
arabeski rozchodz si¥ na boki wolutywar- wej listwy oszeroko ci cm, rzeabionej ana
do zarysowanych formach architektonicznychlogicznie do frontu pilastrow szerszych oraz
Na lewym pilastrze stanowi one cz¥ arajednego boku skierowanego do wn¥trza na
beskiimaj formy li ci akantu skr¥conych na stawy, wykonanegodeski oszeroko ci oko o
ko cach. Jak mo na s dzi, pierwotnie ka dy , cm. Lewy pilaster nosi na odwrociu lady
z kapiteli mia jeszcze abakus. po drewnianych deskach cz cych oba boki
Do bocznej, wewn¥trznej strony ka degowi zaniem na jaské czy ogon. Drugi, brakgj
z szerszych pilastrow przytwierdzona jestcy bok pilastra zosta dosztukowanydrew
d u szym bokiem ( £Y cm) deskaszeroke na iglastegojest przytwierdzony do cienkich,
ci £ cm. Jest ona wykonanadrewna igla poprzecznych desek czcych ca strukiu
stego inie pochodzi pierwotnego wawelskie r¥. Brak mocnego po czeniaaryginalny
go retabulum. Podobnie jak boki szerszegmi partiami pilastra spowodowa od amane



Si¥ jego szesnastowiecznej cz¥ ci od wtérnéjragment pilastra przekszta cony
struktury zdrewna drzewa iglastego [il. ]. we wspornik
Od w¥ szego pilastra prawej podporze wtér W Muzeum Narodowym W rakowie znaj Retabulum Za
nej nastawy odpad natomiast kapitel. Ogl¥duje si¥ osobliwy wspornik wykonanyrag- ™ T\;a Matki EOSk'eJ'
. . . . . . . . o , Muzeum Na-
d_zmy ode_:rwanej g owicy pozwalaj s dzi, e mentu pilastra oszerokoci cm [il. Y] qone w Krakowie,
pierwotnie by a ona zamocowana za pomockonsola skonstruowana zosta akawa ka nrinw. - /,
czterech ko kéw [il. ¢ Y ]. Widoczny jest licz cego oko o , cm). Co ciekawe, wyci¥ty oderwany kap't:' jed
~ . ~ . . P . nego zw szyc |
rownie wtdrny, niedbale przybity gworada dfragment na obu zako czeniach zosta Wylasgt’réW (fot. ,{da,ﬂ
zapewne kapitel odpad ju podczas demorko czony profilowan listw domykajc py- Spodaryk)
ta u pierwotnej nastawy ivtornie zosta za cin¥ ozdobion ornamentem. Zednej stro Retabulum 2
. , . etabulum Za
mocowany wak prymitywny sposéb. Vdbu ny kandelabrowa arabeska zosta a przyci¥tg; .iy matki Boskiej,
w¥ szych pilastrach brakuje dolnych cz¥ cw rodku motywu. Fragment pilastra zosta , Muzeum Na-
kapitela. obrécony o i umieszczono na nim gzyms "odowe w Kra/kow'er
. . . . . . . nrinw. -1,
Obie g owice s podobne do siebiewi¥k- pokryty malowan b ¥kitn marmoryzacj . genwany kapitel jed
szym stopniu ni kapitele szerszych pilaNie pochodzi on pierwotnego wawelskiego nego zw szych pi
strow. S to typowe, ozdobione li mi ivo- retabulum, oczym wiadczy jego ob aforma,'(?st”‘;"(‘j’ odaroce) 9
. . . . . . . . . (fot. am odar
lutami kompozytowymi g owice dewigaj ce nieodpowiadaj ca zachowanym belkowaniu podary
wygi¥ty abakus. Mi¥dzy wolutami umieszi gzymsom. Niebieska marmoryzacja jest po
czono charakterystyczny motyw czterop-atdobna do wtérnych b ¥kitnych przemalowa

kowego kwiatu. Wobu w¥ szych pilastrach innych cz¥ ci o tarza. Nie wiadomo, do czego

brakuje annuli, ale mo na si¥ domy la, e wspornik by wykorzystywany \klasztorze
tak jak wszerszych pilastrach mia y one for
m¥ architektonicznego gzymsu. £ Prawym heraldycznie. Dalej tak samo.

%o oT .



Karmelitanek. Ani Tomkowi&z ani Goetel-
-Kopffow& o nim nie wspominali.

Fragment profilu
Zachowany vwluzeum Narodowym Wrako-

ozdobionego ornamentami wyt oczonymi lub
rytymi w zaprawie, wnomencie odnalezienia
fragmentéw nastawy przez Tomkowicza znaj
dowa si¥ nad siedemnastowiecznym obra
zemMatka Boska Rzieci tkiem[il. Y. Li-
stwa mierzy Y,Y cm d ugo ci sk ada si¥

z dwoch na o onych na siebie profili. Gérny
w przekroju poprzecznym mierzy £ na £ cm,
dolny natomiast , na ,£ cm ima bardziej
zr6é nicowany przekroj. Goérny profil ozdo
biony jest do prymitywnie wykonanym ki
mationem, adolny ¢ kratownic . Na jednym
zbokow listwy widoczny jest wyci¥tyea €]
jego d ugo ci rowek ¢ by mo e prowadnica
malowanej tablicy.

Belkowanie

Belkowanie (lub by mo e sam gzyms belko
wania [il. Y1) jest z o one zré nych profi-
lowanych listew schodkowo rozszerza si¥ ku
gorze. Po bokach wy amane jest do przodu,
w miejscach, vktorych spoczywa o na pHa
strach korpusu nastawy. Profile gzymsu s
na zmian¥ z oconepokryte wtérn b ¥kit-

n marmoryzacj . Na jednym ze z oconych
profili widoczny jest wyt oczony motyw li ci
lub usek ozdobionych groszkowaniem. Mo
tyw ten powtarza si¥ rownie wnnych cz¥-
ciach nastawy.

Od gory [il. Y£], na wierzchniej powierzch
ni belkowania widoczne jest du e wyci¥cie od
powiadaj ce kszta towi zwie czenia. Od spo
du belkowania widoczne s zarysy konstruk
cji zmontowanych pilastrow w8j  wieku.
Miejsce, wktorym przylega y one do belko
wania, odznacza si¥ brunatn barw na tle
osiemnastowiecznej warstwy b ¥kitnej, olej
nej farby. Obecny sposob ekspozycji nasta
wy nie pozwala na ca o ciowe ogl¥dziny pier
wotnego miejsca mocowania pilastrow, jed
nak cz¥ ciowo widoczne s otworykszta cie
zbli onym do kwadratow, ktore odpowiada
j czopom na szczytach szerszych pilastrow

[por.il. 1.

Zwie czenie

Zwie czenie retabulum [il. Y] ma szeroko
cmi wysoko cm. Ma form¥ pé ko

listego obrazu otoczonego p6é okrg ram

o dekoracji analogicznej do powierzchni fron

téw pilastrow. Po bokach rama si¥ rozdwa

ja, tworz ¢ dwie pionowe listwy flankuj ce

lunet¥ zwie czenia. Zosta y one przyci¥te

w8 wieku wzwi zku z wykorzystaniem

wie fragment drewnianego, z oconego profiluglementéw pierwotnej nastawy do budowy



mniejszego retabulum, ktére umieszczono W kwestii budowy korpusu nale y gew Wspornik wyko
w kaplicy nowicjackiej Wlasztorze Karme no ci stwierdzi to, co ¢ jak si¥ wydaje ¢ zanany z fragmentu-pi
. . . . . . L lastra retabulum Za
litanek na Weso ej Wrakowie. Zwie czenie k ada a Goetel-Kopffowa amianowicie, € iz Matki Boskiej
w pierwotnej formie by o zbyt wysokienie obrazZa ni cie Matki Boskigy flankowany

, Muzeum Na-
mie ci o si¥ pod sklepieniem. przez dwa pilastry. Jak ju wspomniano, barcdowe w Krakowie,

. . . L nrinw. -/
daczka nie wyrazi a wprost adnej opinii nayy,
Rekonstrukcja nastawy temat pierwotnej formy retabulum, gj re

Poni sze rozwa ania s prob rekonstrukcji konstrukcja zosta a przedstawiona jako rysu_~ Fragmentu pro

pierwotnego wygl du retabulum. Najpierw nek pozbawiony komentar2a Nale y s dzi , E; g; nirg?:f,,uatki
przedstawione zostan tezy dotycz ce ory e podporami flankuj cymi obraz wkorpu- Boskiej, , Muze

ginalnej formy poszczegdlnych cz¥ ci sk ssie nastawy by y szerszezachowanych pi E;“W’i\éaf:rdi‘r’]‘\’l"vew“a
dowych nastawy, potem za rozwa ania nadastréw. ©wiadcz d¢ym czopy na ich szczy (f’ot. ' )
wygl dem ca ej struktury. tach iodpowiadaj ce im otwory veelkowaniu
[il. ¢ ], jak rbwnie znaczna stabilno ! : -
Korpus i skrzyd a ich skrzy cowej konstrukcji. Goetel-Kopffo m’ f\ﬁiﬁrﬁ E(‘fk'ej’
Wszyscy badacze zajmuj cy si¥ dotychczas wea nie poda a rownie wymiarow pilastrow,rodowe w Krakowie,
welskim retabulum Lancza byli zgodni co dagraniczaj ¢ si¥ do wymieniania Wymiarémﬂ;:manie_(fgi ba
tego, e mia o ono form¥ tryptykti. Jak ju  obrazow wraz zamam# . Nie mog a wi¥c za e gsion
wspomnianownioski Tomkowicza dotycz - uway, e cznaszeroko obrazu rodkowe
ce jego konstrukcji by y szczeg6 ach b ¥dne,go ( cm) i pary szerszych pilastréw (cm
natomiast Goetel-Kopffows, cho zaprope ka dy) wynosi mniej ( cm) ni szeroko
nowa a s uszn rekonstrukcj¥ wygl du nasta ca ej nastawy ( ¢ cm) o okoo£¢ cm.
wy [il. ], to jednak nie wyja ni a szczegé Wobec tego nale y przyj , e obraZa ni cie o
P . ; . .. . . belkowanie (widok
ow jej budowy. Rekonstrukcja retabulum jakdViatki Boskiepy flankowany przez dwie nie 4 44y (rot. pawe
tryptyku nie budzi w tpliwo ci [zob.il. YY¢ zachowane listwy ezeroko ci okoo ¢ cm, G sion
¢ , , ¢ ] wobec jednoznacznych by mo e profilowane ipokryte ornamenta
. s . . Retabulum Za
sformu owa w aktach wizytacji biskupa Ber mi. Wykluczy nale 'y, e miay one form¥ do | .ia matki Boskiej,
narda Maciejowskiegoroku 3, biskupa datkowej ramy obiegaj cej ca y obraz, skrzyd , Muzeum Na-
Andrzeja Trzebickiegoroku 3t ibiskupa a otarza maj bowiem identyczn wyso L"rﬁi'gv"gew*f“’i/k"Wie’
Jakuba Zadzika roku 2. Waktach wi ko (£ cm) jak obraz vkorpusie nastawy e czenie (fot. Pa
zytacji MaciejowskiegoTirzebickiego ograni wraz z jego zachowan ram .
czono si¥ do wymienienia, jakie tematy przed Goetel-Kopffow& nie wiedzia a réw
stawiaj obraz g éwny tztery otaczajce go nie, e czna szeroko skrzyde wynosz
tablice®, Waktach Zadzika opisano natomiastca c¢cm (ka de po cm) jest mniejsza ni
struktur¥ nastawy wsposoéb bardziej precyzyj czna szeroko pilastrow iobrazu g 6wne
ny:imagine§| pictas in triplicatis clausibilibuggo( cm), a tym bardziej szeroko ca ego
tabulis® 3 . Przedstawienia opisanetwzech retabulum ( ¢ cm). Ponadto nie odnoto -
wizytacjach jako flankuj ce obramier Marii wa a, e na rewersie prawego skrzyd a przez
s to same ztablicami na awersach skrzyde rodek miejsca, vktérym znajdowa si¥ pila
zachowanych Wiuzeum Narodowym WKra-  ster, przebiega z ocony p aski ornamentz o
kowie. Skrzyd a to struktura pierwotna; s ony zli cilub usek [zob.il. ]3.Badaczka
dwustronnie malowane, aa ich bokach wi nie zajmowa a si¥ pozosta o ciami pilastréw
doczne s lady po mocowaniu zawiaséw, kto

Retabulum Za

Retabulum Za
ni cia Matki Boskiej,
, Muzeum Na-
rodowe w Krakowie,
nrinw. -/

we G sior)

re odpowiadaj zag ¥bieniom na szerszych pi ~ Tomkowicz

astrach. Wygld skrzyce opis wwizytacii  Soneent comset &
biskupa Zadzika pozwalaj @a pewno ci Y Tomkowicz

wykluczy rekonstrukcj¥ retabulum jako bez  Goetel-Kopff ,il. nas. .

skrzyd , tréjosiow nastaw¥. Odrzuci nale 'y +A.Vis. b,s. . Zob.niej.

réwnie ewentualne przypuszczeniadormie A \(/:'Z ’SS: _Z'Ozsbr;in;.el‘

pentaptyku zjedn par nieruchomych skrzy A' Vis!o bs : ,A{-Vis. s

de, brak bowiem na bokach predelli jakich £ ,i Cap ,s. .

kolwiek ladéw, ktére wiadczy ybytym, e Goetel-Kopff ,il. nas. .

by a ona pierwotnie szersza lub e przylega

Ibidem.

Ibidem.
y do niej wsporniki, na ktérych mog aby si¥ v ,b:diﬂ_
opiera druga para skrzyde . Ibidem.

%o oT .



Martin, Stefan ma adnych ladéw, ktére mog yby sugerowa ,

i Johannes Kirchen e by y one szersze, ni s obecnie paedel
baum (?), retabulum

w Allerheiligenkapelle Iq mia a po bokach wsporniki na drug par¥

przy ko ciele w. Be nieruchomych skrzyde .

ne?fy't‘t"é WFA"T;UTSte“ WY¥ sze pilastry mog y by pozosta o ci
ot. G. Freiha . .. P

ter, https:/itiny.pl/ bardzo w skich ini szych od korpusu pol

ctnsz, CC BY-SA .) bocznych, ktére mog y by przymocowane

wy cznie do bokow pilastrow, jest to jednak
ma o prawdopodobne. Tego typu niewielkie
skrzyd a, czy raczej uszy nastawy, mog yby
zawiera obrazy, rzeaby lub jedynie dekoracj¥
ornamentaln . Taka rekonstrukcja jest zupe
nie hipotetyczna, jednak tego rodzaju struk
tury wyst¥powa y ju wdrugim dziesi¥cie
leciu8j wieku. R6 nica polega na tym, e
owe bardzo w skie pola boczne zawieraj ce
figury przewa nie opiera y si¥ na konsolach
przylegaj cych do predelli. Przyk adem jest
nastawa o tarza vkaplicy Wszystkich ©wA¥
tych przy ko ciele parafialnym WImunster,
datowana narok Y [il. Y] . Jest to roz
budowane, kamienne, bezskrzyd e retabulum
charakteryzuj ce si¥ niezwyk ym bogactwem
ornamentOw. Jego korpus jest aedicul sk a
retabulum, ale 2ewno ci je zna a. Zapew daj ¢ si¥ zdwoch kolumn dewigaj cych bel
ne wi¥c zak ada a, e tym miejscu musiay kowanie wy amane nad podporami. Flanku
Si¥ znajdowa w¥ sze pilastry. S usznie uzng go dwie dodatkowe ni sze kolumny, sto
a, erewersy skrzyde zdobi a jaka architekj ce na wolutowych konsolach, na ktérych
toniczna artykulacja, ale naley wtpi, e spoczywaj sp ywy viormie stylizowanych
jest ona to sama zZv¥ szymi pilastrami za delfinéw. Boczne kolumny s swego rodzaju
chowanymi wwMuzeum Narodowym Wrako ,uszami” nastawy.
wie. Otym, e jakie pilastry zdobiy rewer  Poréwnanie formy w¥ szych pilastrowpo-
sy, wiadczy to, e wgory odwrocia prawego zosta ymi snycerskimi cz¥ ciami odnalezieny
skrzyd a widoczny jest lad po znajduj cymmi przez Stanis awa Tomkowiczaa pew
si¥ tam niegdy kapitelu. Znajduje si¥ on bezo ci pozwala stwierdzi, e w¥ sze pilastry
po rednio nad wspominanym pasem z ocenepochodz ztego samego czasu co wszystkie po
go ornamentu. Ow pas ma szeroko oko ozosta e elementy konstrukcyjnalekoracyjne
£,£cm iflankowany jest przez dwa pasy drewnastawy i e zosta y wykonane przez tych-sa
na niezakrytego adn farb (po , cm). Wy mych tworcéw. Niew tpliwie trafi y do klasz
daje si¥, e z ocony pas ornamentu pierwotnigoru Karmelitanek na Weso ejtych samych
znajdowa si¥ vp ycinie pilastra utworzone okoliczno ciach. Wobec trudno ci astale
go zdwdch niezachowanych snycerskich-cziiem ich pierwotnego ulokowania abr¥bie
ci (zapewne profilowanych listew), umiesznastawy nie mo na wykluczy, e mogy by
czonych na wspomnianych pasach niezamane pozosta o ci innego niezachowanego
lowanego drewna. W¥ sze pilastry nie mog ylementu wyposa enia kaplicy Pocz¥cia-Naj
stanowi dekoracji rewerséw skrzyde , na ktd wi¥tszej Marii Panny zzasoéw przekszta ee
rych zewn¥trznych kra cach widoczne s epinia jej przez Konarskiego na swoj kaplic¥-gro
sane wy ej pozosta o ci z oconych dekoracjbow ¢ na przyk ad zapleckow stalli, szafy na
Jest to rownie niemo liwe zpowodu wold paramenty lub ramy wzmiankowanegowi
menu pilastrow ¢ razemlzocznymi deskami zytacjach portretu biskupa Jana Konarskie
maj one g ¥boko kilkunastu centymetrow, go!. Wizytacja kardyna a Bernarda Maciejow
awi¥c znacznie wystawa yby poza belkewakiego zoku  informuje, e in pariete et
nie. Raczej nie by y te elementem dodatkoregione coream evangelii altaris imaginem pictam
wych nieruchomych skrzyde , jak bowiempsius Reverendissimi KonatsKen sam por
wspomniano, na predellina belkowaniu nie tret wzmiankowany jest tak e wvizytacjach



biskupa Jakuba Zadzikarpku 3 i bisku Hans Burgk

pa Andrzeja Trzebickiegaaku . Wize mair starszy, Paulus
k fund . bok Behaim, Sebastian
runek fun atora umieszczony obok o tarza po Loscher (2), Thomas
stronie Ewangelii znikn Zaplicy zapewne HebendanRosen
tak samo jak tryptyk Za ni¥cia Mani czasie kranzaltar, =, No-
.. bud bisk K tant E rymberga, kaplica
jej przebudowy przez biskupa Konstantege Fe w. Rocha (O Bildar
licjana Szaniawskiego. chiv Foto Marburg)

Podobne w tpliwo ci wzbudzaj dwa frag
menty profilowanych listew [il. Y], kté
re w8j wieku umieszczono nad obrazem
w korpusie wtérnej nastawy Waplicy nowi
cjackiej wklasztorze Karmelitanek na Weso
ej[il. ]. Niewykluczone, e zostay one ze
sob zbite wtérnie ¢ w§j  wieku, gdy twe
rzono nastaw¥, Wtorej je znaleziono. Kima
tion i kratownica zdobi ce te dwa fragmenty
nie maj odpowiednikoéw wnnych dekora
cjach nastawy, cho kratownica jest podobna
do p askich obramie obrazow na rewersach
skrzyde . Podobna technikaniezbyt wyse
ki poziom wykonania cz ornamenty tych
profili z pozosta ymi fragmentami nastawy.
Powy sze spostrze enia oraz uci¥cie detalu
bez poszanowania w tku ornamentéw pozwa
la raczej odrzuci ewentualno , e detale te
powsta y w8j wieku zmy | o nowym
retabulum. Nale y zatem uzna, e zostay
one wykonane wwym samym czasie co tryp wyd u one, tak by skrzyd a sk ada y si¥ na
tyk Lancza iprzez tego samego tworc¥. Jedstyk . Takie mocowanie mog o by koniecz
nocze nie fakt, e kimation ikratownica na ne rownie ze wzgl¥du na przestrzenno ka
fragmentach profilowanych listew nie maj piteli pilastréow wkorpusie. Tego typu wyd-u
odpowiednika wzachowanych cz¥ ciach na one zawiasy, cho inaczej mocowane, mo
stawy, pozwala s dzi, e mog y one, podobna zobaczy na przyk ad Rosenkranzaltar
nie jak w¥ sze pilastry, stanowi cz¥ innej zroku w norymberskiej kaplicy w. Ro
struktury ¢ na przyk ad ram znajduj cego si¥chalil. Y] . Wnastawie tej mamy réwnie do
w kaplicy portretu Konarskiego. Na takie-zaczynienia avyci¥ciami vekrzyd ach, wykona
stosowanie profili wskazuje réwnie znajeu nymi wtaki sposdéb, by by y one dostosowane
j ca si¥ na jednym mich prowadnica, prawdo do wydatnego gzymsu. Tego rodzaju wyci¥cia
podobnie na tablic¥ obrazu. Jak opisano wy ej,
jest ma o prawdopodobne, by nastawiaz £ Lothar Schultes (Schultes ,s. ,nrkat. )uwa a retabulum
plicy Konarskiego mia a drug par¥ skrzyde , za dzie o warsztatu passawskich rze biarzy Kriechbauméw (ojca,

. Martina, zm. ,ijego synéw Stefana i Johannesa). Ostatnio na ten
wobec czego zapewne jest to fragment ramy (emat zob. Latzin .s. ,il. nas.
tablicy nieb¥d cej cz¥ ci tryptyku Za ni¥cia £ JA.Vis. bys. ,i Cap ,s. ; ,A.Vis. ,s. .Na
Marii. Z pewno ci nie jest to brakuj cy dol temat tego obrazu zob. towski ,s. ; Goetel-Kopff a,s. ;
ny fragment ramy obrazu &wie czeniu, po ody ik%ios'bsﬁa 'S Grzda s,
niewa zdobiony jestinnym ornamentemni ¢ i cap .s.
pozosta e cz¥ ci zwie czenia. ££ A.Vis. ,s.

Fakt, e zo one skrzyd as w¥ szeni ker £ O zawiasach skrzyde nastaw o tarzowych zob. Bachmann, Jaszai
. . . ,S. — .
pus nastawy, oznaczg, € m|¥d_zy nimi mUSIaE Nastawa ta powsta awr. , czyliw podobnym czasie co interesuj ce
aby szparalub e miay one nietypow ken na retabulum i jest dzie em norymberskim wykonanym przez Hansa
strukcj¥ zawiasow. @e w przypadku szer Burgkmaira i Sebastiana Loschera. Rosenkranzaltar cechuje dobra
Szych p||astréw mocowahnia zawiasow by y znajomo w oskich form renesansowych, ale w a ciwie jest to traey

. . . . cyjne skrzyd owe retabulum szafiaste. Fundatorami byli cz onkowie
typowymi prostok tnymi blachami przybi patrycjuszowskiego rodu Imhoff, ktéry pochodzi ze Szwabii i osiedli

tymi do drewnianej konstrukcji, tyle mo- si w Norymberdze i Augsburgu (Rasmussen ,s. — , il.
cowania zawiasow do skrzyde musiay by  Stafski ,s. ).

[
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Retabulum Za
ni cia Matki Boskiej,
rekonstrukcja pier
wotnego wygl du
(otwarte skrzyd a)
(rys. Adam Spodaryk)

Retabulum Za
ni cia Matki Boskiej,
rekonstrukcja pier
wotnego wygl du
(zamkni te skrzyd a)
(rys. Adam Spodaryk)

Retabulum Za
ni cia Matki Boskiej,
rekonstrukcja pier
wotnego wygl du (et
warte skrzyd a) — wa
riant z pe nym belko
waniem (rys. Adam
Spodaryk)

Albrecht D&
rer, Landauer-Altar,
, projekt . . . -
,nV_FfNrJ_ PLO. Ger Zastosowano tak e wetabulum Konarskie Mariackim wKrakowie [il. ]. Zosta a ona wy
manisches Natio go: wewn¥trzne, dolne rogi awerséw skrzydekonana woku Y , pono na wzor oryginat

nalmuseum, Nifn g \yyci¥te, by mog y si¥ zamkn na wystaj nej, ktéra uleg a zniszczeniu Sta o si¥ to
berg. Leihgabe Mu

seen der Stadt Narn  CYCh do przodu bazach pilastrow. jeszcze przed odkryciem tryptyku Za ni¥cia
berg (fothttps:// Matki Boskiej , awi¥c belkowanie retabulum
tiny.pletn q, Belkowanie Kaufmana nie by o wzorowane na pozosta o

© Germanisches

Nationalmuseu) Nale y postawi pytanie ierwotny wygld ciach nastawy pochodz cejkatedry. Wobec

belkowania wie cz cego korpus nastawy. Eletego mo na domniemywa , e belkowanie+e
Ann;&gzztmtirche“v ment ten mo e by kompletny [il. Y] ¢ co tabulum Konarskiego jest kompletne [il. YY¢
Innsbruck, 0znacza, e belkowanie dawigane przez piY ]. Jest to jednak jedynie ostro ne przy
Tiroler Landesmuse lastry mia o form¥ profilowanego gzymsupuszczenie bazuj ce na niepewnych za-o e
um Ferdinandeum g nje pe nego belkowania. Na tak jego form¥hiach, takich jak: . zachowanie kompletnego
(wg Egg ,s. , . . . . o ..
i) wskazuj otwory widoczne od spodu [il. ], belkowania nastawy Za ni¥cia Man ra-
S u ce mocowaniu go do korpuswidpowia mach nowej aran acji lasztorze Karmeli
daj ce czopom widocznym na szczycie szédanek na Weso ej 8j  wieku; . zachowa
szych pilastrow. Podobne belkowanigfav- nie kompletnego belkowania ramy nastawy
—l—'f mie profilowanego gzymsu wy amanego natNawrdcenia w. Paw & momencie wymia
podporami mia a rama retabulum Nawroceniany na now struktur¥ (Y ); . pierwotno

w. Paw a Xaplicy Kaufmanow przy ko ciele struktury retabulum Nawrdcenia wPaw a



wymienionejwoku Y ; £. wykonanie nowej
ramy tego retabulumvroku Y nawzor sta
rej ramy. Doda naley, e d ugo czopow za
chowanych na szczytach szerszych pilastréw
nie musi by pierwotna. Oryginalnie mog y
by one d u sze iprzechodzi przez architraw

i fryz belkowania, by na ko cu by zamoeo
wane do zachowanego gzymsu. Usuni¥cie ar
chitrawu ifryzu mog o nast pi wklasztorze
Karmelitanek na Weso ejwynika z potrze-

by zmniejszenia wysoko ci struktury selu

jej zmieszczenia pod sklepieniem tego sa
mego powodu przyci¥to pilastryistwy flan-

kuj ce lunet¥ zwie czenia.

Rekonstrukcja korpusu nakrytego pe nym
belkowaniem réwnie jest wy cznie hipote
tycznalil. ¢ przedstawienie takiej struktu
ry]. Wpierwszej wiercBj wieku pe ne belko
wanie wyst¥powa o cz¥ ciej ni zredukowane
do gzymsu ddnajdziemy je na przyk admsta
bulum Landaueréw Durera ( , projekt Y,

Maria-Schnee-
-Altar, rekonstruk
cjastanuzr.
Aschaffenburg, Stifts
kirche, kaplica Mat
ki Boskiej nie nej
(wg Hubach
s. i)

Maria-Schnee-
-Altar, rekonstruk
cjastanuzr.
Aschaffenburg, Stifts
kirche, kaplica Mat
ki Boskiej nie nej
(wg Hubach
s. i)

Maria-Schnee-
-Altar, stan obecny,
Aschaffenburg, Stifts
kirche, kaplica Mat
ki Boskiej nie nej
(wg Hubach
tabl.)

poprzestaj ¢ ha uwadze, e boczne listwy

Norymberga, Germanisches Nationalmusdlankuj ce p6 kolist lunet¥ zosta y przyci¥te,
um, nrinw. PLO. [il. ]) ,wywodzcych abydopasowa nastaw¥ do sklepienia kaplicy 1

si¥ od niego nastawach, takich jak Annaber
ger-Altar Sebastiana Schelaoku  (Inns - £

mudzi ski

bruck, Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum £Y Tomkowicz

nrinw. Gem Jil. ]) ,Maria-Schnee-Altar £

zroku (Aschaffenburg, Stiftskirché)oraz
w siedmiogrodzkich retabulach:mku

w ko ciele parafialnym wMo{nie (niem. Me
schen, w¥g. Muzsna)i zokooroku w ko -
ciele parafialnym w -aef (w¥g. Segésd)

Zwie czenie

Stanis aw Tomkowicz i Maria Goetel-Kopf
fowa nie omoéwili kwestii rekonstrukcji
pierwotnego kszta tu zwie czenia [il. Y],

%o oT .

£ Tomkowicz

Literatura zob. objektkatalog.gnm.de/objekt/PI.O.
1

[stan na: i

Egg ,s. —;Mayr ,s. —, , nr ; Madersba -

cher ,s. ,il. ,przyp. nas. ;Andergassen ,s. ,

nrkat. ,s. — ,tabl.nas.

Hubach ; Hubach

Sarkadi ,s. — ,nr ,s. — (tam bibliografia), il. .
Endredi c,s. . Retabulum obecnie znajduje si w zborze ewan -

gelicko-augsburskim w Cincu (niem. Gro3schenk, w g. Nagysink) .
Sarkadi ,nr ,s. — il ;Endredi  c,s. il

Retabulum znajduje si obecnie w ko ciele Na Wzgérzu w Sighisoarze
(niem. Schéassburg, w g. Segesvar).

S, — .

Goetel-Kopff ,s. ,il. nas.



Retabulum Za

ni cia Matki Boskiej,

rekonstrukcja pier
wotnego wygl du
(otwarte skrzyd a) —
wariant z pe nym
belkowaniem i alter
natywnym zwie
czeniem (rys. Adam
Spodaryk)

Albrecht Akt
dorferProjekt porta
lu (fot. https://tiny.pl/
ctn m)

Retabulum ko
ronacji Matki Bes
kiej w Rotha w Sak
sonii, ok. —

(wg Kieswetter
il. nas.)

w Saksonii koo ¢ [il. VY] . Na
drzeworycie Altdorfera p6 koliste zwie cze
nie flankowane jest przez dwa architektonicz
ne postumenty zako czone gzymsami. Zwie
czenie nastawy \Rotha flankuj dwa niskie
postumenty, na ktérych stoj figury.
Tego rodzaju rozwi zanie, oprocz przy
k adow wymienionych przez Walanusa, -wy
st¥puje jeszcze wo najmniej kilku dzie ach.
Wczesnym przyk adem jest portal Salvator
kirche wWiedniu, ¢ . Ma on form¥
aediculi z o onej z-dwoch kolumn dewigag
cych belkowanie, na ktérym spoczywa 6
okr g a luneta flankowana przez dwa postu
menty zpos gami. Nieco porniejszym przy
k adem podobnej kompozycji zwie czenia
w innym o rodku artystycznym jest dato
wany na lata ¢ pos g tronuj cego
w. Antoniego Pustelnika varchitektonicz
nym obramieniu (Monachium, Bayerisches
Nationalmuseum, nr inw. ) . Jego
zwie czenie ma form¥ tréjk tnego przyczé
ku flankowanego przez dwa postumenty-za
nowicjackiej vklasztorze Karmelitanek. Wej ko czone wydatnym, schodkowo rozszerza
ciech Walanus uwa a, e boczne listwy by yj cym si¥ ku gérze gzymsem.
pierwotnie zako czone impostami, na kt6  Nie mo na wykluczy , e zwie czenie wa
rych mog y si¥ znajdowa réwnie inne elewelskiego tryptyku Lancza mia o inn form¥.
menty zdobnicze lub figury [il. ¢ rekon By mo e dwie listwy nie stanowiy postu
strukcja takiej struktury]). Zdaniem badacza mentéw pod figury, kule czy inne elementy
wyobra enie opierwotnym wygl dzie zwie- ozdobne, lecz dewiga y gzyms koronuj cy ca e
czenia daje drzeworyt Albrechta Altdorferaretabulum. Ten typ zwie czenia, podobnie
przedstawiaj cy projekt portalu [il. ] lub jak luneta lub przyczé ek flankowany przez
retabulum Koronacji Matki Boskiey Rétha postumenty, nie wyst¥puje cz¥staie jest



mo liwe powi zanie go zadnym konkret-
nym o rodkiem. Wten sposoéb rekonstruo
wane jest szcz tkowo zachowane zwie e¢ze
nie retabulum o tarza w. Barbaryko cio a
rektoralnego w. Piotra wViedniu (ok. ;
obecnie wamtejszym Muzeum Diecezjalnym
[il. ) *. Jesttojedynyzachowany fragment
najstarszego kamiennego retabulumMied
niu. Zwie czenie ma kszta t le cego prosto
k ta. Scena M¥cze stwa w. Barbary skem
ponowana zosta a o kolu, ktére flankuj
dwa pilastry. Wpachach pé okr g ego uku

Zwie czenie
retabulum o tarza
w. Barbary z ko cio a
w. Piotra (Andreas
kapelle) w Wied
niu, obecnie w Mu
zeum Diecezjalnym
w Wiedniu (wg Gin
hart ,il. na
tabl. )

Retabulum Za
ni cia Matki Boskiej,
rekonstrukcja pier
wotnego wygl du
(otwarte skrzyd a) —
wariant ze zwie cze
niem z impostami
(rys. Adam Spodaryk)

Retabulum Za
ni cia Matki Boskiej,
rekonstrukcja pier
wotnego wygl du
(otwarte skrzyd a) —
wariant z pe nym

belkowaniem i alter

znajduj si¥ przedstawienia anio kéw ¢ putform¥ uku odcinkowego flankowanego przez, ;.. ynym zwie
tébw. Zapewne jest to jedynie fragment pierpilastry, na ktérych spoczywa belkowanie czeniem (rys. Adam
wotnego zwie czenia. Pilastry podtrzymy Bez przeprowadzenia dok adnych badaSpPodaryk)

wa y belkowanie, na ktéorym by mo e znaj technologicznych nad nastaw Za ni¥cia Marii

dowa a si¥ kolejna cz¥ zwie czenia ¢ mégw Muzeum Narodowym, przede wszystkim

to by przyczé ek lub na belkowaniu sta y fibez mo liwo ci dokonania ogl¥dzin odwrocia
gury, kule albo a urowe ornamenty jakMa zwie czenia nie jest mo liwa odpowieda na
pytania, czy mia o ono pierwotnie form¥je

lentinsaltar zroku  (Wiede , ko ci6 rek -

ST

toralny w. Piotra, dolny ko cié ?. Zdaniem dynie tablicy wistwowej ramie (tak jak obec
Mechthild Latzin by a to pé kolista lunetd nie), czy by o struktur przestrzenn .

Relikt zwie czenia retabulum w. Barbary jest
istotn wskazowk , jak pierwotnie mog o wy

gl da zwie czenie retabulum Zaplicy gre v
bowej biskupa Konarskiego [il. ¢ ]. Wy-
daje si¥ jednak, e taka struktura mia aby sle
wywa one proporcje, wariant postumenta

mi flankuj cymi lunet¥ jest zatem najbardziej
prawdopodobny [il. 1.

Podobne, cho sporo porniejsze rozwi-za
nie mo na spotka wkatedrze wTrewirze ¢
jest nim Grabaltar Richarda von Greiffen
klau zroku . Zwie czenie tej nastawy ma £

%o .T .

Walanus ,s. , przyp.

Tietze ,s. ,il.nas.

Hentschel ,il. ;Kiesewetter ,s. ;Kiesewetter ,il.
nas. .

Geschichte der bildenden Kunst, s. , nr kat. ££ (oprac.
E. Vancsa).

Kat. wyst. Landshut ,s. — ,nr (oprac. F. Niehoff).
Frey ;Seiberl ,s. — ;Oettinger ,s. ,nr ,il. ;
Legner a,s. ;Legner b,s. ;Kaiser ,s. - ,
nrA ;Ginhart ,s. ;Latzin ,s. ;Latzin ,s. —;
Plieger ,s. — ,il. nas.

Latzin ,s. — ,il. nas.

Ibidem,s. — ,il. nas.

Heinz ,il. nas.



Pierwotna kolorystyka nastawy w formach neorenesansowych, co wiado
Pierwotnej kolorystyki retabulum na obecmo dzi¥ki zachowanym rachunkomNec
nym etapie bada nie mo na opisa za  renesansowaramareku Y zachowa a si¥
pewno ci . Dysponujemy jedynie dokumen wko ciele Mariackim, poniewa woku £
tacj prac konserwatorskich sprzed oko oNiemcy wywiezli jedynie obrazy. Obecnie
lat, dotycz c jednak jedynie obrazu g 6ww zachowanej dziewi¥tnastowiecznej ramie
nego. Wobr¥bie ramya ni cia Matki Boskiej znajduje si¥ obradkrzy owaniePo roku
konserwatorzy wyro nili trzy warstwy chro dokonano rekonstrukcji nastawy o tarzowej
nologiczne: pierwsza pochodziczaséw wy rezygnuj c zwykorzystania ramy Wojciecha
konania retabulum, czylimku .Sk ada Bobera. Nowa rama dla odtworzonych obra
si¥ nani zaprawa kredowo-klejowa, pulmentzéw zosta a wykonana na wzor nastawy Za
na grawerunku warstwa z ota p atkowego. ni¥cia Matki Boskiej Lancza. Jeszcze przed
Dwie kolejne warstwy pochodz & wie- przeniesieniem retabulum do prezbiterium
ku ¢ obie b ¥kitne. Wobec tego wydaje si¥, eko cio a powsta rysunek Jana Matejki uka
pierwotnie ca a rama obrazu g éwnego by auj cy wn¥trze kaplicy Kaufmanow. Niestety
z ocona. Na tej podstawie mo na si¥ domyprzedstawia on tylko portal po udniowy, jed
la, e pierwotnie wszystkie powierzchnie n z awek ir6 nego rodzaju przedmioty z-©
pomalowane na niebiesko by y z ocone,-jecbne na stert¥ . W8§ § wieku kaplica Nawré
nak e bez nowych bada konserwatorskichcenia w. Paw a nie by a u ywana do celéw

trudno postawi ostateczne wnioski. kultowych ¢ wykorzystywano j jako sk ad
sprz¥téw procesyjnych Niestety nie wiade
Retabulum Nawrdcenia w. Paw a Mo, CO sta o Si¥ ze star ram obrazow, zapew
z kaplicy Nawrocenia w. Paw a ne by a wbardzo z ym stanie, skoro zdecydo
w wie y po udniowej ko cio a wano si¥ | wymieni . Zdaj si¥ to potwierdza
Mariackiego w Krakowie s owa Tomkowicza, ktory woku  napi -

sa: ,zr b [nastawy] znowego drzewa zo
Drugim ze znanych retabuléw o tarzosta przy odnawianiu przed laty pod ug
wych, ktérego obrazy wykona Micha Lanczniszczonego pierwowzoru odtworzony”
zKitzingen, by a niezachowana nastawa, ktdMimo to nie mo na wykluczy, e ju wow
radoroku £ znajdowa a si¥ vko ciele Ma czas obrazy nie mia y pierwotnej ramyw-
riackim wKrakowie, gpochodzi a Zaplicy docznej na fotografiach inskrypcji na predel
Nawrécenia w. Paw a wie y po udniowej li[np.il. £], wiadomo, e kaplicatietabulum
tej wityni [il. ]. Przyjmuje si¥ , e nasta by y ponownie konsekrowane wku £.
wa zroku  mia a form¥ bezskrzyd , co Sam fakt przemalowania predelli lub nawet
jest uzasadnione, bior ¢ pod uwag¥ lokalica kowitej jej wymiany (czego nie mo na wy
zacj¥ mensy o tarzowej miewielkim wn¥ kluczy ) sk ania do przypuszcze ewentu
trzu ¢ ewentualne lewe skrzyd o nastawy niealnym przekszta ceniu ramy lub jej wymia
mog oby by wpe ni otwarte ze wzgl¥du na nie (ca o ciowej lub cz¥ ciowej) & wieku.
obni enie sklepienia przy cianie wschodniejTego rodzaju odnowa o tarzy @obie nowe
Mimo ¢ jak si¥ wydaje ¢ s usznie za o onejytnej nie jest zreszt niczym wyj tkowym ¢
bezskrzyd ej formy nastawy nale y podkre przyk adem mo e by mi¥dzy innymi nastawa
li, e nie zachowa y si¥ adne oréd a ikonow ko ciele parafialnym wKobylinie zfunda-
graficzne oraz pisane pozwalaj ce na dok adji Jana Konarskiegé
ne okre lenie jej kszta tu. Pierwsza wzmianka Podsumowuj c, pierwotna forma nasta
o retabulum pochodzi dopiero inwentarza wy nie jest znana, cho przypuszczenia co do
ko cio a Mariackiego spisanegolatach trzy niej s uzasadnione. Samo miejsce jej pier
dziestych8 § wieku. Podano wim jedynie wotnego przechowywania pozwala przyj ,
zdawkow informacj¥, e wkaplicy znajduje e pocz tkowo nie mia a skrzyde . Analogia
Si¥ ,0 tarz drewniany wirobne p askorzex do nastawy kaplicy Pocz¥cia Matki Boskie]
by wyz acane przybrany” Wroku Y re- w katedrze krakowskiej ddnotowane infor
tabulum przeniesiono kaplicy Nawrécenia macje dym, e now ram¥ zko ca wieku§ §
w. Paw a do prezbiterium, gdzie postawionowvykonano na wzoér dawnej pozwalaj przy
je na gotyckiej mensie o tarza bocznego przy, e nastawa mia a predell¥ viormie ar
po nocnej cianie. Dkazji przenosin stolarz chitektonicznego coko uwprawionym obra
Wojciech Bober wykona now konstrukcj¥zem, korpus nbrazemNawrécenie w. Paw a



flankowanym przez pilastry dewigaj ce wyniszami zamkni¥tymi varchitektonicznych
amane nad nimi belkowanie,tak e p6 ko- ramach. Niewiele lat p6aniej swoim dzien
liste wie czenie zobrazem wunecie. Woj niku Vendt zdum odnotowa : ,w roku
ciech Walanus zauwa y , e nastawamato- poleci em wykona do ko cio a Naj wi¥tszej

rium Kaufmanow by a pierwsz Wrakowie Pa
w typiepalas. (

nny Marii now nastaw¥ w oskiego stylu”
han ich ain schon ney Tafel auf die welsch

Art in Unser Frauen Kircfe lassen machen

Geneza form nastaw o tarzowych Michae€st to rownie najstarsze znane u ycie sfor

a Lancza z Kitzingen i ich znaczenie dIfu owaniawelsche Ar¢ ,w oski styl” .
sztuki Ma opolski Jak Micha Lancz jego zleceniodawcy po

strzegali renesansowe struktury jego retabu
Retabula Micha a Lancz&idtzingen by y za 6w oraz stosowane przez niego ornamenty?

pewne jednymi pierwszych, ano e nawet Cz

y ich formy mog by dowodem recepcji

najstarszymi krakowskimi nastawami o4a dzie pracuj cych na Wawelu w oskich kamie
rzowymi orenesansowej stolarce zdobionepiarzy? Czy mo e by y efektem znajomo ci
ornamentem kandelabrowym. Kwestia genebie cych, p6 nocnoeuropejskich wzoréw gra
zy ich form nie by a do tej pory przedmiotemficznych? Kto zadecydowa it@alianizuj cej

zainteresowania naukowcow Poni szy pod dekoracji obramie ¢ fundator czy malarz?

rozdzia ma na celu uzupe nienie tej luki. Te

pytania niestety musz pozosta bez odpo

wiedzi, gdy nie dysponujemy odpowiednimi

Wp yw w oskiej sztuki na p6 noc od Alp

a wiadomo stylu

Thomas Eser zada podstawowe pytante,o

w jakim stopniu elementy nowej sztuki by y
na pocz tku8j wieku percypowaneinter-
pretowane przez wspo czesnych jako w oskie
lub antyczne . Pierwsze zastosowanie ter
minu welschako okre lenia proweniencji za
stosowanego motywu pochodziraku

i dotyczy tak zwanyckelschen Kindleiozyli ¢
puttéw . Kolejne u ycie przymiotnikavelsch
pochodzi zoku .Wowczas Hans Baldung
Grien uy sformu owaniawelsch dingaf
prawdopodobniej na okre lenie italianizuj
cych ornamentéw. Pierwsze u ycie termi

nu welschw celu okre lenia cech formalnych
retabulum o tarzowego pochodzraku

W tym czasie Johannes Vendt, prepozyt
klasztoru Kanonikéw Regularnych Rol
ling bei Weilheim wGoérnej Bawarii, zamo

wi retabulum o tarza g 6wnego do tamtejsze
go ko cio a parafialnego. Nastaw¥ wykonano

i zamontowano na miejscu kolejnym roku.

W zachowanej umowie prepozyt zleci Han
sowi Bockschuiitzowi, stolarzowiBad Tolz, Y
sporz dzenie tréjpolowego retabulum ,z jak
najlepiej wykonanymi rzeabionymi kolumna
mi i w oskimi gzymsami”riit ausgeschnitten
colonnen und welschen symsen nach dem pest
oraz polami bocznymi iormie ,dwoch w e
skich portali” gwen welsch porderW oskie
gzymsy” to by mo e antykizuj ce elemen

ty belkowania grzekroju schodkowym lub
wkl¥s o-wypuk ym, gw oskie portale” mia 'y

by zapewne aediculowymi obramieniami lub

v
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Nowak-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska , s.p.
mudzi ski ,s. ,przyp. (tam starsza literatura).

,tkps ,s. —.Zapis cytuje mudziski ,s. ,
przyp.
Rachunki zob. Maniakowska|[ ],s. — .Natentemat mu -

dziski ,s. , przyp.
K der, Komorowski, Ze czak ,s. ,nr
Ibidem.
Tomkowicz ,s.
Secomska ,s. — .
Walanus ,s. — .
Wyj tkiem jest tekst Wojciecha Walanusa (Walanus ), lecz dotyczy
on tylko pé kolistych zwie cze ma opolskich nastaw o tarzowych
W pierwszej po owie8j wieku.
Eser ,s.
Okre lenie Welschen Kindlewmyst¥puje w rachunkach za wyposa enie
sali obrad Ratsstubew augsburskim ratuszu. Wzmiankowane s tam
niezachowane figury puttéw, ktére wykona rzeabiarz Jorg Muscat
(Buff Y ,s. ,przyp. ;Eser ,s. ;Teget-Welz ,s. £,
przyp. nas. ).
Eser ,s. £¢ . W tzw.Karlsruher Skizzenbuklansa Baldunga
Griena znajduje si¥ datowany na ok.  projekt witra a z herbem
kanclerza Nicolausa Zieglera umieszczonym w architektonicznej ramie.
Artysta uzupe ni projekt o notatki dotycz ce kolorystki. W dwoch
polach bocznyc ramy malarz zanotowalaw und graw welsch ding
gemalorazblaw ding gemalV aden sposéb nie wyja niono, czym s
owewelsche dingedpowied®a na to pytanie ma charakter spekulatywny,
ale uwa a si¥, e chodzi o italianizuj ce motywy zdobnicze, jak li cie
akantu, delfiny, rogi obfito ci i ozdobne wazy.
Eser ,s. .Cyt.za:Lill £,s. ,nr 888 Item mein her eine
Tafel verdigt in unser lieben frauen kirche zu Pollingen auf den choraltar an
meister Hannsen Pockschitzen zu Délz nach der visierung, wie er meinen
herrn anzeigt und aufgerissen hat, mit ausgeschnitten collonen und welschen
symsen nach dem posten, auch in das corpus ein sitzend Maria pild, und

eIH die feldund daruber ein barmhertzigkeit, und in den dritten kron darob
sandt Johanns des gotzdeufer und unten neben dem mariapild zwein engel
und ob. in die aussern feldungen zwen welsch porthen, und die Tafel soll acht
werchschuhen breytt, und die tafel mit allem zugehéren gld. rh. und gld
zu leyhkauf sejner hausfrauen, auch fuder eichen holz und, so die tafel bereit
ist, soll mein herr die selbs meister Hans meinem hern weiter umb-kein besse
rung anfordern, dan was meines hern guter wille ist. Tarrigel J6rg und coppar,
die kistler zu Pollingen, decanus ifrdctum feria post pentecostes

[ i ]



aréd ami pisanymi. ROwnie materia zabyt architektoniczne iornamentalne. Wkrajach
kowy nie jest pomocny tej kwestii. Poza po udniowmiemieckich i Austrii takie reta
obrazem wPoznaniu nie znamy innych dzie bula pojawi y si¥ ju na prze omie pierwszego
Lancza ¢ wcze niejszych ni jego wawelskidrugiego dziesi¥cioleclg wieku ¢ na przy
tryptyk. Przes anki dotycz ce roli fundatora, k ad tryptyk wko ciele pielgrzymkowym Ma
daj ce si¥ wysnu Zego dzia alno ci funda ria am griinen Anger Wlauer bei Melk ko
cyjnej, wzajemnie si¥ znosz jednej strony o roku 3 i tryptyk ulmskiego rzesobiarza
pozosta e znane fundacje Konarskiego nie dDaniela Maucha w Bieselbach z roku
wodz jego zainteresowania sztuk w osk,
azdrugiej jako cz owiek blisko zwi zanydy- Retabula w typipala
nasti panujc by mo e w presti owej fun- Rozwdj skrzyd owych nastaw o tarzowych
dacji na Wawelu chcia on nawi za do dziew 8j wieku wyobra ano sobie jako nast¥pu
zlecanych przez monarch¥. S to jednak zbytc stopniowo fuzj¥ pé nocnych elementéw
s abe postawy do wysuwania wnioskéw.  rodzimych inarastaj cych wp ywow w oskich.
Na rozwa aniach nad typologi fozwojem
Renesansowe nastawy o tarzowe renesansowych nastaw zaway y koneep
Na ladownictwo form architektury w oskie cje rozré niaj ce ,pseudorenesans’iene-
go renesansu pojawi o si¥malarstwie nie sans” jako fazy recepcji wp ywoéw w oskich
mieckim bardzo wcze nie. Wymieni me ,Pseudorenesans” rozumiany by jako nala
na cho by wizerunelPorta Sacraa obrazie dowanie tych wzoréw ograniczaj ce si¥ do
przedstawiaj cym bazylik¥ w. Piotra na Waprzyswajania drugorz¥dnych elementéw-de
tykanieHansa Burgkmairamku  (Augs - koracyjnych, bez zrozumienia tradycji sztu
burg, Staatsgalerie, nrinw. £). Wykorzy ki w oskiej, imia si¥ objawia u ywaniem
stywano wéwczas pojedyncze ornamenty orazewn¥trznych form dekoracyjnych w oskie
zapo yczano ca e zespo y motywdw, komp@o renesansu na tradycyjnej strukturze-ar
zycje itematy. Pierwszymi elementami ro chitektonicznej czy mikroarchitektoniczne;.
wej sztuki, jakie pojawi y si¥ lrajach nie Niezrozumienie tych wzoréw mia o réwnie
mieckich oko oroku , by y ornamentalne znajdowa wyraz wiadmiarze dekoracji dzie
ramy nastaw o tarzowych, epitafibwnie- architektonicznych . Jak zauwa y Bernhard
wielkich reliefow. Pomocne vozpowszech Decker, badacze zdawali si¥ wierzy,taj-
nianiu nowych wzoréw dekoracji architekto ny idea o tarza”das geheime Altarideale-
nicznej iornamentalnych ram obrazéw mog y mieckiego renesansu ¢ bezskrzyd nastaw¥
by ryciny, jak na przyk ad drzeworyt Han o tarzow w formie aediculi. ,Dowodem rze
sa Springinklee przedstawiaj cy w. Piotraczowym” (las Beweisstckdzie em pocz t
w Hortulus anirfele cum alijiquan) plurimis kowym mia a by nastawa o tarzowatwypie
orationibug(Lyon: Johann Clein, Norymber pal3 zaprojektowanawoku Y i wykonana
ga: Johann Koberger)raku 1. Wdrugiej wroku przez Albrechta Duirera ¢ retabu
i trzeciej dekadzi®j wieku wdekoracji re lum o tarza Wszystkich ©wi¥tych do kaplicy
tabuléw o tarzowych, epitafiownagrobkéw fundacji Matthausa Landauera Morymber
pojawi y si¥ antykizuj ce kolumny, kapite dze [il. ]. Sk ada si¥ ona zobrazu flanke
le, fryzy gzymsowe, konchowe lunety, gifarwanego przez dwie kolumny oraz zwie eze
dy owocow przede wszystkim symetryczne nia w formie lunety .
ornamenty kandelabrowe motywami ro Jak uwa a a Ute-Nortrud Kaiser, recepcja
linnymi. Architektoniczna dekoracja w-o0 formy w oskiej bezskrzyd ej nastawy architek
ska wdrugim dziesi¥cioleci§j wieku sta a tonicznej wywo a a zanik tradycyjnych reta
si¥ wkrajach niemieckich opcjonaln estety buléw skrzyd owych. Nastawy cz ce tra
k . Bardzo cz¥sto nak adano w osk ornadycyjn struktur¥ zw oskimi ornamentami
mentyk¥ na tradycyjn struktur¥ dokalnych lub antykizuj cym kostiumem architektonicz
ardd ach. Przyk adem jest dekoracja kamiaym by y wed ug tej badaczki ogniwem po red
niarska o cie y okien kostnicy vkru gan- nim mi¥dzy nastaw Landauerdow jako dzie em
kach katedry wRatyzbonie 2at ¢ Y 2. pierwszym aenesansowymi o tarzami archi
Tego rodzaju tendencje przejawia y si¥ ¥omektonicznymi zlat dwudziestyctgj wieku .
nie w przybieraniu tradycyjnych struktur re Koncepcj¥ Kaisergrzyczynach zaniku retabu
tabuléw o tarzowych wdekoracj¥ growe 16w skrzyd owych odrzucili Doris Kutschbach
niencji w oskiej, na ktér sk ada y si¥ motywyi Reiner Laun ¢ ten ostatni wykaza , e obie



formy retabuléw funkcjonowa y réwnocze -Altar pewnymi szczeg6 ami. Nie wykorzysta
nie i to jeszcze przez d ugi cZas no wjej konstrukcji pe nych kolumn, lecz-pi

Jak zauwa y Heinz Stafski, tak naprawd¥astry otrzonach zdobionych p ycinami wy
brak materialnych wiadectw rozwoju form pe nionymi arabesk . ErichEgguwaa, e
renesansowych nastaw o tarzowych.né- wszystkie elementy ciesielskiesmycerskie
ktérych przypadkach dysponujemy porniejnie s dzie em Schela, lecz stolarza lub sny
szymi graficznymi wizerunkami niezachocerza, ktéry zwi zany by zworem winns-
wanych retabuléw, takich jak Hérwarth-Altar bruckdt . Z ocone elementy nastawy przy
Loya Hering& i Welser-Altar Hansa Peissepominaj jego zdaniem meble stylu, kt6-
ra3 Niektore o tarze zachowa y si¥farmie ry dotar na pd nocn stron¥ Alp Wwatach ok.
przekszta conej, jak na przyk ad Grinauer- ¢ . W  w©rdd ach tego rodzaju meble ¢
-Altar, przebudowany woku Y . Racjonal konsekwentnie zgodnie Zch proweniencj
n syntez¥ rozwoju renesansowych nastavstylistyczn ¢ okre lane s jakowelschér .
o tarzowych utrudnia nie tylko fragmenta W pierwszej po owig&;j wieku Hans von W6
ryczny stan zachowania retabuléw, ale rowth i jego syn Jorg byli odpowiedzialni za oz
nie brak jasnych przes anek do datowanigpropagowanie italianizuj cych boazeriimo-
znanych obiektow. Przyk adem tego jest-ndywami architektonicznymi. Zdaniem Egga
stawa o tarza g 6wnego ko ciele parafial
nym wGrlinau, ktérej datowanie przez ré Goetel-Kopff  b; Grz da
nych badaczy ré ni si¥ o lat! Y Bellot ,s. .

Koncepcja stawiaj ca retabulum Landau ! ESer s — il nas

; Y Ibidem,il. nas
eréw na pocz tku szeregu renesansowychy | aizin | il. .
nastaw o tarzowych trwale zakorzeni a si¥ Y£ Wagini  ,s. — ,il. .

w literaturze przedmiotu . Za retabula wy Y Decker a,s. .Przezd ugiczas badacze b dnie zak adali, e
wodz ce si¥ od niedo uwa a si¥Annabet wszystkie zmiany zachodz ce w formie nastaw o tarzowych u progu
9 ’ reformacji wi za y si ze wzrostem wp ywu sztuki w oskiej — do

ger-Altar Sebastiana SchelaMaria-Schnee- tego stopnia, e nawet niemalowane drewniane rze by prezentuj ce
-Altar , wspomniane siedmiogrodzkie reta  faktur materia u, z ktérego zosta y wykonane, uznawali za imitacje
bula zko cio 6w wMofni¢ iw-aeft. Do figur odlewanych z br zu.Na ten temat zob. Decker ,s.

- . Y Reindl ,s. ;Stafski ,s. ,
tego zestawienia mo na do czy jeszcze-na Y Decker a,s. .Literatura zob, objektkatalog.gnm.de/objekt/

staw¥ o tarza Nawrdcenia w. Paw a Mieha  pj o [stanna: I 1.
a Lancza Kitzingen [il. ]. Wczesnym gra YY Kaiser ,s. n.

ficznym wizerunkiem tego rodzaju retabu Y Ibidem,s. ¢ . Ute-Nortrud Kaiser charakteryzowa a wczesnorene

; : sansowe niemieckie o tarze skrzyd owe w nast¥puj cy sposoéb (ibidem):
lum jest drzeworyt tytu owy wHystoria de Eine Zwischenstellung nehmen die Fligelaltére ein, die noch die Funktionen

festo nivis glorioss. dei genifisaisg virgninis der drehbaren Fliigel des Altares der Spétgotik beibehalten, wihrend ihre
Marie[d Heinricha Reitzmana zroku Struktur vom Architekturretabel gepréagt wird. Sie sind bereits als Friih
(Bazylea : Jakob Wolff von Pforzheim renaissancealtare anzusprechen; sie verkérpern in der Reihe der modernen

il. 1) 2. Wlatach dwudziestycls; wie Altére die konservative Form mit retardierendem M@nent
’ ) Kutschbach ,s. - .

ku zapewne pojawia y si¥ kolejne tego rodzaju | 5y s,
nastawy, czego dowodem jest miedziorytDa Stafski ,s. ,przyp. nas.

niela Hopfera przedstawiaj cy wn¥trze ko Ibidem, s.

: - £ Ibidem.
CI_O a W'Katarzyny WAUngurgu’ VkForym Pihringer-Zwanowetz ,s. — ;Rasmussen ,s. — ;
widoczne s dwa o tarze bocznetypie pala Stafski s, - .
[il. ] 3. Bernhard Decker uwa a jednak, NatentematDecker a,s. .Pogld naszczegdin rol Landauer-
e nie znamy adnej nastawy, ktér mo na by -Altar zob.Rasmussen ; Stafski ,s. ; Rasmussen

Rasmussen ; Rasmussen ; Stafski ,s. ;Decker a,

uzna za bezpo rednie do niej nawi zariie. <

Faktycznie, adna mvymienionych nastaw nie v Egg' ,s. —:Mayr ,s. —, — ,nr :Madersbacher
by a aedicul zpe noplastycznymi kolumna ,s. ,il. ,przyp. nas. ;Andergassen ,s. ,nrkat.
mi. Cz¥sto réwnie pierwotny kszta t retabu ,S. — ,tabl.nas.

I6w nie jest dobrze znany. ;';‘Eavcv: o, przyp

Kwestia genezy form ram wymienionychre  zop wy ej, przyp.
tabulow wistocie jest jednak bardziej skeam Hubach ,s. ,il. .

plikowanie.Palaw Annabergu, pierwsze ea Daniel Hopfer , nr ,s. £¢ ,il. nas. £.
o ci zachowane dzie o Sebastiana Schela (n& EeCKer i e -
towanego wnnsbruckich aréd ach od r. Egg s . s e et
i zmar ego w. £) ré ni si¥ od Landauer- Ibidem, s.

%o oT .



Drzeworyt ty
tu owy wHystoria
de festo nivis glerio
ss. dei genitrisisné
virgninis Marig..]
Heimricha Reitzma
na, Basel :Jakob
Wolff von Pforzheim
(wg Hubach
il. )

Daniel Hopfer,
Whn trze ko cie
a w. Katarzy
ny w Augsburgu
(fot. https:/itiny.pl/
ctn)

to w a nie wich kr¥gu nale y szuka twé6r drug par¥ nowych, nieruchomych skrzyde .
coéw ramy retabulum vwAnnabergd . Zbli- Malowid a na rewersach pierwszych skrzyde
on form¥ do tej nastawy ma pochodz oraz na nieruchomych skrzyd ach wykona
ce zpodobnego czasu ( ) br zowe epita prawdopodobnie Jorg Isenhart (obecnie znaj
fium Matthiasa Rumlera, fundatora kaplicy duj si¥ wnowej ramie vkaplicy pod pé nocn
w. Wita winnsbrucku (Innsbruck, Tirloer wie ko cio a)t . Wpdaniejszym czasie na
Landesmuseum, nrinw. } . stawa zosta a zdekompletowana. Nie zacho
Wyobra onemu, logicznemu rozwojowi+e wa y si¥ lewe skrzyd o oraz podpa@gdiculi,
tabulow o tarzowych od form skrzyd owychktére rekonstruuje si¥ jako po kolum#ay.
do bezskrzyd ej architektonicznej nastawyRama Maria-Schnee-Altar zachowa aini¥
przeczy Maria-Schnee-AltarAschaffenbur situwklasztorze wAschaffenburgu. Obecnie
gu. Hanns Hubach uwa a, e retabulum tow ramie, uzupe nionej woku lizenami,
b¥d ce obecnie destruktem, powsta okil- znajduje si¥ kopia pierwotnie umieszczonego
ku fazacht . Pocz tkowo, woku  zosta - w niej obrazu$tuppacher Madorrdatthiasa
o wykonane jak@alaw formie aediculi sk a Grinewalda (orygina znajduje si¥kae cie-
daj cej si¥ zdwdch podpdr (pilastrow lub ko le parafialnym wBad Mergentheini} . Pier
lumn) dewigaj cych belkowanie, na ktorymwotn bezskrzyd struktur¥ Maria-Schnee-
spoczywa a rzerbiona luneta zawieraj ca-tabAltar Hubach poréwna do retabulum Lan
lic¥ inskrypcyjn . Wkorpusie nastawy znaj daueréw Direra oraz do ramy portretu ksi¥cia
dowa si¥ obraz Matthiasa Grinewaltfa Bawarii Ludwikeé wMonachium (Bayrisches
Mi¥dzy rokiem a doaediculidomon- Nationalmuseum, nrinw. R ), ale zauwa
towano boczne, nieruchome skrzyd gego y réwnie podobie stwa, ktére cz nasta
obrazami. Tablicalewego skrzyd a zagin¥ aw¥ wAschaffenburgu avczesnorenesanso
aobraz zorawego, przedstawiaj cy Cud Matkiw sztuk Augsburga iporéwna zwie cze
Boskiej ©nie nej, znajduje si¥ obecnie we-Fnyie retabulum do lunety ukazanej na obrazie
burgu Bryzgowijskim (Augustiner MuseumMatka Boska Rzieci tkiem wpejza uHansa
nrinw. £Y) 12 Okooroku otarzpo- Burgkmairazoku (Normberga, Germa-
nownie przekszta cono. Nieruchome dotychnisches Nationalmuseum, nr inw. Gm %)
czas skrzyd a zamontowano na zawiasach 0o tego typu wczesnych przyk adow recepciji
zwalaj cych je zamyka!3, dodano réwnie sztuki w oskiej wAugsburgu zaliczy mo na



ramy dla czczonego jako relikwia sudariunmodusu stylistycznego, jednak przychyli a si¥

w. Ulryka (Augsburg, ko ci6 . UlrykaAfry,
Bartholomauskapelle), ktore voku ~ wy -

do opinii, e genezy renesansowej rzechby wy
mienionych o tarzy nale y szuka wym sa

kona z otnik Jorg Seld . Pérniejszy przy mym rodowisku artystycznyri? . W Wied
k ad tego rodzaju struktury pojawia si¥ naniu i okolicach do wcze nie pojawiy si¥

projekcie retabulum o tarzowegoako o lat

¢ (Bazylea, Kupferstichkabinett) 1* vy

wykonanym przez dzia aj cego Bazylei
z otnika Jorga Schweigera, ktéry urodzi si¥
w Augsburgutamte oko oroku kszta -
Ci si¥ wwarsztacie Jorga Sedlddansa Hol
beina starszedd . Tego rodzaju struktur jest
rownie nastawa Allerheiligenaltar Waplicy

Wszystkich ©wi¥tych przy farzeMmiinster ¢

w Gornej Austrii, datowana na rok %,
W rozwa aniach nad renesansowymi-na
stawami o tarzowymi nie sposob ograniczy

si¥ tylko do drewnianych retabuléw, ponrie v

wa znacznacz¥ dzie recypujcych rozwi
zania w oskie jest wykonanakamienia. Do
ko ca 8 wieku kamienne nastawy &uro-
pie ©rodkowej by y niezwykle rzad®e Do
piero w§j
chitektonicznych formach pochodz cych ze
sztuki w oskiej sta y si¥ cz¥stsze. Mérw-
szej tercji tego stulecia rakowie iMa opot
sce kamienne nastawyformach antykizuj-
cych struktur architektonicznych zachowa y
si¥ wwi¥kszej liczbie ni retabula drewnia
ne. Kamienne retabula znajdowa y si¥ka
tedrze krakowskiej: jeden odnalezionoda
torzel?3, adrugi znajduje si¥ \Bodzowie pod
Krakowem? .

Znaczna liczba renesansowych bezskrzyd
ych nastaw o tarzowych pochodz cyclieu-
giej itrzeciej dekady8j wieku zachowa a
Si¥ wAustrii, aprzede wszystkim WViedniu.

S to przede wszystkim dzie a odkute ka-
mieniut2 , dlatego przewa nie nies usznie
pozostawa y na uboczu dyskursuazwoju
retabuléw o tarzowych V& i 8j wieku. Te
kamienne nastawy o tarzowe oraz epitafia
s niemal jedynymi wiadectwami wczesnej
recepcji form renesansowych austriackiej
ma ej architekturze (Mechthild Latzin uwa
a, e pierwotna liczebno nastaw drewnia
nych mog a by wi¥ksza ni kamienny&h).
Uwa a si¥, e za przyniesienie do Wiedniano
wych wzorow kamieniarkinzeaby odpowie
dzialni byli arty ci po udniowoniemieccy .
Lothar Schultes s dzi, e za przeszczepie
niem nowych form sta mogli synowie Mar
tina Kriechbaum& . Cornelia Plieger wyra
Zi a sceptyczn opini¥ na temat udzia u tych
rzeobiarzy wransferze do Austrii w oskiego

%o oT .

wieku kamienne retabula ar- £

Ibidem,s. — .

Oberhammer , s.

Hubach ,s. — .

Ibidem, s. , tabl. I.

Ibidem, s. —, tabl.

Ibidem, s. ,il. a— ¢, a— c. Mocowanie skrzyde mia o form
zawiaséw czopowych w belkowaniu i predelli. Jest to wi c zupe
nie inny spos6b mocowania skrzyde ni w przypadku tryptyku
Konarskiego.

Ibidem, s. — , tabl.
Ibidem, s. ,tabl. ,il.
Saran ,s.

Hubach ,s. ,tabl.
Ibidem, s. ,il. , .
Kat. wyst.Augsburg ,s. — ,nr

Falk ,s. -, — .

Ibidem,s. — , — ;Hubach ,s. — il
Schultes ,s. ,nrkat. ;Latzin ,s. il
Latzin ,s.

wiszczowski

Trybowski, Zagérowski

Na temat wiede skich o tarzy zotLegner a,s. Y;Legner b,

s. ;Ginhart ,s. £n.; Schultes ,s. n.;Steiner ,s. ;

Schultes ,s. ;Llatzin ,s.Y¢Y;Plieger Y,s. ¢£.

Oprécz wspomnianych powy ej dzie warto wymieni : . Valentinsaltar
( ,Wiede, ko ci6 rektoralny w. Piotra, dolny ko ci6 ) w formie
trojpolowej struktury architektonicznej posadowionej na w¥ szejpre
delli o szeroko ci pola rodkowego. Pola oddzielone s pilastrami, ktore
dowigaj belkowanie. Predella ma po bokach wsporniki, na ktérych
opieraj si¥ pola boczne korpusu nastawy, b¥d ce swojego rodzaju-nieru
chomymi skrzyd ami. Retabulum ma prostok tne zwie czenie w formie
aediculi sk adaj cej si¥ z pilastrow dewigaj cych belkowanie. Zwie
czenie flankuj pos gi, a szczyt zdobi stylizowane rzeabione delfiny
przekszta caj ce si¥ w ornamentro linny (Frey ; Seiberl ,s. ;
Oettinger ,s. ,nr£,il. £¢ ;Ginhart ,s. ;Llatzin

s.Y n,; Latzin Y,s.YVY¢ £; Plieger VY,s. £, przyp. £ nas. £Y.

. Retabulum w. Anny z ko cio a Augustianéw Eremitow w Wiedniu
(obecnie w kaplicy w. Andrzeja w pa acu arcybiskupim w Wiedniu).
Schultes uwa a je za dzie o passawskiego rzeabiarza Stefana Kriech
bauma (Schultes ,s. £,nrkat. ;Latzin VY,s. ¢ ,il.Y¢VY

nas. ¢ ;Plieger Y,s. £,il. £nas. £, przyp. £ nas. £Y). .

W ko ciele krzy ackim w Wiedniu znajduj si¥ resztki retabulum fun
dacji Johannesa Cuspinianazr. (Schultes ,s. £, nrkat. ;
Latzin Y,s. ¢ ,il. Y¢Y nas. ). £. W ko ciele zamkowym

w Sierndorf na lewo od o tarza g . znajduje si¥ o tarz boczny. Ma on
struktur¥ architektoniczn podobn do o tarza w. Anny w kaplicy

w. ndrzeja. R6 ni si¥ przede wszystkim form zwie czenia, ktére ma
kszta t lunety. Mechthild Latzin wi e ten o tarz z warsztatem, ktory
wykona wymienion nastaw¥ w. Anny oraz zachowane jako destrukt
retabulum fundacji Cuspiniana w ko ciele krzy ackim w Wiedniu
(Latzin Y,s. ¢£il. ¢ nas. ¢ ). .Kamienne retabulum

o tarzowe w jednej z kaplic bocznych Mariastiegenkirche w Wiedniu,
fundaciji kanonika Johanna Pergera, ok. . Chronologicznie jest to
ostatni o tarz w typie bezskrzyd @alao konstrukcji aediculi ze zwie

;Schmid  ,s. j;Kaiser ,s. — ;

nas.

czeniem w formie lunety (Ginhart ,s. , przyp. nas.Y ¢tam
literatura, tabl. ,il. V).
Latzin ,s. .Odwo ujesi do: Braun ,t. ,s. n,
Plieger ,s.
Y Schultes ,s. n.;Schultes ,s. n. Schultes ,s. n.,
nr kat.
Plieger ,s. ,przyp. nas.



Retabulum o ta
rza g 6wnego w kapli
cy zamkowej w Siern
dorf © Bildarchiv
Foto Marburg / Helga
Schmidt-Glassner)

Wysoki korpus stosunkowo w skie skrzyd

a s charakterystyczne dla tradycyjnych ma
opolskich retabuléw skrzyd owych. Owczes
ne nastawy vtypie palaprzewa nie maj inne
proporcje. Stosunek szeroko ci do wysoko ci
jest wnich bardziej zrownowa ony. Przyk-a
dem mo e by retabulum Landaueréw Dire
ra fil. ], pierwotna forma wspomnianego
retabulum Matki Boskiej ©nie nej oraz kra
kowska nastawa Nawrdcenia w. Paw a wyko
nana przez Lancza [il. ]. Nawet stosunkowo
wysmuk y Annaberger-Altar Sebastiana Sche
la nie ma tak wertykalnie rozci gni¥tych pro
porcji jak krakowski tryptyk Lancza.

.Renesansowe” poliptyki
Charakterystyczne dla tryptyku Micha a
Lancza Zaplicy Pocz¥cia Naj wi¥tszej Ma
rii Panny wkatedrze na Wawelu po czenie
italianizuj cej ma ej architektury ztrady-
cyjn kompozycj retabulum skrzyd owego
nie jest ani cz¥ste, ani uchwytne jako forma
chronologicznie po rednia mi¥dzy poono
gotyckimi poliptykami anowo ytnymi na-
stawami architektonicznymi. Pewne wska
zanie genezy tego rodzaju rozwi zania nie
jest mo liwe, poniewa zachowany mate
kamienne epitafia kompozycj wtypie aedi ria zabytkowy nie pozwala na zwi zanie go
culi dewigaj cej belkowanie ze zwie czeniemz adnym o rodkiem ani na chronologiczne
w formie lunetys . uszeregowanie go mzwoju retabulow o ta
Trudno jednoznacznie wskaza genez¥-bemowych. Najstarszym znanym rozwi zaniem
skrzyd ego retabulum Nawr6cenia w. Paw d@ego rodzaju jest retabulum o tarza g éwne
Micha a Lancza Kitzingen. Wydaje si¥, e go wko ciele zamkowym vierndorf wDol-
nale y wi za t¥ nastaw¥ avp ywem o ta nejAustrii [il. £]. Karl Keck zadatowa t¥
rza Landauerow. Nie ma przes anek pozwaastaw¥ na rok Y31, Mimo e badacz nie
laj cych bezsprzecznie wykaza tak relacj¥poda ©rdd a tych informaciji, datowanie to
poniewa oba retabula s do rd ne od sie przyj¥ o si¥ worniejszej literaturz82. Reta
bie. Na tak genez¥ wskazuj jednak po redbulum to ma form¥ tryptyku: predella, korpus
nie przes anki ¢ zale no twérczo ci malar i zwie czenie wykonane zosta ypmaskowca,
skiej Lancza od wzordw durerowskichipo- askrzyd a zdrewna pomalowanego jednobar
tetyczny zwi zek Lancza ze rodowiskiemwnie wtaki sposéb, by nie odré nia y si¥ od
norymberskim. By mo e Lancz még zna kamiennego korpusu. Innym przyk adem-ta
rownie wiede sk kamieniark¥, na co jed kiej struktury jest wspomniane ju retabulum
nak nie wskazuj adne inne przes anki. ReKoronacji Matki Boskiej irGtha wSaksonii,
nesansowe struktury retabuléw mistrza Mi powstaeokoo ¢ .Od krakowskiejna -
cha a mog y te by refleksem dzia alno ci stawy Lancza r6 ni si¥ ono jednak brakiem ar
w Krakowie w oskich kamieniarzy. tykulacji na rewersach skrzyde .
Na marginesie powy szych rozwa a nale Charakterystyczne dla rekonstruowanej
y wykluczy ewentualn koncepcj¥, e pier dekoracji tryptyku Lancza il. Y ]umieszcze
wotnie tryptyk Konarskiego planowany by nie pilastréw na zewn¥trznych kraw¥dziach
jako palg tak jak (hipotetycznie) omawia rewerséw skrzyde ¢ waki sposéb, by po ich
ny wcze niej Maria-Schnee-Altar. Tryptyko zamkni¥ciu powtorzona by a artykulacja kor
wa forma retabulum Lancza by apewno - pusu nastawy ¢ wyst¥puje dwdoch szesna
ci zamierzona od pocz tku. ©wiadcz tym  stowiecznych retabulachterenéw rodkowej
smuk e proporcje tej nastawy [il. YY¢ Y ].Europy. S one jednak znacznie poaniejsze ni



tryptyk Konarskiego: Reformationsaltar Mi
chaela Ostendorfera Keupfarkirche wRa
tyzbonie zlat £¢ (obecnie w tamtej-
szym Historisches Museurid} i retabulum
w kaplicy w. Marcina wszwajcarskim Mels
zroku Y 13,

W pocz tkach8j wieku wretabulach czer
pi cych zform italianizuj cych wyst¥puje
réwnie inny sposéb czenia podpdr inspi
rowanych architektur porz dkow ifunk-

mimo braku jakichkolwiek elementéw ken
strukcyjnych czy ornamentalnych. Durer
wykona projekt o tarza, jednak e nie za
chowa y si¥ adne przekazy na temat jego

Np. . Epitafium Augustina Holdta, - (lub  wg Latzin),
Wiede , katedra w. Stefana (Latzin ,s. — ,il. nas. ;
Plieger ,s. ,il.beznrnas. ,il. nas. ). .Epitafium
Hansa Rechweina, (lub - wg Latzin), Wiede , katedra
w. Stefana (Latzin ,s. ,il. nas. ;Plieger ,s. |,

il. ,przyp. (tam literatura) nas. ). . Epitafium Matthiasa

cjonalnej potrzeby stosowania ruchomych  Hauera, - jestzdekompletowane i uwa a si, e pierwotnie mia o

skrzyde . Stolarzesnycerzevykorzystywali
kolumny zintegrowane ze skrzyd amobra

zwie czenie w formie lunety. W katedrze w. Stefana w Wiedniu
znajduje si jego kopia, orygina przechowywany jest w Historisches
Museum der Stadt Wien (Latzin ,s. — ,il. nas. ). .Epi -

caj ce si¥ woko w asnej osi. Taki mechanizm  afium Johannesa Kaltenmarktera, Mistrz MT, , Wiede , katedra

zachowa si¥ wetabulum w. Jana vko ciele
Naj wi¥tszej Panny Marii przed Tynemmra
dze. Nastawa wykonana przez Mistrzamia-

w. Stefana, kaplica w. Eligiusza (Latzin ,s. ,il. nas. ;
Plieger ,s. - ,il. nas. ). .Epitafium kanonikéw kate -
dralnych Geoga Hagera i Jakoba Georga Hubera, ok. , Wiede ,
katedra w. Stefana (Latzin ,s. — ,il. nas. ). .Form

a zawiasy pr¥towe, ukryte we Wn¥trzu-ita  aegiculi, ale bez zwie czenia w formie lunety ma rownie epitafium

lianizuj cych kolumn po czonych na trwale

rektora uniwersytetu w Wiedniu, Thomasa Rescha z ok.  (Latzin

ze skrzyd ami. Bernhard Decker uwa a, e ,S. ,il. ). . Podobne kompozycyjnie epitafium znajduje si

sposob mocowania skrzyde wastawie Mi
strza ma genez¥ wiewielkich bizanty -
skich tryptykach Zo ci s oniowe}?® . Tego
rodzaju kombinacj form renesansowych
i bizanty skich mia by niewielki o tarzyk
zoko o roku  znajduj cy si¥ w Berlinie

w ko ciele parafialnym w Deutsch-Wagram. Ma ono kompozycj sto
j cego prostok ta zwie czonego belkowaniem i p6 okr g lunet, ale
w odré nieniu od wcze niej wymienionych elementy architektoniczne
S w nim uproszczone i nie ma pilastréw d wigaj cych belkowanie
(Latzin ,s. ,il. nas. ). .Naleywspomnie réwnie epi -
tafium Niclausa Forsterazr. , znajduj ce si w kru gankach klasz
toru Kanonikéw Regularnych w Klosterneuburgu. Nie ma ono formy
aediculi, ale zastosowano w nim elementy antykizuj cej architektury

(Staatliche Museen, PreuRRische Kulturbesitz, w podobny sposéb jak w epitafiach z katedry wiede skiej (Latzin

Skulpturensammlungd} . Decker wspomnia
réwnie inny o tarzyk domowy tego rodzaju
(ok. ¢ ),w ktérym zastosowano zupe
nie italianizuj ¢ struktur¥ kolumnowej aedi
culi (Wiede , Ostrreichische Galerig). Teza

zaproponowana przez tego badacza zak ada

pochodzenie tego mechanizmuwlzie odleg
ych zaréwno czasowo, jakormalnie, wobec
czego nale yuzna j zab ¥dn , tym bardziej
e takie zawiasy wyst¥puj wiektérych go

s. ,il. — nas. - ).
Keck ,s.
Schultes ,s. £, ;Latzin Y,s. . Wi¥ksze kontrowersje budzi

atrybucja nastawy. Lothar Schultes (Schultes ,s. ¢ £, nrkat.

£) atrybuowa j Sebastianowi Kriechbaumowi, ktérego uto sami

z Mistrzem Topferaltar. Kriechbaum od r. £Y by uczniem Gregora
Erharta w Augsburgu. Mechtihild Latzin (Latzin Y,s. £) wi e t¥
nastaw¥ z anonimowym mistrzem o tarza fundacji wiede skiego cechu
garncarzy w ko ciele w. Heleny w Baden bei Wien (Meister des Topfer
altars). Gabor Endr di (Endr,di VYa,s. ,przyp. nas. ,s. ,

il. nas. )powiza tryptyk z dzie ami tradycyjnie przypisywanymi
Antonowi Pilgramowi. W dysertacjizr.  (jeszcze nieopublikowanej)
rozdzieli jego dotychczasoveeuvre Cze dot d przypisywanych

tyckich poliptykach, czego najstarszym pfzy  my rzenb, w tym m.in. ambon¥ w katedrze w. Stefana w Wiedniu oraz

k adem jest by e retabulum o tarza g 6wne
go wko ciele w. Leonarda WRatyzbonie, po
wsta e okoo roku 13 . Inn tego rodzaju

o tarz g 6wny ko cio a zamkowego w Sierndorf, badacz uzna za dzie a
innego rzeabiarza, ktory jest jego zdaniem to samy z Mistrzem
(Mistrzem Topferaltar).

. .. . Micus ,s. — ; https:/www.bavarikon.de/object/HMR-OBJ
realizacj jest predella retabulumHansalein . pgay  2lang=de- [stan na: i ] Kemnl |
bergera wko ciele w. Kastulusa Wwloosbur s. — ,il. — . Retabulum Ostendorfera nie ma pilastréw w obr -

gut3 . Mia a ona pierwotnie skrzyd a zamoco
wane na zawiasach pr¥towych, jednakfer
mach skr¥conych trzonéw fial.

Obrotowe kolumny rekonstruowano réw
nie w przypadku niektérych niezachowanych

nastaw o tarzowych. J6érg Rasmussen bra

bie korpusu nastawy. Awersy i rewersy skrzyde zdobi lizeny z p-yci
nami wype nionymi arabesk .

£ Schachtelin ,s. ,nr ,K .Tablicag 6wna nastawy w Mels ma
form le cego prostok ta i zwie czona jest gzymsem wy amanym po
bokach. Powy ej gzymsu znajduje si po6 koliste zwie czenie tej samej
szeroko ci co korpus nastawy. Na rewersach skrzyde zamocowane s
pilastry, ktére przy zamkni tych skrzyd ach znajduj si po bokach
korpusu, poni ej wy amanych partii gzymsu, tworz c logiczn kon

pod uwag¥ takie rozwi zanie jako mechanizm  gyykej architektoniczn .

poruszania skrzyde retabulum Helleréw D
rerat . Badacztenuwa a, e by o ono pierw
sz niemieck nastaw , ktéra czy a italia
nizuj ¢ ornamentyk¥ ram ztradycyjn po -
nocnoeuropejsk form nastawy skrzyd owej,

%o oT .

Decker a,s. — ,il. — .

Decker a,s. - ,il. ;Decker ,s. il
Decker a,s. il

Y Ibidem,s. ,il.
Ibidem, s. il

£ Rasmussen ,s. — ,przyp. nas.



wygl dut 1. Wiadomo tylko, e artysta wy nie wyda o wpierwszych dwéch dekadach
kona ram¥ dla obrazu & zosta a ona ozdo 8; wieku adnego znanego nam retabulum
biona pi¥cioma herbarh?. Ramy retabulum o formach italianizuj cych. Nie jest réwnie
Helleréw by y zapewne bogato zdobione ornaiczym niezwyk ym, e malarze zwi zani
mentami ro linnymi, wtym tak e snycerski zw oskim modusem tworzyli retabula zu-
mi, na co wskazuj przekazydrugiej po owy pe nie tradycyjnej strukturze. Przyk adem
8j 1z8j wieku 3. Teza Rasmussena opierdego s nastawy dzia aj cego wandshucie
Si¥ na za o eniu, e przy powstawaniu retamalarza Hansa Wertingeta.
bulum wspo6 pracowa Matthias Griinewald, W niektérych regionach Europy ©rodkowej
ktory dziesi¥ lat pooniej mia powtdrzy zachowa o si¥ ca kiem du o gotycko-renesan
renesansow kompozycj¥ retabulum Diresowych retabuléw o tarzowych. Spora liczba
ra wwykonanym przez siebie Maria-Schneenajduje si¥ vi,ewoczy na Spiszu. Du alo-
-Altart . Mimo powy szych w tpliwo citeza brze zachowane realizacje znajduj si¥ fow
Rasmussena przyj¥ a si¥iteraturze przed nie w Siedmiogrodzie. Woku Y, a wi¥c
miotu! . Jak wspomniano, Hanns Hubachmniej wi¥cej wiym samym czasie co retabu
uzna natomiast, e Maria-Schnee-Altar by la wtypie palaw Mofnie i-aef, powsta a na
pocz tkowo bezskrzyd nastaw wypie stawa o tarza g éwnego ko cio a parafialnego
Landauer-Altat . Przypuszczenie pasto (obecnie ewangelicko-augsburskieg®@ebe?!
sowaniu obrotowych kolumn wi e si¥inter- (niem. Mihlbach, rum. Sebel, w¥g. Szaszsebes,
pretacj jednego zdania W cie Albrechta obecnie Rumunid) . Zachowa o si¥ rownie
Durera do Jakoba Hellera, ktorym malarz wiele pé=niejszych retabuléw ,w typie nasta
informuje zleceniodawc¥, e nie przybi zawy w Sebe?” .
wiasow do skrzyde , poniewa fundator sobie Mimo e w siedmiogrodzkich retabulach ¢
tego nie yczy Aber ich hab sie nit beschlageak jak wtryptyku Konarskiego ¢ mamy do
(mit Scharnieren fur die Fligel namlich), dendhynienia zecepcj italianizuj cej ornamen
habts nit haben wolfen Tez¥ mbrotowych tykiiform architektonicznych, efekt przyswo
kolumnach wo tarzu Helleréw przyj tak jeniaw oskich form jest zupe nie inny. Korpus
e Bernhard Decker, ktéry ywodobny spe nastawy wSebe! wygl da tak, jakby tradyey;j
sOb rekonstruowa réwnie nastaw¥ Paumny poliptyk umieszczono wenesansowej ra
gartneréw (Monachium, Alte Pinakothek,mie, awretabulum wKrakowie widoczne jest
nrinw. ) ' . Tak jak wprzypadku retabu zespolenie tradycyjnej konstrukcji nastawy
lum Helleréw jej rekonstrukcja ma jednakskrzyd owej zrenesansow architektonicz
nik e podstawy. Retabulum Paumgartnerown form . Nale y réwnie doda, e ¢ wod-
rownie dobrze mog o by typowym péznord nieniu od dzie po udniowoniemieckich
gotyckim norymberskim poliptykiem par i austriackich ¢ na nastawy siedmiogredz
ruchomych ipar nieruchomych (niezacho kie opr6cz p6é nocnoeuropejskich o rodkéw
wanych) skrzyde . Od poliptykéwdrugiej sztuki renesansowej, takich jak Norymber
po owy8j wiekd ro ni o si¥ brakiem nar ga, Augsburg czy Wiede , m6g mie wp yw
racyjnego powi zania mi¥dzy przedstawiebezpo redni kontakt miejscowych twércow
niami na tablicach skrzyde @razem rod zw oskimidzie ami obecnymina dworze Ma
kowym. Pod tym wzgl¥dem o tarz Paumgartieja Korwina .
neréw jest dzie em nie tyle tradycyjnym, co Rdéwnolegle do renesansowych tryptykéw
archaizuj cym, odwo uj cym si¥ do konwen z ruchomymi skrzyd ami wyst¥puj retabu
Cji z pierwszej po ow§j wieku . la o tarzowe wformie trojosiowej struktu
Inne norymberskie retabula tego czasu ry architektonicznej pozbawionej ruchomych
s rekonstruowane jako tradycyjne gotyckieskrzyde , cz¥ste wrugiej, trzeciej czwar
struktury ¢ np. Jabacher-Altar (Frankfut nad tej dekadzie§8;i weku. Mimo architektonicz
Menem, Stadel Musuem, nr inw. nej, italianizuj cej formy nawi zywa y one
[depozyt Wallraf-Richartz Museum]; Kolonia,do tradycyjnej formy tryptyku cz¥sto nie
Wallraf-Richartz Museum, nrinw. ; Mo- wykazywa y tektonicznej logiki w oskiej-ar
nachium, Alte Pinakothek, nr inw. Y, chitektury renesansowej. Retabula o tarzo
) 11, Ober-St.-Veiter-Altar (Wiede , we, atak e nagrobki iepitafia skonstruowa
Dom Museum, nrinwl/ Y)1 2, W a ciwie ro- ne wten sposob zazwyczaj maj predell¥ iden
dowisko norymberskie, ktorym tradycyjnie tycznej szeroko cijak pole rodkowe korpusu,
czy si¥ Micha a Lancza, poza Landauer-Altaa po jej bokach wsporniki dawigaj ce pola



bpczne, V\analog_lczn_y Sp(?SOb _Jak W_Spoml £ Weizsacker , n.;Durer ,s. ¢£;Pfaff ,s. ;Kutschbach

ki pod skrzyd ami poliptykéw o jednej parze ,s. C£.Ztre cilistu Direra do Jakoba Hellera wiadomo, e
nieruchomych skrzyde . Pola boczne tych ar  obraz g 6wny podoba si¥ fundatorowi oraz e malarz za czy do listu
chitektonicznych nastaw s wi¥c swojego-ro rysunek, ktéry by projektem ramy, dzi¥ki czemu fundator mog si¥

. . dowiedzie , jak Durer planuje je ozdobD& jhr mir schreibt, wie ihr die
dzaju atrap skrzyde . Tego rodzaju konstruk ihr die taffel zieren solt, schickh ich euch hiermit ein wenig gezeichnet main

cje wyst¥powa y waiemal wszystkich regio mainung, wen sie mein were, wie ich wolt mBefdnmaégt ihr thun, was
nach Europy ©rodkowej. ihr wol.
£ Weizsacker ,s. ;Kutschbach ,s.

Zwie czenie £ Kutschbach ,s. ; réd azob. Pfaff ,s. — .
£ Rasmussen ,s. —

p - . . . £ .
Po koliste zwie czenia ma opolskich nastaw ¢ pecker ,s. ,przyp.  nas. :Kutschbach ,s. —.
do niedawna nie by y przedmiotem szczegé Hubach ,s. —.
owych studiéw. W adys aw Smole oraz £ Durer ,s. — (listz § )

Tadeusz ChrzanowskiMarian Kornecki ~ £Y Decker '.s. . przyp nas. ;Decker b,s. — .
Np. Dreikonigsaltar, ok. , Norymberga, ko ci6 w. Wawrzy ca

ograniczyli si¥ do ogélnego stwierdzenia ich |y peringsdorfer-Altar, warsztat Michaela Wolgemuta, ok.  —
renesansowego rodowodu. Andrzej Olszewski pierwotnie w ko ciele Augustianéw w Norymberdze, obecnie w Frie

zZwroci uwagy¥ na cz¥ste wyst¥powanie pé ko denskirche (Kutschbach s — ).

- . . . Np. Katharinenaltar, ok. — , Kleinschwarzenlohe, kaplica
|ISt§gO zwie czenia W]aSt,afwaCh wi Za'j]yCh Wszystkich wi tych; nastawa z Cadolzburgu, pierwsza wie§;j w.,
z Mistrzem Tryptyku zZWéjtowe} , aPiotr Berlin, JagdschloR Grunewald; Koler-Altar, ok. — , Norym -
Zopatkiewicz ¢ wdzie ach Mistrza Trypty berga, Peterskapelle. Nastawy te charakteryzuj si tym, e awersy ich
ku zSzykd 1. Kwestii genezyrozpowszech skrzyde nig s ponieIone na mniejsze k\_/vat_ery i znajduj si nanich
niania siy¥ pé kolistych zwie cze dwukrot ca opostaciowe, nienarracyjne wizerunki wi tych (Kutschbach

. e . S. =)
nie uwag¥ po wi¥ci Wojciech Walands Kutschbach ,s. — . Tzw. retabulum Jabacha prawdopodobnie
Jak wyliczy , WwMa opolsce zachowa o si¥ ich  zosta o zaméwione przez elektora saskiego Fryderyka M drego dla
stosunkowo du o, boa 13. Marian Korne kaplicy w uzdrowisku Hiobsbad niopodal Annabergu w Saksonii.

ckit | Piotr éopatkiewicz i Wojciech Wala Z nastawy zachowa y si jedynie kwatery skrzyde , ktére s pbecnie
) . . . rozporoszone. Wobec fragmentarycznego stanu zachowania rekon
nust s usznie uznali jednak, e pierwotnie  syrukcja budowy i struktury tego retabulum nie jest w pe ni mo liwa.
tego rodzaju szczytow musia o by wi¥cej. Na Rozwa ania nad jego pierwotn form dotycz przede wszystkim
przyk ad opo koli cie zamkni¥tym obrazie programu ikonograficznego., aw szczegélno cis prob odpqwiedgi
z8; wieku znajduj cym si¥ vko ciele para na pytanie o temat i form niezachowanej kwatery rodkowej. Fedja

. . . . . Anzelewsky widzia retabulum jako tryptyk, w ktérym korpus jest
fialnym wRaciborowicach donosi Stanis aw  ;amknity ukiem odcinkowym, a skrzyd a — po owami tego uku

Tomkowicz w roku 1 . (zob. Anzelewsky ,s. ,il. ;Kutschbach ,s. ,il. na
Zopatkiewicz wysun przypuszczenie, e s. ). Nie sugerowano jednak, e o tarz mia italianizuj ce architekto

oA : niczne ramy.
pOPUIaryza(?ﬁé po kolistych ZWI_e (,:ZE me Kutschbacr)l/ ,S. — . Podobnie wygl da kwestia rekonstrukcji
na czy zMichaem LanczemKitzingert . nastawy z ko cio a parafialnego w Ober St. Veit — nie ma przes anek
Walanus przychyli si¥ do tego zdania, ale za do rekonstruowania retabulum inaczej ni jako tradycyjny pod wzgl
znaczy , eniemonaza pewno ci uzna dem konstrukcji gotycki poliptyk.
Liedke a,s. — .O tarze Hansa Wertingera pod wzgl dem

dzie Lancza za pierwsze wykorzystanie-pé ! . . .
. . . . . konstrukcyjnym i ornamentalnym s typowymi strukturami

kolistego zwie czenia, poniewa nie s znRa PG nogotyckimi.

ne pierwotne szczyty wielu nastaw, zw aszczag Sarkadi ,nr a,s. — (tamwcze niejsza literatura),

du ych retabuléw zocz tku §; wieku ¢ na il. . - . ;Endrdi ¢s. - il .Podwzgldem
przyk ad wSzyd owcu Bodzentynié . Jak kompozycji retat_)u_lum (ale bez zatosowgnla ornamentéw renesanso
wych) poprzednikiem nastawy z Sebes jest retabulum o tarza g . fary

jednak zauwa y , przy obecnym stanie bada wi tego Ducha w Leliceni (w g. Csikszentlélek), obecnie w Magyar
najstarszym znanym dzie em, ktérym wy- Nemzeti Galéria w Budapeszcie. Dzi ki inskrypcji na predelli wia

st¥puje tego rodzaju zwie czenie jest tryp ~ domo, e nastawapochodzie (Sarkadi ,nr -.s. -,

o . .. i .= )
tyk Za n|¥C|.a Matki Bosklejwykqnanymku Sarkadi  .nr s — il s — il o
przez Micha a Lancza z Kitzingeh . nro.s. — il = . .nr.s. — il = onr,
Bezsporne okre lenie genezy formy zwie s. — il . = ,nr ,s. — il .=l nr
czenia tryptyku Za ni¥cia Matki Boskigjka- ; ol i o= se il
. . - arkadi ,s.
p!IC_y Konars_klego przy_ kgtedrze krgkowsklej Np. Valentinsaltar () w wiede skim ko ciele rektoralnym w. Piotra,
nie jest mo liwe, gdy nie jestznany jego pier (i atzin ¥,s.¥ ¢ ,il. nas.Y): drzeworyt Albrechta Altdorfera
wotny kszta t. Je li przyj , e tryptyk mia z wizerunkiem ratyzbo skieSchéne Marilata . §; w.). Jestto
zwie czenie wformie p6 kola uj¥tego vpo- projekt (?) trojpolowej, architektonicznej nastawy o tarzowej z ok.

stumenty na figury lub kule [il. ], to wo - ‘ é;bo.lzat. Wsyst. Regensburg ,s. ¢ £, nrkat. (oprac.D. Rimsl).

bec faktu, e opisany powy €j kszta t SZGZY  chrzanowski, Kornecki | s.
tu nie ma precedensoéw sztuce w oskiej, Olszewski ,s.

%o oT .



nale y stwierdzi, e jest to forma wypraco w oskiego renesansu. P6 koliste zamkni¥
wana wsztuce po udniowoniemieckiejau- cia obrazéw tablicowych pojawi y si¥ta-
striackiej, ale trudno powi za j zakim lii najpézniej w8 wiekd , ale jako ele
konkretnym o rodkiem. Niewykluczone, e ment wywodz cy si¥ zarchitektury anty
tego rodzaju struktury s zastosowaniemcznej rozpowszechniy si¥ architekturze
nowo ytnego kostiumu architektonicznego i rzeabie quattrocenta, aast¥pnie cinque
wraz zjego masywnym wolumenem do pocentd 1. P6 koliste przyczo ki szczeg6ln po
wszechnejwodkowej Europie formy zwie- pularno zyska y wWenecji 2, sk d motyw
czenia wpostaci malowanej tablicy flanko ten przej mieli péeniej budowniczowiekia-
wanej przez fiake!. Nie bez znaczenia mog amieniarze dzia aj cy WwRzeszy3. Zrecepcj
by tradycja umieszczania awie czeniach sztuki weneckiej wi zane jest zwie czenie
rzeobionych figur, ktér starano si¥ dosto Diirerowskiego retabulum wykonanego dla
sowa do nowego modusu ornamentalnegdlathdausa Landauera. Zapewne dzie o to-mia
i konstrukcyjnego. Przyk adem zastosowao wp yw na rozpowszechnienie tego mety
nia architektonicznych postumentéw jakowu, ale wspomniane jednoosiowe retabulum
elementu italianizuj cej ornamentyki mo e Sebastiana Schelaschaffenburskie retabu
by wspomniane ju retabulum vauer bei lum Matki Boskiej ©nie nej powsta y chyba
Melk ( ¢ ). Szafai skrzyd a tej nasta niezale nie od niego. PG kolisty przyczé ek
wy pozbawione s form architektonicznych,wyst¥puje rownie wwiede skiej kamieniar
za to wca o ci pokryte ornamentami prowe ce€ . Wojciech Walanus wskaza na najstar
niencji w oskiej. Wsnycerskim zwie czeniu sze | skie przyk ady wykorzystania p6 keli
przedstawiaj cym grup¥ Ukrzy owania wy stego przyczo ka wetabulach zuchomymi
st¥puj postumenty wformie antykizuj cych skrzyd amt . S to: srebrny tryptyk relik
coko 6w ikapitelit 2. Prawdopodobnie podeb wiarzowy zkatedry wroc awskiej, datowa
ne zwie czenie mia tryptyk 2 awna (Muze nyinskrypcj narok (skarbiec klasztoru
um Narodowe WVarszawie, nr inw. ©r. ¥j, Paulinéw na Jasnej GorZe) oraz powsta y
ktéry wed ug ostatnich ustale jest dzie em w podobnym czasie poliptyk M¥ki Pa skiej
importowanym z Norymberdi . w ko ciele w. Jakuba wWNysi¢ . Oba dzie
Je li natomiast przyj , e zwie czenie as fundacj biskupa wroc awskiego Jana
tryptyku Za ni¥cia Mariimia o form¥ pre Thurzona, ktory konsekwentnie promowa
stok tn , zwie czon gzymsem, zpo kolist  renesansowe motywydrnamenty: . Kole}
tablic flankowan przez dwie listwy [il. ], na wskazana przez Walanusa realizacja po
to geneza takiego rozwi zania przedstawia si¥hodzi zroku . Wéwczas kanonik kate
inaczej. Tego typu zwie czenie nie ma bezpalry wroc awskiej Jan Schottenhofer zleci wy
redniego precedensu wztuce w oskiej, ale konanie nowego, po kolistego, malowanego
wydaje si¥ by przetworzeniem kompozycjizwie czenia do znajduj cego si¥ katedrze
wyst¥puj cej wsztuce weneckiej. Powszechryptyku Ukrzy owania fundacji kanonika
nie stosowan form wma ej architekturze Piotra Wartemberga roku £ Y (zwie cze-
tego miasta by a prostok tna architektoniez nie niezachowane; tryptyk Wluzeum Na
na rama, wktorej znajdowa a si¥ nisza zarodowym wWarszawi€) . By mo e zatem
mkni¥ta ukiem po6 okr g ym. Nad nim znaj pojawienie si¥ po kolistych zwie cze reta
dowa o si¥ belkowanie wie cz ce ca struk buléw wMa opolsce nale y wi za oddzia
tur¥t . Tego rodzaju struktury wyst¥puj ywaniem sztuki | skiej?
rownie poza Wenec} . Nale yjednak eza W innych regionach Europy ©rodkowef na
znaczy, e wadnym zwymienionych powy stawy zomawianym typem zwie czenia po
ej przyk adow nie zastosowano kompozycjjawi y si¥ dopiero pod koniec drugiej dekady
identycznej 2z w zwie czeniu krakowskie §j wieku. Zaréwno wtedy, jakw trzecim
go tryptyku ¢ to znaczy ocznymi listwami dziesi¥cioleciu retabula zwie czone pé koli
po czonymiz ram obiegaj c lunet¥. stym szczytem nie by y dominuj ce wdnym
Chocia po koliste zwie czenia nastaw regionie. Wojciech Walanus s usznie zauwa
o tarzowych znane by y ju V8 wiekdt , y, e poza Ma opolsk byy one powszeeh
ado cz¥sto wyst¥powa y wieku8j! ,to ne tylko wdwoch rodowiskach ¢ \Baksonii
ich pojawienie si¥ wodkowoeuropejskich re i Siedmiogrodzie. Vdbu o rodkach maj one
tabulach pierwszej po owgj stulecia mo- niepewn genez¥. Uwa a si¥ jednak, e dzie
na jednoznacznie wi za pddzia ywaniem a saskie powsta y pod wp ywem o rodkow
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opatkiewicz ,s. , przyp.

Walanus ,s. , ;Walanus

s. — .

Walanus ,s. — .

Kornecki ,s. , przyp.

opatkiewicz ,rys. a, b,

Walanus ,s. .

Tomkowicz ,s. — :,obraz, wprawdzie

drugorz dny, ale nie bez interesu, zawieszony

obecnie w miejscu ciemnem i nie wpadaj cem

w oczy w kruchcie po udniowej wysoko nad wej

ciem. Malowany olejno na drzewie, zapewne

w XVI w., przedstawia Koronowanie M.B. i ma

kszta t p6 kola uj tego w listw karnesow

z ocon . Zapewne by to niegdy tympanon

szczytowy o tarza, mo e tryptyku, dzi

nieistniej cego”.

opatkiewicz , s.

Walanus ,s. ,

Ibidem, s.

Szczyt w formie prostok tnej tablicy zamkni tej

ukiem ,w o li grzbiet” i uj tej z obu stron fia-

lami rozpowszechni si w sztuce ma opolskiej

na pocz tku §; w. (Walanus ,s. - ).

Antos ,s. — ,il. nas.

Zwie czenie to nie zachowa o si . Obecno

krucyfiksu w zwie czeniu jest znana dzi ki

wizytacjom. Najstarsz (zr. )odnalaz a

Sylwia Jeruzal (Jeruzal ,s. ). Fragment

kolejnej wizytacjizr.  opublikowa W a-

dys aw uszczkiewicz ( uszczkiewicz

s.88j ). Badaczka uwa a a, ze zwie czenie nie

mia o formy architektonicznej, lecz przypomi

na o zwie czenie tryptyku w Mauer bei Melk

(Jeruzal ,s. ). Ostatnio na ten temat:

Walanus ,s. — .

Krzysztof J. Czy ewski ostro nie identyfikowa

tryptyk z P awna jako drewniany model retabu

lum zamoéwionego w norymberskim warsztacie

Albrechta Glimawr.  (Czy ewski

s. — ;Czyewski ,s. — ). Malo -

wane rewersy skrzyde wi zano przewa nie

z Hansem Suessem von Kulmbach. Sabine Lata

(Lata ,s. — )zaproponowa a atrybu -

cj malowide Wolfowi Trautowi. Ostatnio na

ten temat: Sitek , s.

Jacopo Bellini,wi ty Jan Chrzcicielv niszy

ok. ££ ¢ ££, Pary , Musée de Louvre (Hum

frey ,s. ,il. ); Giovanni Bellini,

nastawa o tarza w. Katarzyny Siene skiej,

ok. £ , Wenecja, ko ci6 SS. Giovanni e Paolo

(Humfrey ,s. Y¢ Y ,il. ); nagrobki

do 6w autorstwa Pietra Lombarda w ko ciele

SSGiovanni e Paolo: Pietra Moceniga, £ ¢

¢ £Y, Niccola Marcella, £Y ¢ £Y (Humfrey
,S. ,il. Y ¢ Y); Tulio Lombardo, nagro -

bek do y Andrei Vendramina, ok. £YY¢ £ ,

Wenecja, ko ci6 SS. Giovanni e Paolo (Humfrey
,s. ,il. £); Giovanni Bellini, o tarz

w ko ciele S. Giobbe w Wenecji, £ Y¢ £Y

(Humfrey ,s. ,il. );CimadaCone -

gliano, retabulum w. Jana Chrzciciela, £ ¢

¢ £ , Wenecja, Madonna dell-Oro (Hum

frey ,s. ,il. );niecoinny wariant

tej kompozycji: Giovanni Bellini, o tarz

S. Zaccaria w ko ciele S. Zaccaria w Wenecji,
¢ (Humfrey ,s. ,il. );Pietro

Lombardo, przegroda chérowa w ko ciele Frari

° T .

v

v

YE

< < <

w Wenecji (Humfrey ,s. ,il. ).
Nastawa o tarzowa z obrazeldkrzy owanid_orenza Lotta, Monte San
Giusto, ko ci6 S. Maria della Pieta (Gardner von Teuffel ,s. YY¢
¢Y,il. nas. ); Girolamo Romanino, o tarz z obrazerMadonna ze
witymi, ,kocié S.Francesco w Brescii (Gardner von Teuffel
s. ¢Y,il. nas. ).
Zob. Walanus ,s. , przyp.
Latzin ,s. — .W Europie rodkowejforma uku p6 okr g ego
pojawia si w8j w. u Hansa Multschera i Wita Stwosza, ale pierwszym
znanym retabulum z italianizuj ¢ struktur architektoniczn ip6 ko -
listym zwie czeniem jest nastawa Landaueréw Direrazr. . Znany
jest réwnie rysunek projektowy zr. , awic powsta y nied ugo po
jego podro y do W ochwr. . O tarz ten uwa any jest za wzoér dla
wi kszo ci powsta ych nied ugo pé niej nastaw o tarzowych i epita
fiow —m.in. w katedrze w. Szczepana w Wiedniu. Jeszcze przed-o ta
rzem Landaueréw powsta tryptyk w. Miko aja w Nikolauskapelle w Bad
Dreikirchen dei Barbian w Tyrolu, b d cy dzie em warsztatu Nikolausa
Stirhofera i datowany nalata — . Naleyjednak zauway, e
nastawa ta nie ma tektonicznej, architektonicznej i przede wszystkim
italianizuj cej formy, a przez zwie czenie, bynajmniej nie p6 okr g e,
lecz o formie uku odcinkowego, przebija si maswerkowy uk w kszta cie
o lego grzbietu. Ponadto nad ukowym zamkni ciem szafy korpusu zRraj
duje si w a ciwe, a urowe zwie czenie z o one z suchych, akantowych
lici(Egg ,s. ,il. , ).Podobnie w tpliwe jest dopatrywanie
si wp ywow architektury renesansowej w retabulach w. Micha a z lat
— w ko ciele filialnym w St. Michael ob Rauchenddti w. Wolf -
gangazlat — wKko ciele parafialnym w Waldburgu (Latzin
s. ,il. , nas. , ).Rownie w przypadku retabulum wi tej
Rodziny Daniela Maucha z Franz-Xaver-Kapelle w Bieselbach bei Hor
gau () itryptyku w Mauer bei Melk ( — ) nie jest jasne, czy
po6 koliste zamkni cie korpusu to wynik wp ywow renesansu w oskiego.
Obie nastawy pozbawione s antykizuj cej struktury architektonicznej,
a recepcja sztuki italskiej wyst puje w nich przede wszystkim poprzez
wykorzystanie ornamentyki — girland, puttéw, rogéw obfito ci oraz
antykizuj cych coko 6w w zwie czeniu (Latzin ,s. ,il. na
s. —Bieselbach bei Horgau; s. — — Mauer bei Melk).
Chrzanowski, Kornecki ,s. ;Walanus ,s.
Belting ,s.
Form¥palaz p6 kolistym zwie czeniem stosowali m.in. Pietro Perugino
(np. Lo Spozalizimk. £, Caen); Fra Angelico (nfMadonna Linaiugli
£ , Florencja); Filippo Lippi (hnp.Madonna TorquinjaE . Rzym;
Madonna del Ceppb , Prato); Leonardo da Vinci (hngMadonna w gro
cig ok. £Y ¢ £ , Pary ; Madonna w grogiek. £ ¢ VY, Londyn)
i Rafael Santi (npJkrzy owanie ze witymi , Londyn; wity Seba
stian ok. ¢ , Bergamo; Sacra Conversazipne, Londyn; Lo Spe
salicipok. £, Mailand; Koronacja Mariok. , Rzym) (Latzin YV,
s. ). Aedicula sk adaj ca si¥ z dwdch pilastrow dawigaj cych belko
wanie, na ktérym znajduje si¥ zwie czenie w postaci lunety, w sztuce
w oskiej jest typowa nie tylko dla ram obrazéw i nastaw o tarzowych ¢
oprocz tego wyst¥puje jako podstawowy schemat kompozycyjny takich
struktur jak tabernakula (np. Giovanni, della Robia, tabernakulum
w ko ciele SS. Apostoli we Florencji, ok. £ ), lawabo (np. Giovanni
della Robia, lawabo w zakrystii ko cio a S. Maria Novella we Florenciji,
£ ) czy nagrobki (Latzin  Y,il. ¢ £ nas. ¢ ).
Gardner von Teuffel ,s. ,il. —;Humfrey ,s. - ,
, ,il. =, , ;Manca ,s. —,nrkat. ,s. -
— ,il. e;Walanus ,s
Donin ,s. — ;Magirius ,s. — ;Walanus ,s. -
-, przyp.
Na ten temat zob. wy ej. Zob. tak e Walanus ,s. -
Walanus | s.
Szewczyk ,nrkat. .,s. — ;Walanus ,s. il
Szewczyk ,s. — ,nrkat. .,s. — ;Walanus ,s. ,
il.

YY Szewczyk ,s. — ;Walanus ,s.

v

Luchs ,s. — ;Lutsch ,s. ;Braune, Wiese |,
s.nrkat. ,s. — ;Rasmussen ,s. ;Kat. wyst. Legnica
nrkat. .,s. — (oprac. M. Kapustka); Walanus ,s.



niemieckich ¢ g 6wnie Augsburgaretabu- Zgodnie ztypowym dla systemu cechowego
la siedmiogrodzkie mog mie to samo @rédpodzia em kompetencji wykonywaniem kon
o lub by efektem zaznajomienia lokalnychstrukcji nastaw, rampodobrazi zajmowali si¥
artystow zdzie ami w oskiego renesansu.-Gestolarze 2. Statut krakowskiego cechu stela
neza po kolistych zwie cze wsztuce Ma rzy (prawdopodobnie £ £ ) przyznawa
opolski nie daje si¥ jednoznacznie okre li jm zreszt wy czno na wykonywanie tych
gdy zachowane szczyty s bardzo ro ne. Zeprad 3. Doda nale y, e arabeski kandelabro
wzgl¥du na zwi zki Krakowa Wroc awiem we zdobi ce p yciny pilastrow oraz ornamen
nie mo na wykluczy wp ywéw [ skich,. Zna ty naramach wykonane s technice typowej
czenie, przede wszystkim dla Mistrza Tryptydla dekoracji ram i z oconych te obrazéw.
ku zSzyku, mog a mie te austriacka kamie Pozostaje odpowieda na pytanie, kto by
niarka. Prawdopodobne s roéwnie wp ywy twérc kompozyciji retabuléw Lanczask d
siedmiogrodzkie, co potwierdza mog po czerpa wzory. Projektodawc mog by sam
wiadczone aréd owo migracje artystéw.  malarz, ktéry korzysta morymberskich
i augsburskich rycin, trudno jednak wskaza
Podsumowanie na konkretne sztychy. Nie mo na wykluczy
inspiracji tworczo ci dzia aj cych wowczas

Wojciech Walanus uzna, e ,wawelski trypw Krakowie w oskich kamieniarzy lub nawet
tyk Za ni¥cia Marii dowodzi suwerenno ci ich bezpo redniego udzia u stworzeniu kon
projektanta jego struktury woperowaniu re cepcji struktury retabulum Za ni¥cia Marii,
nesansowymi motywami architektoniczay ktér pézniej powtérzono wnastawie Nawre
mi, co ka e poszukiwa ewentualnych ardde cenia w. Paw a. Wybitnie w oski charakter
inspiracji wnajwa niejszych poza W ochami maj doskonale wykonane kapitele pilastrow
o rodkach nowej sztuki, jak Augsburg czy-Ndryptyku Konarskiego. Stanis aw Mossakow
rymberga. To samo dotyczy retabulurkapl ski uwa a, e prace murarskie na Wawelu
cy Kaufmanow, ktére prezentowa o zaawarw sezonach budowlanych Y, i nie
sowany, wpe ni nowo ytny typ jednoosiowej wymaga y udzia u wszystkich sprowadzonych
nastawy malarskiej zawieraj cej trzy obraz W och kamieniarzy. iym czasie wykonano
zy (w predelli, polu rodkowymppo kolistym (na zlecenie krola) baldachim nad nagrobkiem
Zwie czeniu), nawi zuj cy do dzie wodza W adys awaJagie y( ¢ £),a wroku
ju [ o tarza z zamku Annenberg Sebastiananagrobek biskupa Jana Konarskiego oraz ka
Schela. Warto doda, e Wa opolsce sche mienny o tarz zwany zatorskim (zaméwiony
mat ten znalaz zastosowanie tak e mva- przez altaryst¥ Jakuba@bornik). Wpodob
lowanych epitafiach, czym wiadczy tabli nym czasie powsta réwnie balkon prowadz
ca upami¥tniaj ca Stanis awa Chroberskiegaey do kaplicy Kaufmanéw ko ciele Mariae
w katedrze wSandomierzu (), wcze niej- kim! . By mo e architektoniczna struktura
sza zreszt od obu retabuléw Lancd’ retabulum przeznaczonego do kaplicy Konar

Konstrukcja retabuléw Lancza,vaa ci- skiego zosta a zaprojektowana przez w oskie
wie tryptyku Za ni¥cia Marii, bo tylko ta jest go kamieniarza? Wszystko to s jednak e je
dobrze znana, najbardziej przypomina dziedynie domys vy.
0 Sebastana Schela. Trudno jednak wyci ga Tryptyk Micha a Lanczalkaplicy Pocz¥cia
ztego jakiekolwiek daleko id ce wnioski. PoMatki Boskiej wkatedrze krakowskiej oraz
niewa obrazy Lancza wykazuj podobie jego retabulum Nawr6cenia w. Pavs gedy-
stwo do wczesnych dzie Lucasa Cranackmgmi znanymi krakowskimi nastawami say
starszego okresu wiede skiego, nie mo na cerskimi zpierwszej wierci§j wieku, kté
wykluczy wp ywow kamieniarki wiede skiej re mia y nowo ytn , architektoniczn kon
na kszta t retabulow mistrza Kitzingen. Jed strukcj¥ idekoracj¥. Tryptyk Za ni¥cia Matki
nocze nie nale y pami¥ta, e wszystkie opi Boskiepy zapewne jednymperwszych lub
sane renesansowe retabula, cznieastaw by mo e nawet pierwszym krakowskim re
Landauerow dzie ami kamieniarki austria tabulum o tarzowym aenesansowej stolar
ckiej, powsta y ju po przyjeadzie Lancza dae, zpilastrami zwie czonymi akantowymi
Krakowa (), nie wydaje si¥ wi¥c zasadne kapitelami itrzonami bogato zdobionymi er
przyjmowanie, e malarz zna je z autopsji. namentem kandelabrowyin . Inne ma opol

Konstrukcj¥ tryptyku Konarskiego najpraw skie retabula wykorzystuj pojedyncze maoty
dopodobniej wykonali lokalni rzemie Inicy. wy zaczerpni¥te ze sztuki w oskiej, jednak e



w zasadniczej strukturze pozostaj tradyeyjdzie importowanych do Krakowalgorym-
nymi poliptykami. Ten modus utrzyma si¥bergi. Jedynym znanym nam importem fo
w regionie a do lat czterdziestyc8j wie- rymberskim, wktérym ramy maj cz¥ ciowo
ku. Krakowskie dzie a tego czasu albo ra charakter architektoniczny, jest srebrne reta
wi zuj do nowych form artystycznych je bulum wkaplicy Zygmuntowskiéj . Tryptyk
dynie wwarstwie przedstawiaj cej, pozosta z P awna nie ma renesansowej struktury ar
wiaj ¢ tradycyjn struktur¥ retabulum, albo chitektonicznej, gego innowacyjno wyzna
recypuj pojedyncze motywy, jak ornamentyczaj zastosowanie p6é okr g ego zamkni¥cia
czy po koliste zwie czenie. Wobec mniejszegzafy, rzadko wykorzystywana kompozycja
trwa o ci drewna nie mo na wykluczy , e reliefdbw oraz forma rzeabionychmalowa
pierwotnie wMa opolsce znajdowa o si¥ wi¥nych przedstawie . Nic nie wskazuje na to, e
cej retabuléw podobnych pod wzgl¥dem korstruktury nastaw wykonanych dla Krakowa
strukcji i ornamentyki do dzie Lancza, jedprzez Hansa Suessa von Kulmbach odbiega
nak e nie ma na to adnych dowodow. Nale y od tradycyjnych, péanogotyckich fotm

y réwnie doda, e wobec stanu zachowaniaW ogoéle norymberska produkcja nastaw o ta
wielu nastaw o tarzowych tego czasu roz rzowych przedstawia si¥ jako dosy konserwa
wa ania nad ich pierwotnymi strukturami tywna, aretabulum Landauerdow jawi si¥ jako
pozwalaj jedynie na ogolnikowe wnioskodzie o wyj tkowe, rownie w réd nastaw wy
wanie. Przyk adem tego mo e by dwustronkonanych przez Durera.
nie malowana tablica WI¥cinie (zob. ni ej,

rozdz. ). Chronologicznie ostatnim gotycko Walanus ,s. - .
-renesansowym retabulum ma opolskim jest :E:ggm’ : N

poliptyk w Wieniawie zoku ££* . WpPO-  {yrpa ska, Niezabitowski
dobnym czasie powsta 0 renesansowe fetaf Mossakowski ,s. — .
bulum o tarza g 6wnego katedry krakew \E/‘vurlnatowa ' S
skiej (obecnie vBodzentynie) , kidre defi Pe‘?i;ﬁswslkis‘ B
nitywnie zrywa zlokaln tradycj budowy v ciesielska
nastaw. Zupe nie inaczej wygl da kwestia  walanus ,s. - .

S, —, — .
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ROZDZIA

Wp yw Micha a Lancza z Kitzingen
na malarstwo w Ma opolsce

Kwesti¥ wp ywu Micha a Lancza na malagj wieku sk oni a go do wniosku, e mog
stwo krakowskie jako pierwszy poruszy Felik®n by czeladnikiem Micha a Lancz#&ole do
Kopera. Badacz zaklasyfikowa obtdkrzy domys 6w daje fakt, e jedynym znanym nam
owanie wpochodz cym zkatedry krakow ze oréde pomocnikiem Lancza jest malarczyk
skiej retabulum wBodzentynie jako ,dalsze Stefan, za ktérego mistrz por¥czy sprawie
rozwini¥cie kierunku, ktérego przedstawieies dowej w roku
lem jest unas Lenz, ale jednak ju vp ywa Wizerunek w. Jana na wi zanym mala
mi rozwijaj cego si¥ Wolsce odrodzenid]” 1. rzem Andrzejem obrazie Matki Boskigkim-
W historii malarstwa Kopera stara si¥ dokéwki zopatkiewicz poréwna do g éwne
strzec cig o , co sk ania o go do b ¥dnychgo obrazu Johannesaltar Hansa Bung&ira
whnioskow, trudno bowiem wvyraenie italia oraz doWizji w. Jana na Patmos awersie
nizuj cym obrazie wBodzentynié dostrzega skrzyd a tryptyku zkaplicy grobowej Jana
nast¥pstwo malarstwa Lancza.Meniejszej Konarskiego. Do poréwnania kro nie skiej
literaturze dopatrywano si¥ wp ywu mistrzatablicy zdzie em Burgkmaira sk oni a bada
z Kitzingen na malarstwo krakowskienska cza swoboda przedstawienia w. Jangst
zywano kilka omowionych poni ej obrazéwto jednak e wniosek dalece ogolnyilizez
jako dzie a na ladowcow tego artysty. Naleto ma o przekonuj cy. Podobnie ogolny, ale
y na wst¥pie doda, e s to przyk ady jed bardziej prawdopodobny ze wzgl¥déw geo
nostkowe. Trudno jednak e na tej podstawiegraficznych jest wniosek Zopatkiewicza, e
whnioskowa , jak Franciszek Stolot, era- malarz Andrzej mdg zna krakowskie dzie
kowie tworczo Lancza nie doczeka a si¥-ado Lancza Nale y jednak doda, e kompo
nych refleksow zycja wykorzystana \ro nie skim obrazie
by a obiegowa inog a zosta zaczerpni¥ta

Mistrz Tryptyku z Klimkéwki z miedziorytu Schongauera (Bartsch ) lub

Piotr Zopatkiewicz powi za Zrakowskim Kopera ,s.
warsztatem Micha a LanczaKitzingen 0se Na temat w oskiej genezy tego obrazu zob. Kuczman

b¥ Mistrza Tryptyku Klimkéwki uto samia Kat. wyst. Krakow , t. ,s. , nri/ (oprac. F. Stolot): ,Nowo ci
jego stylu, a wi ¢ umiej tne konstruowanie perspektywicznych

nego zmalarzem Andrzejem, ktérego dzia  \yn trz, precyzja w oddaniu szczego 6w, wzoréw na tkaninach, wresz
alno w Kro nie jest dobrze po wiadczona cie ch odny, do jaskrawy koloryt nie znalaz y szerszego uznania
ar6d owo wdrugiej wierci§j wieku. Wy miejscowego, konserwatywnego rodowiska artystycznego”.

kazana przez Zopatkiewicza w a ciwa kio  * Opati'ew'gz B Sr;r T

nie skiemu malarzowi recepcja po udniowo opatkiewicz , s.
niemieckiego malarstwa pierwszej wierci  Ibidem,s. - .

- il



Ocalenie rez

bitkbw podczas bu
rzy na morzwMuze
um Ksi tCzarte

ryskich w Krakowie,

nrinw. -
(fot. https:/itiny.pl/
ctnr)

Biczowanie po

s gu w.Miko aja
Muzeum Ksi t

Czartoryskich w kra

kowie, nrinw.

(fot. https://

tiny.pl/ctn )

Za ni cie Matki

Boskigjobraz z ke
cio a w. Miko aja
w Starym Korczy
nie, obecnie w ko

ciele w. Stanis awa
w Nowym Korczynie

(wg Gadomski

)

po rednio zjakiej innej realizacji malarskiej, czeladnika Micha a LancZaPodobnie skom
niekoniecznie wykonanej przez Lancza. Tezgonowane przedstawienia tych samych te
Zopatkiewicza s prawdopodobne wobec-wymatéw wyst¥puj réwnie na obrazach mala
kazanej przez badacza zale no ci malarstwaza Andrzeja WRzepienniké?. Rzeczywi cie,
kro nie skiego od rodowiska krakowskie stroje postaci na obrazach Muzeum Ksi-
go. Podobie stwo do dzie Lancza Piotr Zo t Czartoryskich s podobne do tych wryp-
patkiewicz dostrzega tak e na obrazach mayku Konarskiego i niezachowanym reta
larza Andrzeja Rzepienniku Biskupim (ke bulum Nawrécenia w. Paw a, cho trudno

cio filialny w. Jana Chrzciciela) uzna to za bezwzgl¥dny wyznacznik zwA z
kéw obu malarzy. Tego rodzaju stroje wyst¥

Obrazy ze scenami legendy puj nie tylko w malarstwie Lanczamog y

o w. Miko aju z Bari w Muzeum Ksi t zosta zaczerpni¥te rycin. Podobie stwo

Czartoryskich w Krakowie do obrazéw mistrza Micha a mo na dostrze

ga réwnie wogoélnym sposobie budowania
Paulina Che mecka uzna a obrazy ze scenaimizestrzeni pomieszczeniaBiczowaniu pos
legendy ow. Miko aju zBari Biczowanie Pos gu w. Miko ajaw kulisowym uj¥ciu brzegu
gu w. Miko ajgOcalenie rozbitkdww zbiorach w Ocaleniu rozbitkbwednak, tak jak vprzy-
Muzeum Narodowego Wrakowie (Muzeum padku strojéw, s to podobie stwa powierz
Ksi t Czartoryskich, nrinw. 8 -£, chowneimog wynika zrecepcji podobnych

§ -£[il. ¢ ])zaprzykadwpy - wzorow graficznych.

wu Micha a Lanczakitzingen na malarstwo
po udniowych terendw Krdlestwa Polskiegoz g ni cie Matki Boskiej ko ciele

Podobie stwo zaobserwowane przez badaczy, stanis awa w Nowym Korczynie
k¥ jest jednak powierzchowne. Zauwa y a ona

analogie mi¥dzy nakryciem g owyizjono- Obraz Za ni cie Matki Boskiegj kolegiaty
mi postaci "yda wBiczowaniu pos gu w. Mi w. Micha a na Wawelu, ktéry pisz cy te s owa
ko ajaa oprawcami wscenach m¥cze stwa w niniejszej pracy przypisa Micha owi Lan
. Katarzyny iBarbary na kwaterach trypty czowi zKitzingen (zob. wy ej, rozdz), do-
ku Konarskiego. Obrazy Wolekcji Muzeum czeka si¥ wilziele Mistrza Tryptyku Szyku
Ksi t Czartoryskich Che mecka uznaje za na ladownictwa kompozyciji, cho nie techni
dzie o jednego ze wspo pracownikow lub-ucki malarskiej istylu. Pochodzi onoko cio a
niébw malarza Andrzeja dzia aj cegoKvo - w. Miko aja wStarym Korczynieznajduje si¥
niel , ktérego Piotr Zopatkiewicz uwa a za obecnie wko ciele w.Stanis awa viNowym



Korczynie [il. ] 3. Podobie stwo kompe zmar ego woku

1 (Wiede , Museum

Chrystus Bolesny

Z anio ami. wier

w., klasztor Kame

du 6w na Bielanach
w Krakowie (fot. Pa
we G sior)

zycji sceny Za ni¥cia Marido tej na tabli Mittelalterlicher Osterreichischer Kunst,
cy fundacji O arowskich zauway a ju danrinw. £ ) 1.

nina K osi ska, nie rozwin¥ a jednak e tej

kwestitt . . , ) Chrystus Bolesny z anio angakrystii
Rozmieszczenie postaci aposto 6w na oblg ¢io a Kamedu 6w na Bielanach

tablicach jest niemal identyczne. Na teNe-
wym Korczynie widzimy jednak e st oczenie

postaci niemal rozpychaj cych ramy obrazuV zakrystii ko cio a Kamedu 6w na Bielanach

pod Krakowem

i niepozostawiaj cych miejsca na architekpod Krakowem znajduje si¥ obraz pochodz cy
toniczne t o, ktéra stanowi wa ny czynnik z pierwszej tercj8j wieku, ukazujcy Chry

kszta towania przestrzeni wiziele krakow stusa Bolesnegoanio ami [il. Y]. Obraz ten

skim. Wobu dzie ach wyst¥puje z ote,-ornie doczeka si¥ do tej pory wyczerpuj cego
namentalne t o zmotywami arabeskowy omowienia ani nawet dokumentaciji foto
mi i podobnie traktowany jest ci¥ ki p aszcz graficznej odpowiadaj cej wymogom wspoé
w. Piotra. Powtdrzona zosta a tak e charakczesnych bada .

terystyczna kolumienka zbudowanaaza
beski kandelabrowej. Obraz Mowym Kok
czynie jest jednak dzie em ¢sgnsie techni
ki malarskiej ¢ tradycyjnym, zakorzenionym
w praktyce wywodz cej si¥ jeszcz&g wie-
ku. Wszystkie te podobie stwa sk aniaj do
stwierdzenia, e jest to bezpo rednie nada
downictwoZa ni ciafundacji O arowskich.
Jerzy Gadomski, przekonuj co cz c obraz
w Nowym Korczynie zworczo ci Mistrza
Tryptyku zSzyku, datowa obraz na lata dwu
dzieste8; wieku ¢ najwcze niejokoo ¢
¢ , po powrocie mistrza zjego domnie
manej podré y do Austrii. Obraz O arow
skich, ktory ¢ jak dowiedziono winiejszej
pracy ¢ musia powsta oko oroku , nie
jest jedynym wzorem dla obrazukmrczynie.
Zdaniem Gadomskiego anonimowy mistrz
zaczerpn niektére, nieobecne na obrazie
O arowskich motywy (scena Koronacji Ma
rii w chmurach oraz motyw aposto a dmucha
j cego wtrybularz) ztablicy epitafijnej bur
mistrza Wiener Neustadt Alexiusa Funcka,

Y Ibidem, s.

v

Ibidem,s. -
Che mecka

opatkiewicz
Ibidem,s. -
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Krétka notatka na temat obrazu zob. Tomkowicz
. Pagaczewski . O zdj ciu opublikowanym przez
Tomkowicza zob. Kat. zbioréw Krakéw

nie dzie a zob

W. Walanus).
Tomkowicz

(nrinw. |

, nr

, S.

, s. ¢Y.
. Oméwie-

(oprac.

,S. . Odbitka fotografii zachowa a si w zbiorach
Fototeki Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiello skiego
), @a negatyw znajduje si w zbiorach Muzeum

Historycznego Miasta Krakowa (nr inw,
Walanus (Kat. zbioréw Krakéw , nr

nus)) uwa a, e zdj cie powsta o zapewne w zwi zku z badaniami
Juliana Pagaczewskiego (Pagaczewski
o tablicy podczas posiedzenia Komisji Historii Sztuki Akademii

Umiejtnociwr.

nalata -
W. Walanus)).

(Kat. zbioréw Krakow

, S.

ils

- /K). Wojciech

(oprac. W. Wala -

), ktory przedstawi referat

. W zwi zku z tym badacz ten datuje zdj cie
,S.

(oprac.



Chrystus Bolesny

Z anio ami. wier

w., klasztor Ka
medu 6w na Biela
nach w Krakowie
(fot. Ignacy Krieger,
Fototeka Instytutu
Historii Sztuki Uni
wersytetu Jagiello
skiego, nrinw.

)

Chrystus Bolesny
Z anio ami. wier
w., klasztor Kame
du 6w na Bielanach
w Krakowie, notat
ka na ramie obrazu
(fot. Pawe G sior)

notatka Zepkowskiego [il. ]: ,Chrystus Pan
zranami mi¥dzy dwoma anio ami. S dz c po
ladach wgrubo ci deski, jestto cz¥ obrazu
Uj¥ta wrama [sic] ¢ du o pozniejsze od malo
wania. T o by o pomalowane na czarnorba
lowania tej szko ytego czasu miewaytazo
cone ¢ zdj¥to barw¥ ppbkaza o si¥t 0 z oeo
ne ¢ ktére woku YY ¢ uzupe niono ¢ co

w malowaniu odpad e dope nion®” Obee
nie obraz nosi lady uszkodze , ktére nast
pi y po wykonaniu fotografii opublikowanej
przez Tomkowicza. Na torsie Chrystusa oraz
na twarzy k¥dzierzawego anio a widoczne s
du e ubytki, ana ramieniu Jezusa ¢ mniegj
szy. Ubytki zamalowano w sposob prymityw
ny. Na piersi Chrystusa widoczne s odspoje
nia iwykruszenie warstwy malarskiej razem
Z gruntem.

Konserwacja przeprowadzona przez zZep
kowskiego niestety zupe nie zniszczy a wszel
kie pozosta o ci po pierwotnym z oconym tle.
Natomiast partia malarska, nie licz ¢ wspo
minanego pérniejszego ubytku, zachowa a si¥
w dobrym stanie. Nie wykonano dokumen
tacji tych prac, ale analiza zabytkiotogra-
fii w wietle naturalnym oraz wpodczerwie

W roku £ Stanis aw Tomkowicz opub niJil. ] pozwala s dzi o stosunkowo nie
likowa przedstawiaj c ten obraz fotografi¥ wielkiej ingerencji Zepkowskiego. Potwierdza
z zak adu Kriegera [il. ]*. Na zdj¥ciu tym to zapis referatu Pagaczewskiego. Badacz, kto
widnieje malowid o po restauracji Ludwikary zapewne widzia dzie o przed,tvakcie
zepkowskiego woku YY . Wijej trakcie zdj¥to i po konserwacji, podaje, e Zepkowski ,ogra
warstw¥ czarnej farby, ktor Wli ej nieokre - niczy si¥ tylko do kilku nieznacznych retu
lonym czasie zamalowano t 0. Podt przemaszOw na ciele Chrystusaukniach anio 6w,
6wk odkryto pozosta o ci pierwotnego z-0 t. j. tam gdzie farba odpad &’
cenia. Na zdj¥ciu Kriegera widoczne jest nowe Historia tego obrazu nie jest znana. Jest to
z ocone t o, ktore wykona Zepkowski. Jestiedyny zabytek Wlasztorze, ktory pochodzi
ono namalowane z ot farb , anie wykonane sprzed fundacji erentd. Tomkowicz odnote
za pomoc z ota p atkowego nak adanego nava jedynie ,niewielki poprzecznego formatu
pulment. Na boku ramy obrazu znajduje si¥braz na drzewie [ niedawno tutaj [tjdo



Chrystus Bolesny
Z anio ami. wier
w., klasztor Kame
du 6w na Bielanach
w Krakowie, reflek
tografia (fot. Pawe
G sior)
zakrystii ¢ A.S.] predelli o tarza jednej ka-
plic zosta przeniesiony®. Pagaczewski prze
kaza, etablicaznajdowa a si¥aplicy pod
wezwaniem w. Micha amie by a wmonte
wana wpredell¥ nastawy, lecz sta a oparta
o predell¥ barokowego retabuld@m
Obraz zramami ma wymiary £ cm na
cm, abez nich¢ , cmna cm. Paga
czewski uzna, e ramy nie s wspo czesne
malowanej tablicy, uwa a je jednak za ,nie
o wiele pérniejsze, gdy z oty li ciasty orna
ment na rodkowym pasie wykazuje znamio
na rozwini¥tego renesansi’ Badacz mia zosta uci¥ty [il. ]. Pokryte arabesk fron Chrystus Bolesny
okazj¥ ogl da tablic¥ wyj¥t zam, dzi¥ki towe deski ram zosta y przytwierdzone dc? anioami. wier
czemu mOg zauway, e:,otworkiici¥te podrniejszego stela u [il. ]. Malowany or mem’élf,lvaﬁ;tgig:
ko ki widoczne wbokach deski, nie pozosta nament arabeskowy na ramach jest przyk aach w Krakowie,na
jcew adnym zwi zki zopisan ram wiad- dem udanejrecepcji wzoréw w oskich Iub-niéé’ ;égmy (fot. Pawe
cz, e obraz mia pierwotnie inn ram¥’. mieckich. Ornamenty na ramie obrazu naBie
Badacz uwa a, e obraz jest predell niezalanach s podobne do wykonanegoimnej
chowanego tryptyku ze scenami M¥ki Pa technice, bardziej ozdobnegaviyposa one
skiej. Wobec braku bada dokumentacji kongo welementy groteski obramienia wizerun
serwatorskiej nie pozostaje nic innego, jak z&u biskupa Jana Konarskiego na jego nagrob
wierzy wnioskom Pagaczewskiego@¥dzin ku? . Pozwalato s dzi, e rama nie musiby ¢
obrazu bez ramy. Nale y jednak e podkre li ,jak s dzi Pagaczewski¢ porniejsza ni sam
e dost¥pne informacje na temat loséw obrazwbraz. Oba elementy mog pochodzi po-
nie pozwalaj zpewno ci wyrokowa okwe dobnego czasu ¢lat dwudziestych lub trzy
stiach jego funkcji proweniencji. Wobec mil dziestych8; wieku.
czenia Pagaczewskiegsprawie ewentualne
go wcze niejszego przyci¥cia tablicy kwesti
otwart pozostaje to, czy jej obecne rozmiary o tym zabiegu poinformowa Julian Pagaczewski (Pagaczewski
s pierwotne. Uniemo liwia to wyrokowanie szp. § i¢ & ), cho nie napisa wprost o z otym tle wyzieraj
w kwestii oryginalno ci lub wtérno ci ramy, cym spod czarnej przemalowki.
gdy niedopasowanie do niej otworéwdi¥- r;?g:;zz"z":k'g i’SZp' 8¢ 8i
tych ko kéw na bokach podobraziamo ewy  tomkowicz . s. .
nika ze zmiany rozmiaru tablicy,tak e sa& £ Pagaczewski ,szp. §
mej ramy, je li jest oryginalnym obramianiem :E?gem,SZp- § i
maIO\_NId _a' Wdolnych naro ac.h ramy, przy - Ni;l teenr;'at nagrobka zob. Goetel-Kopff ,s. ; 7 i ,,s. ;
czeniu pionowych desekpmoziom , na bocz Sulewska ,s. —
nych deskach wida , e fragment ornamentéw Y Pagaczewski ,szp. § i



Chrystus Bolesny Tomkowicz zadatowa obraz ogdlnie nadak napisa badacz, na obrazie ,przewa a kie

Z anio ami. wier

w., klasztor Kame

8j wiekiuzna, ejestto ,dzie o malarstwa runek rysunkowy®. Zwraca uwag¥ réwnie

du 6w na Bielanach MO € krakowskiggp [?] pod wp ywem trady szcz.egé owy spo_sé.b malowania ustzu pe
w Krakowie, odwrocie Cyi Sztuki w oskief . Pagaczewski datowa staci. Szczegdlnie interesuj ce s oczy Chry

(fot. Pawe G sior)

obraz na pierwsze deka@y wiekuizauwa stusa, wktdrych odbija si¥ wiat o (0kno?). Pa
y jego zale no od twérczo ci Albrechta gaczewski dostrzeg specyficzn technik¥-ma
Direra& . Mimo to uwa a biela skie male lowania bladoré owych tunik anio 6w: ,w ten
wid o za odleg e od 6wczesnego malarstwsam, rysunkowy sposob traktowane s suknie
franko skiego: ,na pi¥knej twarzy Zbawiciela anio 6w. Malarz pod oy je naprzod blado
maluje si¥ g ¥boki smutelkcierpienie, ale spo r6 ow , prawie bia farb, a nast¥pnie wy
kojne, ciche, dalekie od tak charakterystyczlobywa zt a coraz silniejsze r6 owe cienie,
nego dla szko y franko skiej patosudrama u ywaj ¢ gdzieniegdzie nawetamarantowej
tycznej si y®L. Stwierdzi natomiast, e obraz farby, ato wcelu uzyskania kontrastuwziazna
nale y wi za ze ,szko szwabsko-bawarsk ", czenia g ¥boko ci fa dow".
cho nie mo na wykluczy, e még go wy Rysunek kompozycyjny pod warstw ma
malowa malarz krakowski, ktérego przynio larsk omawianego obrazu ujawnia kolejne
s y fale szwabskiej emigracyi, gdy zaréwnaiekawe cechy techniki anonimowego-mi
w malarstwie, jak w rzeabie natrafiamy od strza [il. , £]. Zosta on wykonany spk
czasu do czasu na zabytki, ktére mia o0 mo czastym p¥dzlem zanurzonympwnnej far
naw czy wsfer¥ szwabskich wp ywo6#” bie, akontury postaci by mo e s rytowane
Na obecnym etapie bada gewno ci mo - w zaprawie. Sam rysunek kompozycyjny nie
nawskaza jedynie wzor graficzny wizerunkumo e by podstaw do atrybucji, szczegdlnie
Chrystusa. Bazuje on na wyobra eniu M¥ abior ¢ pod uwag¥ do niezwyk wKrako-
Bole ci na miedziorycie Albrechta Direrawie form¥ obrazu oraz fakt, e jego pewne,
zokooroku (Bartsch ). ugruntowane przekazami pisanymi powi
©rodki formalne stosowane przez malarzaanie ZKrakowem prze@& 8 wiekiem nie jest
nie pozwalaj powi za go zadnym zwar- mo liwe. Bez szczeg6 owych bada konser
sztatéw dzia aj cych wKrakowie. Do cha watorskich nie mo na jednak wykluczy , e
rakterystyczny jest spos6b malowania szczeprécz wspomnianych bli ej nieokre Inych
go 6w skrzyde , w osowkiorony cierniowej. retuszy zepkowskiego oraz porniejszych-nie
Na ciemnej warstwie farby malarzla skru- dba ych uzupe nie obraz jest te cz¥ ciowo
pulatno ci, cienkim p¥dzlem jasn farb  przemalowany. Sam rysunek, przzewa a
namalowa szczego y ¢ kosmki w 0sOw, pioracej cz¥ ci wykonany p¥dzlem, przypomi
i detale cierniowego wie ca. Ju Pagaczewskina rysunki Micha a Lanczalkitzingen. Wi
zauwa y t¥ cech¥ formaln malowid a, po doczne jest to véposobie szkicowania dra
rownuj cj z pewn przesad do miniatorstwa. perii za pomoc falistych, niedba ych linii



Twarz i tors
Chrystusa, fragment
il.

Tors i g owa
Chrystusa, fragment
il.

oraz wcharakterystycznych krotkich, sier i w a ciwy sposob odtwarzania budowy cia a
powatych ladach p¥dzla widocznychpar- postaci wiwworczo ci Lancza wyst¥puje tylko
tii twarzy k¥dzierzawego anio &dhrystusa. na obrazie w Poznaniu [il. ].

Sposob podkre lenia policzka k¥dzierzawe Forma rysunku na obrazie M¥ a Bele
go anio a jest podobny do szkicowego rysurci mo e wskazywa na zwi zek jego twér
ku policzkéw niektorych postaci na tryptyku cy zwarsztatem Micha a LanczaKitzingen,
Lancza ¢ ucznika W cze stwie w. Barbary ktéry mo e by nawet brany pod uwag¥ jako
[il. ], s¥dziego wM cze stwie w. Katarzy jego autor. Mo liwe jednak, e mamy do czy
nyfil. 1i niektérych aposto 6w vDstatniej nienia jedynie zorzypadkowym podobie-
Wieczerzfil. Y]. Na obrazie vklasztorze Ka stwem rysunkéw dwéch ré nych malarzy.
medu 6w zwraca te uwag¥ charakterystycOdpowieda na pytanie ewentualn relacj¥
ny sposob podkre lenia pachwin Chrystusani¥dzy omawianym obrazemta/drczo ci

za pomoc dwach krétkichmocno zagi¥tych Lancza nie jest mo liwa bez dalszym bada
ladéw p¥dzla. Niemal identyczny sposoéb ryfizykochemicznychkonserwatorskich. Mo e
sowania tej cz¥ ci anatomii nagich postacte by niemo liwa. Pewno wnioskowania
odnajdziemy wPokutuj cym w. Hieronimie niweczy niemo no ustalenia historii obrazu
Lanczdil. £] oraz wChrzcie Chrystusare- ijego pierwotnego pochodzenia. Trudno orzec,
tabulum Konarskiego [il. ]. Spos6b nakre czy mamy do czynieniaobrazem powsta ym
lenia rysow twarzy M¥ a Bole ci przypominaw Krakowie, importem, czy dzie em, ktére
szkic twarzy Jezusa ®hrzcie Chrystutkan znalaz o si¥ w Polsce po kilku wiekach.
czail. ] .Na obu tablicach ywodobny spe

sob narysowano nos postaci oraz brod¥ pofplica ze skrzyd a o tarzowego

kre lon dwoma silnie zagi¥tymi, nie ¢z- \y M cinie

cymi si¥ liniami. Réwnie spos6b malowania

skrzyde anio 6w oraz lokow tego k¥dzierzaV drewnianym ko ciele parafialnym w. An
wego na obrazie Wlasztorze Kamedu 6w jest toniego Opata wM¥cinie znajduje si¥ dwu
podobny do techniki malarskiej zastosowanegtronnie malowana tablicagrzedstawieniem
w analogicznych partiach @hrzcie Chrystu

saMicha a Lancza [il. ]. Na obrazie wod- Tomkowicz ,s. .

krakowskim klasztorze niedbay, og6lny-ry — Pagaczewski ,szp. § i

sunek d oni postaci pokryty zosta bardzo :E:ggm’zzg' g _

szczeg6 ow poprawn pod wzgl¥dem anato  pagaczewski ' szp. § ¢ § i

micznym warstw malarsk . Taka dok adno £ Ibidem, szp. §



M cze stwo
w. Wojciechdata .
w. (?), ko cié
w. Antoniego Opata
w M cinie (fot. Pawe

G sior)
wi ta Rodzi
ng lata . w.(?),

ko ci6 w. Antonie
go Opata w M cinie
(fot. Pawe G sior)

M¥cze stwa w. Wojciecha jednej [il. ]  wp ywem malarstwa Hansa Suessa #orim-
oraz ©wi¥tej Rodzirgdrugiej strony [il. ].  bach . R6 a Godula Tomasz W¥c awowitz
Tablica bez ram mierzy Y, cm szeroko cioraz Alicja Kar owska-Kamzowarzyj¥li da
i £ cm wysoko ci . towanie Smolenia. Marta Gi y ska-Matecka
Tablic¥ wprowadzono do obiegu naukgowtdrzy a natomiast datowanie Chrzanew
wego do wcze nie ¢ wprotoko ach zpo- skiego i Korneckiegh
siedze Grona Konserwatoréw Galicji Za Godula, W¥c awowicKiar owska-Kamze
chodniej zroku  zapisano: ,\W zakrystii  wa? interesowali si¥ przede wszystkim ko
obraz ztryptyku, deska dwustronnie malowa nografi przedstawienia w. Wojciecha. Zw+é
na olejno, wcale nierle. Strona nieodnawianaili oni uwag¥ na zale no tej sceny od tak
przedstawia m¥cze stwo dwéch wi¥tych-bi zwanejPasji Zegernse@daniem Kar owskiej-
skupa ikardyna a; pejza , uk ad grup, stroje-Kamzowej zwi zek tego obrazu (oraz innych
charakterystyczne, typy polsiéé. wymienionych przez ni przedstawie stwo
Obrazy wM¥cinie nie doczeka y si¥ dotychrzonych w§j stuleciu) ztekstami powsta y
czas wi¥kszego zainteresowania badaczy. a wwiekach8¢8 ,zas uguje na najwy sz
deusz ChrzanowskiMarian Kornecki date uwag¥, jest bowiem wiadectwem znajomo ci
wali je na po ow¥j wieku iwidzieli nich tych redniowiecznych aréde pisanych oraz
podobie stwo doWskrzeszenia azaraaMu- ilustrowania ich wsztuce. Ustalenie, jakich
zeum Miejskim wywcu (wéwczas Muzeum odpisow lub przedrukoéw korzystano, czeka
Ziemi "ywieckiej). Badacze uwa ali obrazyna odr¥bne badania historykéw lub histery
w M¥cinie za ko cowy etap przyswajaniakow literatury. Dotkliwie brakuje studiéw nad
Wp ywow naddunajskich”. Dowdd na to wikazaniami redniowiecznymi, jak te pézn
dzieli wrozbudowanym, ,manierycznym” pej niejszymi, wykorzystywanymi \B; wieku.
za u, efektach wietlnych wzmagaj cych ,ra Mog y one zawiera informacje zaczerpni¥te
strojowo ", uwysmukleniu postaci jmi¥k- z ywotéw w. Wojciecha. Ten etap populary
szym modelowani#’. W adys aw Smole zacji dowodzi, i poszczegoélne w tki ycia
przyj wcze niejsze datowanie tablicy Mi¥- ©wi¥tego inspirowa y twoércow dzie plastycz
cinie ¢ na czas oko o roku . Uwa a on, nych. Jakkolwiek by by o, &; i8j wieku po
e mi¥dzy obrazami widoczne s ré nice sty wsta o wPolsce najwi¥cej nowych wariantow
listyczne. Jego zdanienmvi ta Rodzinajest wyobra e w. Wojciecha™.
przedstawiona wkonwencji pérnogotyckiej Obrazy pierwotnie stanowiy cz¥ skrzyd
i nosi znamiona wp ywu Marcina Czare a nastawy o tarzoweM cze stwo w. Wojcie
go, aM cze stwo w. Wojciechzowsta o pod chaznajdowa o si¥ na jego awersiewata



Rodzinat na rewersie. ©wiadczyym lad

szuka pierwotnego miejsca jego przechewy

po snycerskiej dekoracji wie cz cej kwate wania wjednym zdu ych ko cio éw Krakowa,
r¥ z przedstawieniem zabdjstwa wi¥tegona przyk ad wkatedrze. O tarz w. Wojciecha
Ze wzgl¥du na snycerskie zwie czenie kwgest notowany na Wawelu & wieku . Od

ter awersow skrzyde mo nasi¥ domyla, e§j

wieku znajdowa si¥ on mi¥dzy arkada

korpus retabulum stanowi a szafa wype niomi wobej ciu chéru, za stallami kanonikéw
nafigurami rzeabionymi drewna. Na pod °réd a pisane nie pozwalaj na ustalenie wy

stawie rozmiaréw tablicy (szeroko :

wysoko : £ cm) nale y domniemywa, e ku

, cm, gl du retabulum tego o tarza Vgj i 8j wie

. Wlatach trzydziestyclg8j wieku o-

niezachowana nastawa mog a mierzy pietarz przebudowa o dwoch kanonikéw kate
wotnie nawet oko o £, m wysoko ci ¢ skrzyd dralnych: Wojciech Serebryski herbu Korczak
a nastaw o tarzowych Wa opolsce sk aday (zm. £) oraz Wojciech D browskit. Wia
Si¥ najcz¥ ciej dwoch tablic ustawionych nad domo, e siedemnastowieczna nastawa fun
sob . Ponadto retabulum musia o pierwotnie dacji kanonikéw by niewielkaznajdowa a
sta na predelli zpewno ci mia o zwie cze si¥ wp6 nocnym ramieniu ambitu, ko o wej
nie, by mo e wpostaci a urowej struktury ar cia na ambon¥,istnia a jeszcze oko o po owy

chitektonicznej lub wormie obrazu tablicowe §j
go, ktéry még mie kszta t po kola lub prosto dz
k ta zwie czonego ukiem w o li grzbiet.

Ze wzgl¥du na ulokowanie na awersigo,

skrzyd a przedstawienia m¥cze skiej mier musia yby trafi oko o roku

wiekuz. Je li obrazy wM¥cinie poche
z rozkawa kowanego retabulum zdemon

towanego przez Serebryskiegb browskie-

to do obecnego miejsca przechowywania
Patrocinium

ci w. Wojciecha mo na si¥ domy la, e kwate w. Wojciecha odnajdujemy rownie imnych

ry awersow skrzyde przedstawia y cykl ywokrakowskich ko cio ach. V& wieku odne
ta biskupa, avkorpusie znajdowa si¥ jego-witowywano kaplic¥ prebend¥ w. Wojciecha
zerunek kultowy (zapewne snycerskiltego przy krakowskim ko ciele pod jego wezwa

wzgl¥du wydaje si¥, e nastawa mog a by pieniem, wroku

¢ kapelani¥, czylio tarz w.

wotnie zwi zana z o tarzem w. Wojciecha. Wojciecha, avroku Y ¢ ponownie kaplic¥
Retabulum tych rozmiaréwkilasy artystycz pod jego wezwaniefn Po wi¥cony mu nie

nej powsta o zapewne dla jednegoxzcio 6w  wielki budynek raczej nie még pomie ci tak

Krakowa, av M¥cinie znalaz o si¥ najwcze du ego retabulum, jak by a nastawakirej

niej w8 Ilub§;j
nak, czy trafi o tam wa o ci. Otym, e nasta
wa nie mog a powsta dla ko cio a Mi¥cinie
wiadcz nie tylko domniemane wymiary reta
bulum, ale réwnie historia wi tyni. Wroku
Sebastian i Stanis aw Krzesz, w a cicie
le Dolnej iGornej M¥ciny, sprowadzili dwéch
ré nowierczych kaznodziejow, zburzyli ota
rze wdrewnianym ko ciele spalili obrazy.
©wi tynia wréci a do katolikébw na mocy pro
cesu woku . Zakt wizytacji wiadomo,
e wlatach Y¢ Y wci nie by a rekon -
cyliowana . Przywrdcenie do s u by obrzd
kowi katolickiemu nast pi o zdaniem Boles a
wa Kumora w roku . Budowla odebrana
arianom by a uszkodzonaoko o roku Y
postawiono now drewnian wi tyni¥, ktor
ufundowa Stanis aw Krzesz, wczesny w a
ciciel M¥ciny. Ko cié6 konsekrowa prawdopo

£

£

dobnie biskup sufragan krakowski Stanis awgy rajman

Szembek oko o roku . By mo e omawia
na tablica lub ca e retabulum trafi o do M¥ci
ny mniej wi¥cej vezasie rekoncyliacji wi tyni
okooroku Ilub okooroku ,przyoka-
zZji jej konsekracji. Rozmiary retabulum ka

£

wieku, nie wiadomo jed pochodzi tablica Wi¥cinie. Wiadomo réwnie ,

.z, ,s. —.

Z protoko 6w posiedze ,s. £.
Chrzanowski, Kornecki , s.
Smole .s. - .
Godula, W ¢ awowicz
Kar owska-Kamzowa
Kat. wyst. Krakéw , t.
-Matecka).

Godula, W ¢ awowicz
il. .

Kar owska-Kamzowa , s.

Szcz sny Morawski (Morawski  ,t. ,s. )oraz § ,t ,s.
podaj, e reformacja ko cio arozpocz asi wr. ,aJan Syga ski
(Syga ski ,t.,s. )wymieniadat . Boles aw Kumor
(Kumor b, s. ) na podstawie akt wizytaciji z lat
podaje, e w latach parafia nie mia a katolickiego duszpa -
sterza. Wiadomo réwnie , e jeszczewr.  arianie byli w posiada
niu po owy gruntu ko cielnego (ibidem,s. [ ]).

, S.
, S.
, S.

il
,nr(oprac. M. Gi y ska-
. Kar owska-Kamzowa

, S. ;S

Kumor b,s. .Ju wr. Kkocié zosta przywrocony katoli -
kom (s ,t. ,s. ).
Kumor b,s. .

Ibidem.

- T

O tarz ten zosta erygowany wr. £ przez biskupa krakowskiego
Bodzant¥ (Rajman , s. £; Inwentarz katedry krakowskiej ,s.
Gadomski , s.
Rég ; Przybyszewski
Przybyszewski ,s.
Rajman ,s.

, S.



Albrecht Dé
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Grien,wi ta Ro-
dzing -

(fot. https:/itiny.pl/
ctn s)

e wroku £Y wko ciele w. Katarzyny ery ingerencji. Wydaje si¥ jednak, e nie zdj¥to
gowano bractwo w. Wojciechaypearoku wszystkich przemalowek @avarzy opraw
odnotowano o tarz zym patrocinium. Kwe coéw wM cze stwie w. Wojciechalie usuni¥
stia pierwotnej lokalizacji wymaga dalszycho réwnie okr g ych, punktowych ladow
bada , ktore jednak e mog nie przynie p¥dzla, ktérymi pokryte zosta y drzewa
rezultatow. Oba obrazy maj liczne ubytki warstwy ma

Nieznana pozostaje osoba fundatora rdarskiej wraz zapraw oraz z uszczenia far
tabulum. Udo u kompozycjiwi tej Rodziny by. Powierzchnia obrazu jest wielu miej
widniej herb inieczytelne majusku owe ini scach bardzo sp¥kana. Ponadto partikté
cja y. Wczasie konserwacjiodnotowano te  rych usuwano przemalowania, s zmacznym
warzysz ce herbowi Rogala literg, " oraz stopniu przemyte i pozbawione laserunkow.
naniesione na kicie™, "i,” " Fotogra Wydaje si¥, e malarz, ktéry wykona obra
fie do czone do dokumentacji pozwalaj -je zy wM¥cinie, przy tworzeniu kompozyciji ko
dynie na odczytanie liter§, " (lub,8“"),,” ", rzysta zrycin. wita Rodzinafil. ] moe
. (?), . " (?) nalewo od herbudwoch liter by wzorowana na drzeworycie Albrechta-Dii
trudnych do zidentyfikowania (,” lub, ”) rerazroku (Bartsch [il. V]),z ktorej
po stronie prawej. Prawdopodobnie litery tezaczerpni¥to motyw przekazywania Dzieei t
razem zherbem, odnosz si¥ do fundatora+e ka zr k do r k, oraz na drzeworycie Hansa
tabulum lub osoby, ktéra sfinansowa a jegdBaldunga Griena podobnego czasu [il. ],
odnowienie. Jak dot d nie uda o si¥ jej-zizktdrego zapo yczono wysoki zaplecek awy,
dentyfikowa . Wkatalogu wystawy ,Wawel za ktérym stoj . Jézef iJoachim. Malarz

¢ odnotowanote same litery, kté powtdrzy nawet, cho wnnej redakcji, me
re wymieniono wdokumentacji konserwater tyw w. Joachima trzymaj cego w¥ce kape
skiej zroku . Nota cytuje jednak tylko lusz. Kotara (widoczna na fotografii pod-
dokumentacj¥ Xolejnej konserwaciji, prze czerwieni [il. ]) zawieszona na pr¥cie
prowadzonej woku . WRegionalnym i zas aniaj ca cz¥ wn¥trza pomieszczenia
O rodku Studiéw iOchrony ©rodowiska Kul rownie mog a zosta zaczerpni¥targcin.
turowego wKrakowie nie uda o si¥ odnaler Taki motyw pojawia si¥ na przyk ad na dize
tej péaniejszej dokumentacji. worycie DureregOfiara JoachiméBartsch )

W roku nawniosek komisji konserwa z cyklu ,"'ywot Marii” oraz na ryciniePoku
torskiej usuni¥to przemalowania. Zamiesztuj cy krél DawidBartsch ).
czona wdokumentacji odbitka zdj¥cia obra Trudniej wskaza ©rdd a kompozycji M¥
zu przed konserwacj wiadczy stopniu cze stwa w. Wojciech@l. ]. Motywem, na
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M cze stwo
w. Wojciecha
lata . w. (?),
ko ci6 w. Antonie
go Opata w M ei
nie, reflektografia
(fot. Pawe G sior)

Lucas Cra
nach starszy;i -
cie Jana Chrzcicjela
ok. , Bartsch
(fot. https:/itiny.pl/

ctnv)

ktéry warto zwréci uwag¥, jestle ce, pozba
wione g owy cia o, ktérego szyi obficie wy
p ywa krew. Fotografia woczerwieni ujawnia,
e pocz tkowo malarz planowa namalowa
znacznie obfitszy krwotokl. ]. Taka kom -
pozycja zosta a prawdopodobnie zaczerpni¥ta
ztworczo ci Lucasa Cranacha starszego: wy
st¥puje ona na drzeworyci@ cie Jana Chrzei
cielazoko o roku  (Bartsch  [il. ])
oraz na ukazuj cym ten sam temat obrazie
zroku , przechowywanym wPa acu Bi
skupim w Kromiery u (nr inw. )

Jak ju wspomniano, stan zachowania obra
z6w utrudnia wnioskowanie na temat ich pier
wotnej formy, aym samym proby ich atrybu
cji na podstawie techniki malarskiej. Wyko
rzystanie przez twoérc¥ obrazéw niektorych
motywow iogblne cechy kompozycji wskazuj
na podobie stwo obrazéw Wi¥cinie do ma
lowide Micha a Lancza wyptyku Konar
skiego. Kompozycja M¥cze stwa W/ojcie
chalil. ] przypomina uk ady postaci na
awersach skrzyde [il. , ], aciasne wn¥ w M¥cinie zosta on wykonany spiczastym
trze nakryte sklepieniem na obrazie ©Owi¥tep¥dzlem zanurzonym w ynnej farbie. Swobo
Rodzinyfil. ] —pomieszczenia widoczne nada wykonania szkicow, granicz caiedba o-
kwaterach rewersow skrzyde wawelskiej n&i, przypomina manier¥ rysunkow Lancza.
stawy[il. ¢ ].Z tworczoci Lancza czyte
obrazy réwnie zami owanie malarzado malo ¢ |pigem, s.
wania wzorzystych tkanin [il. ¢ , , 1. Pilitowska |, s.p.

Kolejne podobie stwa obrazow do tworczo ~ Kat. wyst. Krakéw . t.,s. ,nr (oprac. M. Giy ska-
ci mistrza Micha a ujawnia rysunek kompo ~ “Matecka).

. . . . Jachimczak

zycyjny uwidoczniony przez fotografiep@d v pijitowska | s. .
czerwieni [il. ¢ ]. Na obu obrazach http://lucascranach.org/CZ_ESGK_KE [stan na: |
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©lady narz¥dzia s d ugidfaliste oraz kr6t z nim na Wawelu ani ¢cosach malarczyka
kie i sierpowate, jak na najstarszym znanyntStefana. Micha Lancz, tworz ¢ Wrakowie
obrazie Lancza [il. £ ¢£ ]. Sposob naszkicowarzez kilkana cie lat, zapewne mia ucznidw
nia cia a Dzieci tka Jezus przypomina rysui wspé pracownikéw, ale nasza wiedza na te
nek dziecka ze snu w. Augustyna na kwaterzeat organizacji jego warsztatu jest ograni
retabulum Konarskiego [il. Y]. Niedba e szraczona do tego, co udaje si¥ odczytgego
fowania na 0 tych nogawicach kataseenie dzie , atak e do analogii wyci gni¥tych ze
M¥cze stwa w. Wojciecha przywodz namy | ardde dotycz cych nieraz odleg ych miast
dzie a mistrza Micha a [il. £Y¢ ]. Szkic nosaRzeszy czy Niderlandow (zob. wy ej, rozd.z.
Marii na obrazie ©wi¥tej Rodzipyzypomina O wp ywie, jaki Micha Lancz wywar na sztu
sposdb rysowania tego szczeg6 u anatomii ne¥¢ Krakowa Ma opolski, wiadczy mog
twarzy Chrystusa Whrzcie wordanid.ancza jedynie zachowane dzie a malarstwa pierw
[il. ]. Oczy Marii na rysunku kompozycyj szych deka&; wieku. Obrazy ko ciele pa
nym wi tej Rodzinyw M¥cinie zaznaczone s rafialnym wMx¥cinie iw klasztorze Kamedu
poziom lini wyznaczajc ich ogolne umiej éw na Bielanach zdaj si¥ potwierdza, e
scowienie. Taki sposGb zaznaczenia szczefjdncz pozostawi po sobie nast¥pcow, twerz
ow twarzy wst¥puje na twarzy anio kaler cych wmanierze podobnej do jego stylato-
wym dolnym rogu lunety zwie czenia tryp suj cych przej¥te od niego techniki malarskie
tyku Lancza (jest to jednomewielu miejsc, (cho nie czerwonawe podmaldwkiyysun
wktdérych na tym przemalowanym obrazie-wikowe. Nie da si¥ jednak orzec, czy mamy do
doczny jest rysunek kompozycyjny [zob. il. ]).czynienia Zego uczniami, wsp6 pracownika
Do szczeg6 owy sposdb nakre lenia twarzymi, czy mo e na ladowcami niepowi zanymi

. Jozefa iJoachima przypomina szkice twawi¥zami zawodowymi. Mo e ich relacjare-
rzy niektorych aposto 6w na obrazie rodko strzem Micha em by a jeszcze inna? Dwu
wym tryptyku Konarskiego ¢ przede wszyststronnie malowana tablica Wi¥cinie mo e
kim w. Piotra [il. £]. by nawet dzie em samego Lancza, ale wobec

W wietle powy szych uwag mo na posta jej stanu zachowania wszelkie dalsze wnioski
wi tez¥, e tworca obrazow W¥cinie még b¥d mo liwe dopiero po przeprowadzeniu
czerpa ztworczo ci Micha a Lancza lub ra bada technologicznych. Przyk adami bar
wet by jego uczniem. Nie mo na rownie wy dziej pobie nej recepcji obrazéw Lancza s
kluczy , e mamy do czynieniasilnie uszke prace Mistrza Tryptyku Klimkowki, tabli-
dzonymi iprzemalowanymi obrazami samece ze scenami legendyw. Miko aju z Bari

go Lancza. w Muzeum Ksi t Czartoryskich wKrako-
wie orazZa ni cie Matki Boskiaj Nowym Kor
Podsumowanie czynie. ©wiadcz onetym, e dzie a Micha a

Lancza by y szeroko znanepmlarze wKra
°réd a pisane méwi ce aiczniach wspé pra kowie ina prowincji czerpali mich motywy
cownikach Lancza ograniczaj si¥ do zaledwierozwi zania kompozycyjne.
dwéch przekazow (zob. wy ej, rozdg. . Nic
nie wiemy goomocnikach artysty pracuj cych Wawel ,s. ; ¢ ,s. £¢ ,nr



ZAKO CZENIE

W powy szej pracy stara em si¥ na nowo emanistrz z Kitzingen by malarzem dworskim
wi twoérczo Micha a Lancza Kitzingen, biskupa krakowskiego Jana Konarskiego.Pod
wykorzystuj ¢ mo liwo ci badawcze, jakie j¥to rownie starania, by na wietli kwes¥
stwarza wspo6 czesna metodologia historirelacji malarza hierarchy, jednak uwagi te
sztuki. Ponowne spojrzenie na dzia alno stanowi zaledwie przyczynek do dalszych
tego artysty by o konieczne wobec faktu, ebada nad patronatem artystycznym bisku
ostatnia kompleksowa praca na jego temagpe2. Ze arode krakowskich wy ania si¥ obraz
zosta a wydana ponad lat temfuWczasie Micha a Lancza jako pézano redniowiecznego
ostatniego p6 wiecza nast pi olbrzymi przy malarza oraz zamo nego, Szanownego obywa
rost literatury przedmiotu pozwalaj cej na tela, maj cego koneksje w rod elity pa stwa,
prowadzenie bada poréwnawczychrazpa Ko cio a i miasta. Koneksje te jednak e by y,
trzenie twoérczo ci Lancza wzerokim kontek jak si¥ zdaje, jedynie wynikiem jego aktyw
cie sztuki europejskiej. Nie bez znaczenia jesto ci zawodowej fylko jej dotyczy y. Nie by
réwnie post¥p technologiczny, ktéry pozwo dworzaninem krélewskim nic nie wskazu
li nawykonanie zdj¥ obrazéw omawianegge na to, by mia kontakty ze rodowiskiem
malarza wpodczerwieni, co umo liwi o prze uczonych. Niestety wci niemal nic nie wie
prowadzenie analizy wykonanych przez niegmy o yciu malarza przed jego pojawieniem Si¥
rysunkow kompozycyjnych. Zaowocowa o tavKrakowie. Podj¥ta na now&werenda arod
nowymi ustaleniami na temat jego dzieve- owa nie wykaza a zapisOw na temat jego ycia
ryfikacj dotychczasowych atrybucji. i dzia alno ci przed przyjazdem do Krakowa,

Ponownej interpretacji wymaga y rownie nie mo na jednak wykluczy , e tego rodzaju
przekazy pisane, mimo e ich zaséb nie zostardd a zostan odkryte w przysz o ci.
istotnie poszerzony. Wsp6 czesne krytyczne Najwi¥cej miejsca winiejszej rozprawie
podej cie do arode pozwala odrzuci nafrapo wi¥cono analizie formalno-genetycznej
cje snute przez badaczy, ktoneydzieliwLan- dzie Micha a Lancza. Wyniku zestawie
czu malarza dworskiego, cho takiej funkcjinia ianalizy obiektéw dotychczas hipotetycz
nie by o wtym okresie na dworze monarszymnie mu przypisywanych dokonano uporzd
w Krakowie. Dog ¥bna lektura rachunkéw-bukowania jegmeuvre odrzucaj ¢ wi¥kszo
dowy idekoracji renesansowej rezydenciji na
Wawelu, mimo niewielkiej liczby zapisoigh Goetel-Kopff a. Praca ta jest przede wszystkim rekapitulacj roz
lapidarno ci, pozwala obecnie lepiej zrozu Wwaa zawartych we wcze niejszych publikacjach tej autorki (Goetel-
mie rol¥ Lancza viworzeniu dekoracji sal ~ KOPIT  Goetel-Kopif ).

. oo Na ten temat dotychczas Goetel-Kopff b; Grz da

nowo wybudowanych cz¥ ci zamku. Rewizji

Zapisow rod owych w archiwach niemieckich szuka a wcze niej
poddano réwnie koncepcj¥, wed ug ktorej  Maria Goetel-Kopffowa (Goetel-Kopff a,s. ).



dotychczasowych atrybucji. Mivdch przy odpowiada wi¥c jego dotychczas rekonstruo
padkach wstrzymano si¥ od kategorycznegwanej biografii. Mia on bowiem przed rokiem
rozstrzygania kwestii autorstwa, bo zdaniem uczy si¥ zawodu w Norymberdze, sk d
pisz cego te s owa nie ma wystarczaj cych kyprzyby do Krakowa jako dojrza y artystau
temu podstaw. Dzie ate to zaginiokkkrzy o w Norymberdze Lancz mog zatem zetkn
wanieznajduj ce si¥ niegdy we Lwowie orazsi¥ nie tylko zwoérczo ci Durera, ale réw
niezachowanybli ej nieznany portret biska nie Cranacha, ktory ¢ jak s dzi Gunnar Hey
pa Jana Konarskiego kvu gankach klaszte denreich ¢ uczy si¥ tmmtejszym warsztacie
ru Franciszkanow viKrakowie. Za ich powi Michaela Wolgemuta (££¢ ) . By moe
zaniem Z.anczem stoj racjonalne argumenty,w tym samym warsztacie kszta ci si¥ rownie
ale oba dzie a, jako niedost¥pne dla badackygncz. Wwietle ustale niniejszej pracy wy
nie mog zosta poddane wnikliwej analizie.daje si¥ jednak, inaczej ni dotychczas s dzo
W ramach porz dkowania spu cizny malar no, e Micha Lancz nie przyby do Krakowa
skiej Lancza ponownie rozwa ono kwesti¥ atbezpo rednio zFrankonii. Zbie no c¢z¥ ci
torstwa i datowania obrazwa ni cie Matki rozwi za budowy retabulum Za ni¥cia Marii
Boskiejznajduj cego si¥ obecnie Muzeum fundaciji biskupa Jana Konarskiegazie ami
Ksi t Czartoryskich w Krakowie. Analiz¥ wiede skiej kamieniarki, gprzede wszystkim
obrazu przeprowadzono wparciu olepiej stylowe iikonograficzne powinowactwo po
obecnie rozpoznane oréd a pisane, wyniki bana skiego obrazuwi ty Hieronim pokutuj-
da konserwatorskich oraz fotgrafie wpod- cyzwiede skimi dzie ami Lucasa Cranacha
czerwieni. Tablic¥ t¥ uwa ano dot d za dziestarszego sk aniaj do postawienia hipotezy,
0 na ladowcy mistrza Kitzingen idatowa e Lancz, podobnie jak on, opu ci Norymber
no na czas oko o roku .Pisz cy te sowa g¥ iprzebywa jaki czas Wiedniu. Cranach
podtrzyma postulowane przez K osi sk po przyby do Dolnej Austrii wieku oko o Y lat
wi zanie tego obrazu fundacj Sylwestra icho ad hopodj tam ambitne prace, nie po
O arowskiego dla kaplicy biskupa Jana Grazostawi po sobie adnych zapiséw archiwal
ta, ale na podstawie zapiséwardd ach pi  nych. Jaki by zatem jego status? Na pewno
sanych dowodzi, e dzie o powsta o mi¥dzyie by uczniem, bo przeczy temu ranga dzie ,
rokiem a pocztkiem roku . Funda- jakie po sobie zostawi. Jego obrazy wybijaj
cja obrazu przez cz onka elity spo ecznepf, bki¥ ponad poziom lokalnej twérczo citych
sko zwi zanego krélem ijego dworem, oraz samych powoddéw wyklucza si¥ jego rol¥ jako
liczne podobie stwa malowid a do dzie Mi wspé pracownika lub czeladnika. Nie még
cha a Lancza Kitzingen daj jego zdaniem by rownie mistrzem, bo by jeszcze wéw
podstawy, by uzna je za dzie o tego franko czas kawalerem,nic nie wskazuje na to, by
skiego malarza. uzyska obywatelstwo Wiednianale a do
Analiza techniki malarskiej dzie Lanczagechu. By mo e przed represjami korporacji
formy retabuléw o tarzowych esobliwo ci  zawodowej chroni y go koneksje ze rodewi
ikonografii jego prac (szczegOlniwitego skiem uniwersyteckim (cho nie immatryku
Hieronima pokutuj ceppozwala na wysuni¥ lowa si¥ na uczelni¥) lub mo nymi protekto
cie ostro nych wnioskéw @rod ach jego twér ramit . Je li Micha Lancz rzeczywi cie te by
czo ciilosach przed pojawieniem si¥dvako w Wiedniu, to jaki by jego status? Még by
wie. Inaczej ni dot d twierdzono, rysuje si¥ na przyk ad wsp6 pracownikiem Cranacha,
ona nie tyle jako eklektycznapzewa aj - ale znajomo wczesnych prac tego wielkiego
cym wp ywem Albrechta Dlrera, lecz jako-wyartysty nie jest wystarczaj ¢ przes ank do
rastaj ca zdwéch g 6wnych aréde : wczesnevysnuwania takiego wniosku. Wydaje si¥, e
twdrczo ci norymberskiego mistrzaz naj- w porniejszym czasie malarze nie utrzymy
starszych dzie Lucasa Cranacha starszegweali bli szych kontaktow. Wwérczo ci Lan
"yciorys Lancza przed przybyciem do Kracza, poza znajomo ci drzeworytéw mistrza
kowa zdaje si¥ wykazywa pewn zbie no z Kronach, niewidoczne s bowiem wp ywy
zréwnie enigmatycznymi wczesnymi latamijego wittenberskiej pracowni. Na obrazach
mistrza zKronach. Tak jak wjego przypad krakowskiego malarza nie dostrze emy-ty
ku, stosowanie przez Lancza czerwonawyghowych dla jego 6wczesnych dzie bogatych
podmaléwek pozwala uzna, e oko o rokustrojow w a ciwych modzie panuj cej na dwo
znalaz si¥ w Norymberdze. Zastose rze saskim. Lancz inaczej ni Cranach two
wanie przez malarzakitzingen tej techniki rzy iluzj¥ przestrzeni, @zczegolnie wn¥trz.



Jego kompozycje s st oczone, figury bardzieflaj si¥ identyfikowa taksonomicznie, ale
monumentalne, gerspektywa zbie na ma nie wydaje si¥, by malarz traktoweerisimi
o wiele mniejsze znaczeni@izewa nie jest litudejako swoj cét.
wykre lona niezbyt poprawnie. Wydaje si¥ W wietle obecnej wiedzy na temat ma opol
w tpliwe, e Lancz wogdle umia wyrysowa skiego malarstwa pierwszych dek@p wie-
perspektyw¥ zbie n , nawet wak podstawe ku trudno jednoznacznie odpowiedzie na-py
wym zakresie jak na przyk ad | ski Mistrz tanie omiejsce Micha a LanczaKatzingen
O tarzy Lubi skichtt, Wkompozycjach Lan w sztuce Krakowa tego czasu. Cho ze ardde
cza brak te wyraznych akcentéw horyzonpisanych wy ania si¥ obraz wysoko cenione
talnych, gorzestrze budowana jest wposéb go idobrze op acanego malarza, to niewie
bardziej przypominj cy najwcze niejsze dziele wiemy ojego uczniach wspo6 pracowmn
a Direra iCranacha starszego ¢ za pomockach oraz mrganizacji pracy Wego warszta
plandw i perspektywy kulisowej. cie. Wi¥cej informacji dostarczaj nam dzie a
Wp yw bie cejsztuki na malarstwo Lanczasztuki, przede wszystkim obrazy ko cie-
w czasie jego pobytu Wrakowie by przede le parafialnym wM¥cinie iw klasztorze Ka
wszystkim efektem recepcji wzorow graficzmedu 6w na Bielanach, ktore zdaj si¥ wiad
nych. Korzysta on g éwnierycin Albrechta czy otym, e Lancz musia mie silny wp yw
Direra, Martina Schongaueraimniejszym na lokaln produkcj¥ malarsk . Oprécz tego
stopniu Lucasa Cranacha starszego. Jednalaje si¥ zaobserwowa bardziej pobie n-re
e ¢ na co wielokrotnie zwrocono uwag¥w cepcj¥ obrazéw Lancza, ograniczaj c Si¥ do
niejszej rozprawie ¢ nie kopiowa kompozycjprzejmowania pewnych motywowkompo-
lecz tworzy w asne, czerpi ¢ poszczegoélneycji. Przyk adem tego s prace Mistrza Tryp
motywy ifragmenty przedstawie z6 nych tyku zKlimkowki, tablice ze scenami legendy
sztychow. Kompozycje obrazdMawrécenie o w. Miko aju zBari wMuzeum Ksi t Czar-
w. Paw & kaplicy KaufmanowrazZa ni cie toryskich wKrakowie oraZa ni cie Matki Be
Marii w zbiorach Muzeum Ksi t Czartory skieywNowym Korczynie. Trudno oceni , jaki
skich ukazuj, e potrafi wykazywa znaez wp yw mia a twérczo mistrza Kitzingen
n inwencj¥ wich budowaniu. Nale y rownie na pojawienie si¥ walarstwie ma opolskim
podkre li, e Lancz by wjakim stopniu za pierwszych deka@&; wieku ré nych moty
znajomiony ze sztuk , @rzynajmniej grafik  woéw wywodz cych si¥ e cej sztuki po »
w osk , oczym wiadczy wykorzystanie przezdniowoniemieckiej (kostiumow, ornamentéw,
niego miedziorytu Marcantonia Raimondiegomotywéw kompozycyjnych), ale wydaje si¥, e
jako pierwowzoru kompozycH o enia Chry s uszniejszym tropem jest uznanie ich wyst
stusa do grobupredelli zaginionej nastawy pienia za efekt recepcji wzorow graficznych.
fundacji Paw a Kaufmana. Franko ski maW tki nawi zuj ce w dzie ach Lancza do tre ci
larz zpewno ci by zdolnym kompilatorem, humanistycznych nie zosta y ¢ jak si¥ zdaje
potrafi cym korzysta zr6 nych tradycji. Jak w Krakowie podj¥te, przedstawiciele g éw
si¥ wydaje, nie by jednak jedynie biernynmego nurtu produkcji obrazéw tablicowych
odbiorc r6 nych zjawisk, lecz mia wiado
mo bie cej problematyki malarskiej. De

wodz tego stosowana przez niego technika £ Wp yw Cranacha na sztuk Polski (Chojecka ), Czech (Hamsikova

i . —tam wcze niejsza literatura) i | ska (Pataa —tamwcze -
malarska, forma retabuléw o tarZOWyChv J890  nigjsza literatura) ma do bogat literatur , przy czym najmniej
sygnatury, aak e wykorzystanie ornamen satysfakcjonuj co wygl da obraz bada nad oddzia ywaniem jego
tow arabeskowych, girland, puttévriotywu twérezo ci na sztuk polsk .

TR : : : Ostatnio Kat. wyst. Wien
|Iu210n|'styczn|e malowangj much){. MIChc’?l Heydenreich .s. . . :TegetWelz .s. ¢ :Kat zbio
Lancz jako cz owiek swoich czaséw by-jed sy Nirnberg  ; Kat. wyst. Wien  ; Messling . s. — .
nak przede wszystkim rzemie Inikiem, ktéry Goetel-Kopff ,s. — ;Goetel-Kopff a,s. — ;Goetel-
cho odbiera humanistyczne impulsy, czego -+|<0pff :S. = ; ody ska-Kosiska ,s. — ;lseleret

. . . . . al. ,s. - .
doqudem ]e_StWI ty Hieronim pOkutIUJ cyto ¥ Heydenreich .s. . — .
mniej by zainteresowany tworzeniem skem  Goetel-kopff ,s. — : Goetel-Kopff a,s. — ;Goetel-
plikowanych literackich odniesie czy przed Kopff ,s. — ; ody ska-Kosiska ,s. — ;lseleret
stawianiem natury dla niej samej ni ukazy @ .s. — jAmold ,s. - Armold s. —.

- . - _ Ostatnio na ten temat wyczerpuj co Blauensteiner ,s. — .
waniem przez ni, zgodnie wol pobo ne Na ten temat zob. Pataa ,s. — ;Ziomecka ,s. .

go fundatora, boskiej dzia alno ci zbawczej. y ten sposo6b odczytywane s wczesne dzie a Lucasa Cranacha star
Oczywi cie zwierz¥ta na pozna skim obrazie  szego (zob. Endredi ; Thun ; Baumhoff ).



w Ma opolsce pod tym wzgl¥dem pozostalna temat miejsca Micha a Lancz&i#zingen
oboj¥tni na jego dzie a. Wydaje si¥ natomiasty sztuce Krakowa wymagaj lepszego rozpo
e Lancz wywar wp yw na sto eczn produk znania tak zwanego renesansowego malar
Cj¥ retabuléw watach dwudziestychtrzy- stwa wKrakowie wpierwszych dziesi¥ciole
dziestych8j wieku. Prawdopodobnie to zaciach§j wieku. Trudno jednak e spodziewa
jego spraw dosz o tu do popularyzacji zwie si¥ znacznego poszerzenia materia u zabyt
cze nastaw o tarzowych viormie p6 kolistej kowego, umo liwiaj cego badanie powi za
lunety zmalowanym obrazem. Dalsze wnioskiwarsztatowych.
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mishEtchings, Engravings and Woodcuts ——, Mo ci: nowe ustalenia w sprawie wzorow graficznych
vol. , . dla antykizuj cych drzeworytéw Kroniki wszystkie
Hollstein’s GermarHollstein’'s German engravings go wiata Marcina Bielskiegdotae Numismaticae”,
etchings and woodcuts ca. - ,vol. ¢§ , ,S. CEY.
£¢ . Jeruzal : Sylwia Jeruzallryptyk 22 awna
Horky : Mila Horky,Vom Monogramm zur ikenis  praca magisterska napisana pod kierunkiem
chen Selbstdarstellubje DeflggBligetehGoidaraje Sis Pirof. dr. habJerzego Gadomskiego, Instytut Historii
gnatur von Lucas Cranach dem AlfergKunstler- Sztuki Uniwersytetu Jagiello skiego, Krakow
Signaturen ,s. £¢ . Jurkovic : Harald JurkovicDie Kunst eine Hie
Hoszowski : Konstanty Hoszowskiywot An- ge zu malen: Untersuchungen zur Funktion und Be
drzeja Zawiszy Trzebickiego biskupa krakowskiego deutung eines Motivs in der Européischen Malerei des
i ksi cia siewierskiggérakéw Y . . bis . Jahrhunderts Graz
Hubach : Hanns HubachMatthias Grinewald. Jurkovic : Harald Jurkovic,Das Bildnis mit der
Der Aschaffenburger Maria-Schnee-Altar. Geschichté-kege: Uberlegungen zu einem ungewothnlichen Mo
Rekonstruktion — Ikonograpihainz . tivin der Malerei des . und . JahrhunderBel
Hubach : Hanns Hubachl.a technique picturale de vedere: Zeitschrift fur bildende Kunst”, , £,
Griunewald et de ses contemporains | Die Maltechnik s. £¢ .
von Grinewaldnd seinen Zeitgenosgédrhe picto Kaczmarek, Witkowski : Romuald Kaczma
ria technique of Grinewald and his pegRantxika rek, Jacek WitkowskiGGotyckie epitafia obrazowe
Béguerie, Colmar ,s. Y ¢VYY. na |sku, cz. :Zarys katalogfw:] Sztuki plastyez
Humfrey : Peter HumfreyThe Altarpiece in the ne na redniowiecznym | sku. Studia i materia y
Renaissance Venidew Haven¢London . Wroc aw¢Pozna ,s. ¢ Y.



Kaiser : Ute-Nortrud KaiserDer skulptierte Altar Kat. wyst. Kielce : Ornamenta Ecclesiae. Sztuka

der Fruhrenaissance in DeutschiBdd ¢ , Frank sakralna Diecezji kieleckiigglce

furt V. Kat. wyst. Krakdw : Katalog wystawy zabytkéw
Kalina : Pavel Kalinakericiis et leporibus: Gio z czasOw Jana Kochanowskiego urz dzonejw  letni

vanni Bellini’s St Jerome in Washington and the Idearocznic jego zgonu, Muzeum Nargdéma@ow YVYE.

of the Hermit’s Life in Italy and Central Europe in th€at. wyst. Krakéw : Sztuka w Krakowie w la

Early ™ Century | Hericiis et leporibus: Belliniho tach — . Wystawa urz dzona na sze setletni

sv. Jeronym ve Washingtonu a idea poustevniekého rocznic za o enia Uniwersytetu Jagiello skiesgh
vota v Italii a ve st edni Evrope na po atku . stoleti Adam BochnakikKrakéw £.

LJmani | Art”, ;0 ,no. s, £¢ . Kat. wyst. Krakéw : Wawel - .Wysta -
Kalinowski : Lech KalinowskiJre ci artystyczne  wa jubileuszowa& : Kultura artystyczna dworu kré

i ideowe kaplicy Zygmuntowskj&itudia do Dziejéw  lewskiego i katedry. Katedra krakowska — biskupia,

Wawelu”, , ,s. ¢ . krolewska, narodowd. Magdalena Piwocka, Da
Karbowiak : Antoni KarbowiakSpis z otni riusz Nowacki, t. :Skarby Archidiecezji Krakowskiej

kéwz  wieky,Sprawozdania Komisji do Ba t. : llustracjered. J6zef Andrzej Nowobilski, Kra

dania Historii Sztuki w Polsce, Y ,z. , kéw .

s.888) ¢888; . Kat. wyst. Krakéw : Martin Griineweg. ycie

Kareowska-Kamzowa  : Alicja Kar owska-Kamzo  Eurgejczykared. Almut Bues, Zbigniew Krysie
wa,Wyobra enia w. Wojciecha w sztuce polskiej wicz, Krakow Y.

— wieku. Warianty uj ikonograficznjwt] Tropa Kat. wyst. Krakbw : Naznak wietnego zwyci
mi wi tego WojciechBozna  ( Prace Komisji stwa. W sze setn rocznic bitwy pod Grunwaldem.
Archeologicznej Pozna skiego Towarzystwa PrzyjacidKatalog wystawy w Zamku Krolewskim na Wawelu,
Nauk,s. ¢ . lipca— wrze nia ,t. ¢, Krakow
Kat. wyst. Basel : Lucas CranacBemalde — Kat. wyst. Krakéw : Dwa oblicza smoka. Katalog
Zeichnungen — Druckgratiksg. Dieter Koepplin, wystawyt. : Noty t. : Esejered. Maria Podlodow
Tilmann Falk, Bd. ¢, Basel¢Stuttgart £¢ . ska-Reklewska, Marcin Starzy ski, Krakéw
Kat. wyst. Berlin  : Lucas Cranach. Gemalde, Zeidfat. wyst. Krakéw : Mistrz i Katarzyna: Hans
nungen, Druckgraphidrsg. Wilhelm H. Kdhler, von Kulmbach i jego dzie a dla Krakowa | Der Meister
Frank Steigerwald, Berlin . und Katharina. Hans von Kulmbach und seine Werke
Kat. wyst. Coburg : Apelles am Firstenhof. Facet fur Krakaured. Miros aw P. Kruk, Aleksandra Hola,
ten der Hofkunst um  im Alten ReidHrsg. Mat Marek Walczak, Krakéw Y.
thias Mller, Klaus Weschenfelder, Beate BockemKat. wyst. Landshut : Um Leinberger. Schiler und
Ruth Hansmann, Coburg . Zeitgenossehandshut  ( Schriften aus den Mu
Kat. wyst. Dresden : Deutsche Kunst der Durer-  seen der Stadt Landshyt
-Zeit. Ausstellung in AlbertinuDresden . Kat. wyst. Landshut : ,Ewig blihe Bayerns Land”.
Kat. wyst. Dresden , : Glaube und Macht. Herzog Ludwig und die Renaissandesg. Brigitte
Sachsen im Europa der ReformationBzkit: Ka- Langer, Katharina Heinemann, Regensburg
talog Hrsg. Harald Marx, Eckhard Kluth, Dres  Kat. wyst. Legnica : ‘Op Nederlandse Maniar- In-
den E£. spiracje niderlandzkie w sztuce | skiej w.
Kat. wyst. Frankfurt am Main, Wien : Fantas Katalog wystawwprac. Mateusz Kapustka, An
tische Welten. Albrecht Altdorfer und das Expressivedrzej Kozie , Piotr Oszczanowski, Legnica
in der Kunstum , Hrsg.Stefan Roller, Daniela  Kat. wyst. Linz : Die Kunst der Donauschule.
Bohde, Miinchen £. - , Linz
Kat. wyst. Gda sk : Portret w Gda sku od schy Kat. wyst. Miinchen : Lucas Cranach der Alte
ku redniowiecza do po6 nego baroku ( - ,)red. re. Meister, Marke, Modeyiktrsg. Gunnar Heyden
Aleksandra Ja kiewicz, Gda sk Y. reich, Daniel Gorres, Beat Wismer, Minchen [ ].
Kat. wyst. Gotha : Jahreszeiten der Gefiihle. DaKat. wyst. Miinchen : Einblattholzschnitte des
Gothaer Liebespaar und die Minne im Spatmittelalter . Jahrhunderts. Bestand der Staatlichen Graphischen
Hrsg. Allmuth Schuttwolf, Gotha Y. Sammlung Minchgdrsg.Achim Riether, Miinchen
Kat. wyst. Innsbruck : Cranach natirlich. Hiero
nymus in der Wildnislrsg. Wolfgang Meighdrner, Kat. wyst. Nowy Secz : Cystersi w Szczyrzycu.
Innsbruck¢Wien Y. Historia i kulturared. Robert ©lusarek, Nowy S cz
Kat. wyst. Karlsruhe : Spatmittelalter am
Oberrhein. Gro3e Landesausstellung Baden-Wiirtdfat. wyst Nurnberg : Meister um Albrecht B
berg Bd. ¢, Karlsruhe¢Stuttgart . rer. Ausstellung des Germanischen Nationalmuseums



Nurnberg vom . Juli— . September , Hrsg. Keck : Karl KeckSierndorfw:]Handbuch der-hi

Gottfried Frenzel, Peter Strieder, Nirnberg . storischen Statten OsterrgiBld. :Donauléander und
Kat. wyst. Nirnberg : Der frihe DireHrsg. Da BurgenlangdHrsg.Karl Lechner, Stuttgart Y .

niel Hess, Thomas Eser, Nurnberg . Kemperdick : Stefan Kemperdickylartin Schon
Kat. wyst. Praha : Pod znamenim okridleného gauer, Eine Monograpiietersberg £.

hada. Lucas Cranach a ceské zeme. Under the wiriggmhl  :  Hubert Kernl,Altdre der Renaissarjeg]

Serpent. Lucas Cranach and the Czechedakalie Zwischen Gotik und Barock. Spuren der Renaissan

pi Chamonikola, Praha . ce in RegensbyuHysg. Arbeitskreis Regensburger
Kat. wyst. Praha : Cranach. Ze vSech stran. From Herbstsymposium, Regensburg ,s. ¢£.

all sidesed. Olga Kotkovéa, Praha . Keder, Komorowski, Ze czak : Ilwona K¥der,
Kat. wyst. Regensburg : Lucas Cranadhiin Maler- Waldemar Komorowski, Anna Ze czalkonografia

Unternehmer aus Franketisg. Claus Grimm, Johan ko cio a Mariackiego i placu Mariackiego, Ma ego Ryn
nes Erichsen, Evamaria Brockhoff, Regensburg £. Kku, ulic Miko ajskiej, Siennej, w. Krzy a w Krakowie

Kat. wyst. Regensburg : Unsichtbare Meister Krakow
zeichnungen auf dem Malgrund. Cranach und seingigesnowski : Ryszard KiersnowskNied wie
itgenosserHrsg. Ingo Sandner, Regensburg Y. dzie i ludzie w dawnych i nowych czdssdly.i mity

Kat. wyst. Regensburg : Michael Ostendorfer Warszawa
und die Reformation in Regenshiingg. Christoph  Kiesewetter : Arndt KiesewetterDer Einflul3
Wagner, Dominic E. Delarue, Regensburg . Augsburgs auf die Kunst der Friihrenaissance-in Sach

Kat. wyst. Schallaburg : Polenim Zeitalter der-Ja  sen. Ein Beitrag zur Ausbreitung der Renaissance im
giellonen, - , Hrsg. Franciszek Stolot, Ag albertinischen Herrschaftsbereich Sachsens zwischen
nieszka Perzanowska et al., Wien Y. und , »Zeitschrift des Deutschen Vereins

Kat. wyst. Vilnius : Dvasinis skydas: Lietu fur Kunstwissenschaft”, £, ,s. ¢£.
vos Kanclerio Alberto GoStauto Maldynas i$ Miun Kiesewetter : Arndt KiesewetterKinstlerische

chenpNacionalinis Muziejus Lietuvos DidAiosios  Intention oder Nachtvollendu® Schnitzaltar in
Kunigaik°tystAs ValdovA RAmai, ed. Vydas Dolin  der Marienkirche Rétha und seine Holzsichtigkeit im

skas, GintarA Tadarovska, Vilnius . Vergleich zu anderen holzsichtigen Retabeln der Spat
Kat. wyst. Warszawa : Europa Jagellonica — gotik[w:] Forschung zur spatgotischen Retabelkunst

— . S3uikka kkliliteamERwpEerodédkmegzagppane Dresden ,s. ¢ .

wania Jagiellon6wrzewodnik po wystawied. Jivai Kieszkowski : J. KieszkowskiKanclerz Krzysztof

Fajt, Warszawa . Szyd owiecki. Z dziejéw kultury i sztuki zygmuntow
Kat. wyst. Washington : Deceptions and lllusions: skich czas¢g®Rozna

five centuries of trompe I'oeil paintidgshington Kissling : Hermann KisslingProbleme um Joérg

. Ratgebz domi-Fiiilvenrds ki ee dMelelessz zgigleicle mie Qs s-

Kat. wyst. Wien : Ddrer. Cranach. Holbein. Die einandersetzung mit dem Anschauungen und The

Entdeckung des Menschen. Das deutsche Portrat unsen Wilhelm Fraenge/@munder Studien”, ,
, Hrsg. Sabine Haag, Christine Lande, Chris s. ¢

toph Metzger, Karl Schiitz, Wien . Kitzingen : ,Apud Kizinga monasterium®.

Kat. wyst. Wien : Cranach. The Early Years in Jahre Kitzingen am Maidrsg.Helga Walter,
Vienna Hrsg.Guido Messling, Kerstin Richter, Kitzingen
Miunchen . Keosi ska : Janina K osi ska,Obraz Za ni-

Kat. zbioréw Krakéw : Katalog Fototeki Instytutu  cia Matki Boskiej w ko ciele w. Micha a na Wawelu
Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiello skiego. Fotogra,Rozprawy i Sprawozdania Muzeum Narodowego
fie dzie sztuki polskiej wykonane przed rokiem w Krakowie”, £, ,s. £¢ .
red. Wojciech Walanus, Krakéw . Knappe : Karl-Adolf KnappeDdurer, Das graphi

Kat. zbiorébw New York : German Paintings in The sche WerkWien¢Minchen £.

Metropolitan Museum of Art, — ,ed.Maryan Kobielus : Stanis aw KobieluBestiarium
W. Ainsworth, Joshua P. Waterman, New York . Chrze cija skie. Zwierz ta w symbolice i interpretaciji.

Kat. zbiorow Nurnberg : Die Gemalde des Spéatmit Staro ytno i redniowiecz&Varszawa
telalters im Germanisches Nationalmuseum, Frankéfobielus : Fizjologi i Aviarium. redniowieczne
Bd. ¢, Hrsg.Daniel Hess et al., Regensburg . traktaty o symbolice zwierzttum. i oprac. Stani

Kat. zbiorbw Warszawa : Bo ena Steinborn, s aw Kobielus, Krakéw
Antoni Ziemba Malarstwo niemieckie do  roku. Koepplin : Dieter KoepplinCranachs Ehebildnis
Katalog zbioréw. Muzeum Narodowe w Warszawie des Johannes Cuspinian von : seine christlich-
Warszawa . -humanistische BedeutuBgsel



Koepplin : Dieter KoepplinNeue Werke von Krupi ska-Pacamarz : El bieta Krupi ska-
Lukas Cranach und ein altes Bild einer polnischen -Pa amarzPejza w krakowskim malarstwie tablico

Schlacht — von Hans KrBigsel . wym ko ca ipocztku wieku (midzy p6é nym

Koerner : Joseph Leo Koernef,he Moment of redniowieczem a wczesnym renesansaiin Hi
Self-Portraiture in German RenaissanceQ¥ritago¢  storiae Artium”, , Y,s.Y ¢
¢London . Kuczman : Kazimierz KuczmarRefleksy sztu

Kohte : Julius KohteVerzeichnis der Kunstden ki w oskiej w polskim malarstwie sztalugowym
kmaéler der Provinz PodBd. :Die Kunstdenkmaler wieky ,praca doktorska napisana pod kierun
des Stadtkreises Pqd@erlin Y . kiem prof. dr. hab. Jerzego Szablowskiego; Wy

Kohte : Julius Kohte Verzeichnis der Kunst dzia Filozoficzno-Historyczny Uniwersytetu
denkmaler der Provinz Podh :Ubersicht der Jagiello skiego, Krakow Y .

Kunstgeschichte der Provinz Pd&enin Y V. Kuczman : Kazimierz Kuczman)Np ywy w oskie

Komornicki : Stafan S. KomornickMuzeum w polskim malarstwie sztalugowymwieky ,Spra
Ksi t Czartoryskich w Krakowi&rakéw wozdania z Posiedze Komisji Naukowych
(Muzea Polskie). w Krakowie”, /, Y,s. £¢ .

Koneny : Lubomir Kone2nyNovueaux regards Kuczman : Kazimierz Kuczmanyczesne refleksy
sur le juene cavalier de Vittore Carpaéctitus et twdrczo ci Micha a Anio a w malarstwie pols/im
Historiae”, , ,s. ¢ £. lia Historiae Artium”, £, YVY,s. ¢ .

Koneny : Lubomir Kone2nyCatching an Absent Kuczman : Kazimierz KuczmarQ szczyrzyckiej
Fly [w:] Albrecht Direll A Edastfdhth®esesS&ar-  wi tej Rozmowidw:] Artifex doctus. Studia ofiarewa
lands ed. Olga Kotkové, Prague ,s.£¢ . ne profesorowi Jerzemu Gadomskiesimdemdziesi t

Kopera : Feliks KoperaDzieje malarstwa w Pol rocznic urodzirred. Wojciech Ba us, Wojciech Wala
scet. : redniowieczne malarstwo w Palggakow nus, Marek Walczak, Krakéw ,t. ,s. £¢ .

. Kuczman, Stangrett : Kazimierz Kuczman, ka

Kopera : Feliks KoperaDzieje malarstwa w Polsce tarzyna StangrettSkrzyd a o tarza w krakowskim
t. : Malarstwo w Polsce od do wieku (Rene ko ciele w. Krzy a a obraz ,Zwiastowanie” malarza
sans, barok, rokokidyakow . Jerzego w Muzeum Narodowym w Krakgivaka

Kozakiewicz, Kozakiewicz : Helena Kozakie Historiae Artium”, , £,s. ¢
wicz, Stefan KozakiewicRenesans w Polsdéar Kihnel : Harry KihnelDie Fliege — Symbol des
szawa . Taufels und der Sindhaftighei] Aspekte der Ger

Koziara : Natalia KoziaraQpisanienuzeum manistik: Fetschrift fir Hans-Friedrich Rosenfeld zum
[w:] Muzeum Ksi t Czartoryskichied. Katarzyna . Geburtstag Hrsg. Walter Tauber, Gépping Y,
P onka-Ba us, Natalia Koziara, Krakéw . s. Y¢

Kozeowski, Kuczman : Janusz Krzysztof Ko Kumor a: Boles aw KumorArchidiakonat s decki.

z owski, Kazimierz Kuczmahy oska fundacja kra  Opracowanie rdod owych do atlasu historycznego Ko

kowskiego malarstwa cechowego. Epitafijny obraz Aicio a w PolscgArchiwa Biblioteki i Muzea Ko ciel

nolfa Tedaldiego w Muzeum Diecezjalnym w Tarnowiee”, Y, £,s. ¢ £.

,Folia Historiae Artium”, , YE,s.£¢ . Kumor b: Boles aw Kumorrchidiakonat s decki.
Krakau, Prag und Wien :  Krakau, Prag und Wien.  Opracowanie r6d owych do atlasu historycznego Ko

Funktionen von Metropolem im friihmodernen, Staat cio a w PolscgArchiwa Biblioteki i Muzea Ko ciel

Hrsg. Marina Dmitrieva, Karen Lambrecht, Stutt ne’”, , £s. ¢VY.
gart ( Forschungen zur Geschichte und Kultur désstler-Signaturen : Kunstler-Signaturen von der
Ostlichen Mitteleuropa). Antike bis zur Gegenwatirsg. Nicole Hegener, Flo
Krasa : Josef KrasaRukopisy Véaclava, Prague rian Horsthemke, Petersberg
. Kutschbach : Doris KutschbachAlbrecht Diiret.
Krasa : Josef Krasaseské iluminované rukopisy  Die AltareStuttgart¢Zirich
— . stoleti, Prague . : Katalog zabytkow sztuki w Polsce , Warsza-
Kren, Ainsworth : Thomas Kren, Maryan wa ¢ £, serianowa:t. ¢nn., Warszawa ¢.
W. Ainsworth,llluminators and Painters: Artistic Ex Labuda : Adam S. Labud®ie kiinstlerischenBe
changes and InterrelationsHip$ llluminating the ziehungen Polen zum deutschen Reich im spéten Mit
Renaissance: The Triumph of Flemish Manuscript telalter. Krakau und Stddeutschlavidrtrage und
Painting in Europed. Thomas Kren, Scot Mcken Forschungen”, , ,s. ¢ .
drick, London¢Los Angeles ,s. ¢Y. Lange Krach : Heidrun Lange KracH|lustratio-
Kruft : Hanno-Walter KruftDomenico Gagini nen im Gebetbuch Kaiser Maximiliqwg Burgkmair
und seine Werkstat¥linchen . Y,s. ¢



Laporte : Paul M. LaporteThe Nimbus in the Re Lucas Cranach : Lucas Cranach. Kiinstler und Ge

naissancpv:] Venezia e 'Europa. Atti del con sellschaft. Referate des Colloquiums mit intern. Be
gresso internazionale di storia dell’arte. Venezia — teil. zum . Geb. Lucas Cranach d.H¥sg. Peter
— settembre , Venezia ,s. . H. Feist, Ernst Ullmann, Wittenberg

Lata : Sabine LataNolf Traut als MaleNurn- Luchs : Hermann LuchsRomanische und gotische
berg . Stilproben aus Breslau und Trebnitz. Eine kurze Anlei

Latzin : Mechthild Latzin,Das Schnitzretabel in  tung zur Kenntnis der bildenden Kiinste des Mittelal
Mauer bei MeJlinchen . ters zunachst SchlesieBieslau Y .

Latzin : Mechthild Latzin,Das Schnitzretabel in Lidke : Dietmar LidkeDer Meister der Karls
Mauer bei Melk. Neue Interpretationsans&tz@6t ruher Passion und sein WerkKarlsruher Pas
ten V. sion. Ein Haupterk StralRburger Malerei der Spéat

Laun : Reiner LaunStudien zur Altarbaukunst in  gotik Hrsg. Dietmar Lidke, Ostfildern¢Ruit
Suddeutschland -, Miinchen Y. s. ¢

Lecoqg : Anne-Marie Lecodiromper les yeux; di Lutsch : Hans LutschVerzeichnis der Kunstdenk
sent-ils; &  esieclgw:] Le Trompe-I'oeil de FAn maler der Provinz Schlesid. :Die Stadt Breslau
tiquité au e siécleéd.Patrick Mauriés, Paris Breslau YY .

s. ¢ . etowski :  Ludwik Z¥towskiKatedra krakowska

Legner a: Anton LegnerpPlastik [w:] Kat. wyst. na WaweluKrakéw Y .

Linz ,s. CE£. ody ska-Kosi ska Maria Zody ska-Kosi -

Legner b: Anton LegnerpPlastik des Donaustils ska,Lancz (Lantcz) Michael (Michel) von Kytczin
,Alte und moderne Kunst”, , ,h. Y,s. ¢. gen (Kitzingen, Frankonia), malarz, zm. przed

Lehrs — Max LehrsGeschichte und kiti Krakow[w:] S ownik artystéw polskich i obcych w Pol
scher Katalog des deutschen, niederlandischen und sce dzia aj cych (zmar ych przed r.). Malarze.
franzosischen Kupferstichs imJahrhundert Rze biarze. Graficy £, Wroc aw¢Warszawatkra
Bd. ¢Y,Wien Y¢ £. kéw¢Gda sk¢zéda Y ,s. £ .

Lepszy : Leonard Lepszyistorya malarstwpwv:] omnicka- akowska :  Ewa zomnicka-"akow
Krakéw. Jego kultura i sztukRocznik Krakowski”, ska,Pocz tki portretu polskiego. Adoranci w polskim
£, £5s. ¢ . malarstwie tablicowym, miniaturowym i ciennym

Lepszy : Leonard Lepsz¥Krakauy Leipzig wieku iw pierwszych dziesi cioleciach wieku
(Berihmte Kunststatten). »Studia °rod oznawcze”, £, ,s. ¢ .

Lepszy : Leonard Lepszyrzemys z otniczy opatkiewicz :  Piotr Zopatkiewicz Malarstwo
w PolsceKrakéw . wKro nie wpierwszej po owie wiekuy Krosno

Lexikon der christlichen Ikonographieexikon der uszczkiewicz @ W adys aw Zuszczkiewick]a-
christlichen Ikonographtérsg. Engelbert Kirsch larstwo religijne w Poldee] Encyklopedia ko ciejna
baum, Giinter Bandmann, Bd. ¢Y, Rom¢Freiburg¢ t. , Warszawa YVY,s. ¢
¢Basel Y¢ . uszczkiewicz : W adys aw zuszczkiewid?,b d -

Liebmann : Michael LiebmannDie Kinstler cych w Polsce obrazach malarza monogramisty M. L. (mo e
signatur im .— . Jahrhundert als Gegenstand so Micha a Lenz z Kitzingg/§prawozdania Komisji do
ziologische UntersuchunfyeihLucas Cranach, Badania Historii Sztuki w Polsce”, £, YY, z. §s.

s. ¢ £, uszczkiewicz : W adys aw ZuszczkiewicZda

Liedke a: Volker LiedkeAltare aus der Werkstatt  nie sprawy ze studiow nad tryptykiem w P awnie
des Landshuter Hofmalers Hans Wertinger, genannt,Sprawozdanie Komisji Historii Sztuki”, , ,

Schwah,Ars Bavarica”, /, Y,s. C£Y. s.88¢88 8.

Liedke b: Volker LiedkeKinstler- und Kunsthand Madersbacher : Lukas Madersbachekjale
werkerlexikon fiir Deutschland, Osterreich und die Screi und Bild - [w:] Geschichte der bildenden
weiz ,Ars Bavarica”, /, Y,s. ¢ . Kunst , ,s. £CE£ .

Liedke c: Volker LiedkeDie Lehrjugend der Magirius : Heinrich Magirius,Zur Ausbreitung
Minchner Male rund Bildhauer des . Jahrhunderts der Renaissance in Mitteldeutschland in der ersten
JArs Bavarica”, /, Y,s. £C£. Hélfte des . Jahrhunder{sv:] Glaube und Macht.

Lill  : Georg LillHans Leinberger. Der Bildschnitzer Sachsen im Europa der ReformationBaeit Auf
von Landshut. Welt und Umwelt des Kiinddlérs satze Hrsg.Harald Marx, Cecilie Hollberg, Dresden
chen £. £,s. CE£.

Locher : KurtL6écherDie Gemélde des .Jahr Malarstwo Gotyckie : Malarstwo Gotyckie w Pol
hunderts. Germanisches Nationalmuseum Nirnberg scered. Adam S. Labuda, Krystyna Secomska,
Stuttgart . t. ¢, Warszawa £.



Manca : Joseph MancaCosmeé Turdhe Life and Miodo ska : Barbara Miodo skaMiniatury Sta
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Known Facts and Assumptippni$ Kat. wystWien Muczkowski, Zdanowski : Jozef Muczkowski,

,S. CE. Jozef ZdanowskiHans Suess z KulmbagiRocznik
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Anna Nowak-Tarnowska, Monika Tarnowska- Pencakowski : Pawe Pencakowskzieje o miu
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MichaelLancz of Kitzingen —
Franconian painter in Krakow ( — )

Michael Lancz of Kitzingen waskaancont from the traditional schemes developed in lo
an painter active in Krakéw in the years ¢ cal workshops throughout the fifteenth cen
¢ . His date of birth and his fate before he tury. Michael Lancz is one of the few paint
arrived in Krakéw are not traceable in the-exers of that time confirmed by written sources,
isting sources, but relatively numerous writ whose name can be convincingly connected to
ten records concerning him have been prespecific, surviving works. Three of his signed
served in the capital of the Kingdom of Polandworks are knownThe Penitent Saint Jerame
In , with the surety of the senior paint- (Pozna , Archdiocesan Museum, inven
ers- guild, he accepted the right to reside tory no. MAdP ); the triptych of the Dor
Krakéw, and in Y, together with his five mition of the Virgin Mary , National Muse -
assistants, he began working on the paintingim in Krakéw, inventory no. Y I-);
decoration of the newly constructed westerlyand the now-losRetable of the Conversion of St.
wing of the Wawel Royal Castle. Perhaps Heaul( , from the altarpiece of the Kaufman
also worked on the decoration of the north chapel in the south tower of S¥lary-s Church
erly wing, although the scarcity of the survivin Krakéw).

ing accounts does not allow us to formulate Polish history of art has so far published
aconclusive verdict on this issue. It is possiew monographic studies of painters of the
ble that he performed various works at Wawfifteenth and sixteenth centuries active in
elup until , when the greater involvement the former Kingdom of Poland. The follew
of the painter in the affairs of the guild caning dissertation is intended to offer amall
be traced in the written sources. In Krakéwstep in contribution towards filling this im
he earned his wealth, won prestige (he maportant gap. It is also eeference to the long
ried into the city patriciate and held the po tradition of research on painting, conduct
sition of an elder of the painters— guild), andd to date in Krakéw-s scientific institutions:
he gained powerful clients in the persons ofhe Institute of Art History of the Jagiellon
king Sigismund I, bishop Jan Konarski, andan University, the Academy of Fine Arts in
Paul Kaufman. He also bore the honourabl&rakdw, the National Museum in Krakow, the
title of the royal painter. Among the apprex Wawel Royal Castle, the Academy of Arts and
imately Y painters known from Krakow-sSciences, and the Institute of History of Art
written sources from the first half of the six and Culture at the University of the Pope John
teenth century, at least dozen came from Paul Il in Krakéw. The present work is the
the southern areas of the Holy Roman Empirdirst attempt, in more than years, to pre
Some of them were associated with the emeride anonographic study of the life and work
gence of new art forms in Krakow, differentof Michael Lancz from Kitzingen. Over that



time, there has beensubstantial increase in of formal analysis and detailed inspection
the body scientific literature, which made it of the preparatory drawing and painting tech
possible to conduct comparative research andique ¢ he believes it to be associated with
consider Lancz-s work in the broader contexhaster Michael. The sixth chapter discuss
of European art. es the genesis of artistic means used by the
The first chapter discusses the state-of-thepainter from Kitzingen, and above all, the
art and future perspectives of research intosources of compositional solutions that he
Renaissance painting in Ma opolska in theuses in his work. In the seventh chapter-de
first half of the sixteenth century, and it de spite the lack of written sources, based prima
scribes the existing body of research on theily on the analysis of the works themselves,
life and activity of Michael Lancz of Kitzin an attempt was made to reconstruct the-or
gen. The second chapter deals with mentionganization of work in the master-s workshop.
of the painter in written sources, and containsThe eighth chapter deals with the relation
their critical analysis. On that basis, coneluship between the work of Michael Lancz from
sions regarding the life and work of the saiKitzingen, and the art of Krakéw and Europe.
artist were formulated. Separate subchapter$n separate subchapters, the following issues
discuss the issues of the painter-s life eit-a are discussed: the painter-s signatures; rep
izen and member of the guild, his activityresentations of nature in the paintin@aint
at the Wawel hill, and the nature of his-reJerome Penitent in the Degarthe Archdioe
lations with the royal court and with bishop esan Museum in Pozna , as well as various
Jan Konarski, as they emerge from writtenmotifs present in Lancz-s work, such as-put
sources. The third chapter discusses the stat or spatial nimbuses. The last subchapter
of research and the history of three knownis acritical analysis of Michael Lancz-s-con
signed works by Lancz ¢ singed, and therefomeections with Krakéw book illustration, as
unguestionably linked to him ¢ the painting postulated by Goetel-Kopff. The ninth chap
Saint Jerome the Penitgtiite altarpiece of the ter, which constitutes an independent, stand-
Dormition of the Virgin Margnd the lost ret alone argument, is devoted to the reconstruc
able depicting the&Conversion of St. Patihe tion and analysis of the genesis of the paint
works listed above constitute the main hiser Michael-s retable forms. The tenth chapter
torical material, which is analysed in subsealiscusses the influence exerted by the master
quent parts of the present work. The fourth from Kitzingen on painting in Ma opolska in
chapter describes Michael Lancz-s paintirige first half of the sixteenth century.
and drawing technique with particular em The article discusses the work of the artist
phasis on underdrawing. Apart from otherin question, using the research opportunities
methods, considerations on the techniquesoffered by the contemporary methodology of
used in the painter-s signed works became tlat history. Not without significance is also
basis for ecritical analysis of the attribution the technological progress, which facilitated
of works— authorship to Lancz, as proposed iiaking infrared photos of the painter-s works,
the literature on the subject. The fifth chap and that in turn made it possible to analyse
ter is devoted to this particular issue. It is-dithe underdrawings made by him. This result
vided into three subsections. The first subed in new findings relating his works, and led
section discusses attributions that cannot beto the verification of previous attributions.
convincingly rejected or accepted due to the Written records were also re-interpreted,
fact that the works attributed to Lancz havealthough their range was not significantly
not been preserved. The second preserts-a expanded. A contemporary critical approach
tique of various proposed attributions put fer to sources allows us to reject the narratives
ward in the literature. The third subchapter spun by researchers who saw Lancz esuat
is amicro-monograph of @ainting hitherto  painter, although this type of function was
considered to be the work of one of Michaehot formally present at the royal court in
Lancz-s followers ¢ namely, thermition of Krakow at that time. An in-depth reading of
the Virgin Maryn the collection of the Czar accounts of the construction and decoration
toryski Museum in Krakéw ¢ which the auworks conducted in the Renaissance residence
thor of this work, based on the analysis ofat Wawel, despite the small number of sur
written sources, proposes to be dated earlieriving records and their conciseness, now al
than previously postulated, and on the basidows abetter understanding of Lancz-s role



in creating decorations for the rooms of thearound . The author of these words up
newly built parts of the castle. The concepheld the connection of the said painting, pos
according to which the master from Kitzin tulated by K osi ska, with the foundation of
gen was the court painter for the Bishop ofSylwester O arowski for the chapel of Bish
Krakéw, Jan Konarski, was also revised.+uop Jan Grot, but, based on records in writ
thermore, efforts were made to shed light onten sources, he can ascertain that the work
the relationship between the painter and thewas created between  and the beginning
hierarch, but these remarks do not pretend toof . The commission of the painting by
go beyond a&ontribution towards future re amember of the social elite, closely related
search on the artistic patronage of the bishopto the king and his court, and the numerous
Krakéw sources reveal the image of Michadimilarities of the painting to the works of
Lancz as éate medieval painter andwealthy, Michael Lancz of Kitzingen, in his opinion,
honourable citizen with connections amonggive grounds to attributing the authorship of
the elite of the state, church, and city. Howthe said work to the Franconian painter.
ever, it seems that these connections were the The analysis of the painting technique of
sole result of his professional activity, andLancz-s works, the form of the altar retables,
concerned only that sphere. He was nabg and the peculiarities of the iconography of his
al courtier; neither is there any indication that works (especiall$aint Jerome the Peniteak
he had any contacts with the scholarly comows us to draw cautious conclusions about
munity. Unfortunately, we still know next to the sources of his work, as well as his fate be
nothing about the painter-s life before his-agore his appearance in Krakéw. Contrary to
pearance in Krakéw. The renewed source-quehat has been claimed so far, his art is not
ry did not reveal any records of his life oracso much eclectic, with the predominant-in
tivities prior to his arrival in Krakéw, but it fluence of Albrecht Durer, but instead seems
cannot be ruled out that such sources will béo be arising from two main sources: the early
discovered in the future. works of the Nuremberg master, and the old
The dissertation devoted most space to theast works of Lucas Cranach the Elder. Lancz-s
formal and genetic analysis of Michael Lancztsography before his arrival in Krakéw seems
works. As aesult of the juxtaposition and to exhibit some similarities with the equally
analysis of objects hypothetically attributed enigmatic early years of the master from Kro
to him, his oeuvre was put in order, rejectingnach. As in the case of the latter, Lancz-s use
most of the hitherto prevailing attributions. of reddish underpainting allows us to assume
In two cases, categorical resolution of the ighat he was in Nuremberg around . Thus,
sue of authorship was refrained from, becauséhe use of this technique by the painter from
according to the author of these words, thereKitzingen corresponds to his biography as it
are insufficient grounds for this. These workshas been reconstructed so far. Before , he
include the lostCrucifixion once located in was supposed to learntede in Nuremberg,
Lviv, and the unpreserved and unknown porwhence he came to Krakéw asnature art
trait of Bishop Jan Konarski in the cloister of ist. Already back in Nuremberg, Lancz could
the Franciscan monastery in Krakow. Theréiave encountered not only the works of Dur
are rational arguments behind linking them er, but also that of Cranach, who, according
with Lancz; nevertheless, neither of the twoto Gunnar Heydenreich, studied in the local
works, being inaccessible to researchers, cavorkshop of Michael Wolgemut (£ £¢ ).
be subjected to an in-depth analysis. As paRerhaps Lancz was also educated in the same
of organizing Lancz=-s painting legacy, the workshop. In the light of the findings of the
sue of the authorship and dating of the paintpresent work, however, this would seem eon
ing Dormition of the Virgin Margurrently lo  trary to what was previously believed ¢ name
cated in the Princes Czartoryski Museum irly, we conclude that Michael Lancz did not
Krakéw, was reconsidered. The analysis of theome to Krakéw directly from Franconia. The
image was based on the written sources {curonvergence of some solutions for the eon
rently better recognized), on the results ofstruction of the retable of thédormition of
conservation research, and on infrared phahe Virgin Margommissioned by bishop Jan
tographs. Until recently, the work was conKonarski with the works of Viennese stone
sidered to be the creation offallower of the masonry, and above all the stylistic and ieon
master from Kitzingen, and it was dated toographic affinity of the Pozna paintingaint
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Jerome the Penitewith the Viennese works of engravings by Albrecht Direr, by Martin
Lucas Cranach the Elder, lead to the hypotlschongauer and, to lasser extent, by Lu
esis that Lancz, like Cranach, left Nurembergas Cranach the Elder. However, as has been
and stayed for some time in Vienna. Cranacpointed out many times in this dissertation,
arrived in Lower Austria around the age of Yhe did not copy the composition, but instead
and although he undertook sona hoam he created his own, while drawing individual
bitious work there, he left behind no archivalmotifs and fragments of representations from
records. What, then, was his status? He wagarious engravings. Compositions of paint
certainly not astudent, nor alisciple, because ingsConversion of St. Pédm the Kaufman
the importance of the works he left behind Chapel andormition of the Virgin Many the
would contradict this. His paintings stand out collection of the Princes Czartoryski Museum
above the typical quality level of the local artdemonstrate that he was able to show eon
For the same reasons, any hypotheses of h&derable inventiveness in their construction.
role as aollaborator or journeyman must be It should also be emphasized that Lancz was
rejected. He also could not have beemas to some extent familiar with Italian art, or at
ter, because he was stilbachelor at the time, least with Italian graphic art, as evidenced by
and there is no indication that he obtainedhis use of Marcantonio Raimondi-s engraving
the citizenship of Vienna or belonged to theas the prototype for the composition dthe
guild. Perhaps he was protected from the r&antombment of Christthe predella of the lost
pressions of the professional corporation byretable financed by Pawe Kaufman. The Fran
his connections with the university communi conian painter was certainly skilled comp#
ty (although he did not matriculate at the uni er, and he was able to draw on various tradi
versity) or by powerful protectors. If Michael tions. As it seems, however, he was not only
Lancz was indeed also in Vienna, then whai passive recipient of various phenomena, but
was his status there? He could have been dre was aware of the current problems of paint
associate of Cranach, for example, but the-cung. This is evidenced by the painting tech
rent knowledge of the early works of this greainique he used, by the form of altar retables, by
artist is not sufficient to draw such conclu his signatures, as well as the use of arabesque
sion. It seems that later the painters did notornaments, garlands, putti and the motif of
maintain meaningful contacts. In the work of an illusionistically painted fly. Michael Lancz,
Lancz, apart from the knowledge of woodcutsas aman of his time, was above alceafts-
by the master from Kronach, the influence ofman who ¢ although he received humanistic
his Wittenberg workshop is not visible. In theimpulses, as evidenced by tRenitent Saint
paintings of the Cracovian painter, we willJeromet was less interested in creating com
not see the rich costumes emblematic of Cralicated literary references or presenting-na
nach-s works at that time, typical of the fashure for its own sake than in showing the-di
ion prevailing at the Saxon court. Unlike CGravine activity of salvation through it, which
nach, Lancz created the illusion of space, espeould have been in accordance with the de
cially interiors. His compositions are crowdedsire of his pious benefactor. Of course, the-ani
the figures more monumental, and the line mals in the Pozna painting can be identified
ar perspective is of much lesser importancéaxonomically, but it does not seem that the
and in most cases it is not drawn correctly. l{painter pursued verisimilitude as an impor
seems doubtful that Lancz was able to drawant goal of his.
in linear perspective at all, even in sucha In the light of current knowledge about
sic scope as, for example, the Silesian Mastre painting of Ma opolska in the first dec
of Lubin Altars could. Lancz-s compositionades of the sixteenth century, it is difficult
also lack clear horizontal accents, whereas th® answer the question about the place of
space is constructed invmay more reminis Michael Lancz of Kitzingen within the art of
cent of the earliest works of Direr and CraKrakéw at that time. Although the image of
nach the Elder ¢ with their use of planes and highly valued and well-paid painter emerg
overlapping perspective. es from written sources, we know little about
The influence of the art of his contempo his students and collaborators, and about the
raries on Lancz-s painting during his stay iorganization of work in his workshop. His
Krakéw was primarily the result of the +e artworks provide us with more information.
ception of graphic patterns. He mainly usedrlhe paintings in the parish church in M¥cina



and in the Camaldolese monastery in Bielaccurrence as an effect of the reception of
ny seem to evidence that Lancz left behindyraphic patterns. Threads referring to the hu
artistic successors, who created isienilar manistic content in Lancz-s works ¢ it would
manner and used the techniques of paintseem ¢ were not taken up in Krakéw, and-rep
ing (though not reddish underpainting) and resentatives of the mainstream production of
drawing techniques that they took over from panel paintings in Ma opolska remained-in
him. An example of enore superficial recep different to his works in this respect. It also
tion of Lancz-s paintings is found in the workseems, however, that Lancz had an impact
of the Master of the Triptych from Klimkéw on the production of retables in the capital
ka, the paintings with scenes of the legend oin the s and s. We probably owe it
Saint Nicholas of Bari at the Princes Czartdo him that the finials of altarpieces in the
ryski Museum in Krakéw, and tHeormition of form of asemi-circular lunette with gaint-
the Virgin Maryn Nowy Korczyn. Itis difficult ed image became popular here. Further-con
to assess what kind of influence the work otlusions about the place of Michael Lancz of
the master from Kitzingen had on the appearKitzingen in the art of Krakéw require laet-
ance of various motifs originating from the ter recognition of the so-called Renaissance
South German art at the time (including cospainting in Krakéw in the first decades of the
tumes, ornaments, and compositional motifs)sixteenth century. However, it seems futile to
in Ma opolska painting in the first decadesexpect asignificant extension of the hister
of the sixteenth century, but it seems thatic material, enabling the study of workshop
amore correct trajectory is to consider theirconnections.
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Spis ilustracji

Rozdzia 1

. Micha Lancz z Kitzingenwi ty Hieronim poku
tuj cy na pustyni , Muzeum Archidiecezjal-
ne w Poznaniu, nrinw. MAdP  (fot. Pawe
G sior)

. Retabulum zr. Y w prezbiterium ko cio a Ma
riackiego w Krakowie, z obrazami Micha a Lan
cza ( ) z kaplicy Kaufmandéw tym w ko ciele.
Obrazy zaginione w czasie drugiej wojny wiato
wej (fot. Adolf Guzik, £ (?), zbiér prywatny
ks. Piotra Guzika)

. Za ni cie Matki Boskiepbraz rodkowy niezacho
wanego retabulum skrzyd owego, ok. , Mu
zeum Diecezjalne w Kielcach, nrinw. /

(fot. Pawe G sior)

£.Micha Lancz z Kitzingen, retabulum Za ni¥cia

Matki Boskiej, , Muzeum Narodowe w Krako

wie, nrinw. -Y /- (fot. Pawe G sior)

. Ukrzy owanie . wier 8j w., Lwow (?). Obraz

zaginiony (fot. zak ad Edwarda Trzemeskiego we

Lwowie, wg Kopera ,il. nas. £)

. Portret Krzysztofa von Suchtena w zbiorach

Muzeum Narodowego w Gda sku, nr inws/
[EIM (fot. § )

Rozdzia 3

. Micha Lancz z Kitzingenwi ty Hieronim poku
tuj cy na pustyni , Muzeum Archidiecezjak
ne w Poznaniu, nrinw. MAdP  (fot. Pawe
G sior)

Y. Micha Lancz z Kitzingerwi ty Hieronim po
kutuj cy na pustyr(fragment), , Muzeum

Archidiecezjalne w Poznaniu, nr inw. MAdP
(fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z Kitzingen, retabulum Za ni¥cia

Matki Boskiej,
kowie, nr inw.

, Muzeum Narodowe w Kra
-Y /- (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskigj

obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej,
, Muzeum Narodowe w Krakowie, nr inw.
-Y / (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenM cze stwa w. Bar

bary kwatera na awersie lewego skrzyd a re
tabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /
(fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenChrzest Chrystusa

w Jordaniekwatera na awersie lewego skrzyd a
retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nr inw. Y/

(fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenM cze stwo w. Kata

rzyny kwatera na awersie prawego skrzyd a re
tabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze

um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /
(fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z Kitzingenwi ty Jan na Patmas

kwatera na awersie prawego skrzyd a retabulum
Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narode
we w Krakowie, nr inw. -Y / (fot. Pawe

G sior)

. Micha Lancz z Kitzingen,wi ty Hieronim, kwa

tera na rewersie lewego skrzyd a retabulum Za
ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narode

we w Krakowie, nr inw. -Y / (fot. Pawe

G sior)



. Micha Lancz z Kitzingen,wi ty Augustyn kwa
tera na rewersie lewego skrzyd a retabulde

ni cia Matki Boskiej , Muzeum Narodo-
we w Krakowie, nr inw. -Y / (fot. Pawe
G sior)

. Micha Lancz z Kitzingen,wi ty Ambro y, kwa
tera na rewersie prawego skrzyd a retabulum Za

ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narodoe
we w Krakowie, nr inw. -Y / (fot. Pawe
G sior)

Y. Micha Lancz z Kitzingenwi ty Grzegorz(?),
kwatera na rewersie lewego skrzyd a retabulum
Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narode
we w Krakowie, nrinw. -Y / (fot. Pawe
G sior)

. Micha Lancz z KitzingenQOstatnia Wieczerza
predellaretabulum Za ni¥cia Matki Boskiej,

, Muzeum Narodowe w Krakowie, nr inw.
-Y / (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz zKitzingen,Koronacja Matki Boskiej

zwie czenie retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej,
, Muzeum Narodowe w Krakowie, nr inw.
-Y /£ (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskigj
obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki Boskie]

Z osiemnastowiecznymi przemalowaniami przed
ich usuni¥ciem w latach ¢  (wg Nowak-
-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskigj
obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej po
zdj¥ciu osiemnastowiecznych przemalowa iza
0 eniu kitbw w latach ¢  (wg Nowak-

-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki
Boskiej w trakcie zdejmowania osiemnastowiecz
nych przemalowa w latach ¢ (wg No -
wak-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki
Boskiej w trakcie zdejmowania osiemnastowiecz
nych przemalowa wlatach ¢ (wgNo -
wak-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia MatKi
Boskiej w trakcie zdejmowania osiemnastowiecz
nych przemalowa w latach ¢ (wgNo -
wak-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia MatKi
Boskiej w trakcie zdejmowania osiemnastowiecz
nych przemalowa wlatach ¢ (wgNo -
wak-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia MatKki

Boskiej po zdj¥ciu osiemnastowiecznych przema
lowa wlatach ¢ (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

Y. Micha Lancz z KitzingerZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki
Boskiej po zdj¥ciu osiemnastowiecznych przema
lowa wlatach ¢ (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskie]
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki
Boskiej po zdj¥ciu osiemnastowiecznych przema
lowa wlatach ¢ (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki
Boskiej po zdj¥ciu osiemnastowiecznych przema
lowa wlatach ¢ (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskie]
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki
Boskiej po zdj¥ciu osiemnastowiecznych przema
lowa wlatach ¢ (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej
(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki
Boskiej po zdj¥ciu osiemnastowiecznych przema
lowa wlatach ¢ (wg Nowak-Tarnowska,
Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz z KitzingenZa ni cie Matki Boskiej

(fragment),obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki

Boskiej po zdj¥ciu osiemnastowiecznych przema

lowa wlatach ¢ (wg Nowak-Tarnowska,

Tarnowska-Reszczy ska )

Micha Lancz z KitzingerKoronacja Matki Bo

skiej zwie czenie retabulum Za ni¥cia Mat

ki Boskiej przed zdj¥ciem osiemnastowiecznych

przemalowa w latach ¢ (wg Nowak-

Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Micha Lancz zKitzingen,Koronacja Matki Boskiej
zwie czenie retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej
po zdj¥ciu cz¥ ci osiemnastowiecznych przema
lowa iza o eniu kitdw latach ¢ (wg No -
wak-Tarnowska, Tarnowska-Reszczy ska )

. Retabulum zr. Y w prezbiterium ko cio a Ma
riackiego w Krakowie, z obrazami Micha a Lan
cza ( ) z kaplicy Kaufmanow w tym ko ciele.
Obrazy zaginione w czasie drugiej wojny wia
towej (fot. Adolf Guzik, £ (?), zbiér prywatny
ks. Piotra Guzika)

. Micha Lancz z KitzingenNawrécenie Szaw a
obraz rodkowy nastawy z kaplicy Kaufmanow
(fot. Ignacy Krieger, Y (?), Fototeka Instytu
tu Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiello skiego,
nrinw. | £)

Y. Monogram, fragment il.

£.



. Wincenty WodzinowskiRysunki fragmentow

obrazu Nawrécenia w. Paw a z retabulum z ka
plicy Kaufmanow w ko ciele Mariackim w Krako
wie £ czerwca YY£, Muzeum Narodowe w-Kra
kowie, nr inw. -r.a- (fot. Adam
Spodaryk)

. Prezbiterium ko cio a Mariackiego i o tarz Ma

riacki. Po lewej stronie widoczny nowy o tarz
boczny z obrazami Micha a Lancza z kapli

cy Kaufmanow (fot. zak ad Ignacego Kriegera,
ok. Y £¢Y , Muzeum Narodowe w Krakowie,
nrinw. 88 -f- £Y)

. Jan Matejko,Wn trze kaplicy Kaufmanpiuze

um Narodowe w Krakowie, nrinw. § -££Y
(fot. )

.Retabulum zr. Y z obrazami Micha a Lancza

() z kaplicy Kaufmandéw w ko ciele Maria

ckim w Krakowie, stan o tarza po zarekwirowa

niu go przez Niemcow (fot. Stanis aw Kolowca,
£ (?), wg Herbst, Walicki £,il. nas. )

. Micha Lancz z Kitzingerlawr6cenie w. Paw a

obraz rodkowy nastawy z kaplicy Kaufmanow
(fot. Stanis aw Kolowca, £ (?)wgSichergestell
te Kunstwerket£ , il. pod nr. kat. )

Rozdzia4

££. Tors Chrystusa z widocznym prze wituj cym-ry-

£

£
£

sunkiem, fragment il.

. Micha Lancz z Kitzingenwi ty Hieronim poku

tuj cy na pustyni , Muzeum Archidiecezjak
ne w Poznaniu, nrinw. MAdP , zdj¥cie W
(fot. Pawe G sior)

. Tors w. Hieronima, fragment il. £
. Lew, ostatecznie nienamalowany, fragment il. £

£Y. Micha Lancz z Kitzinge#a ni cie Matki Boskigj

£.

obraz g . retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej,
, Muzeum Narodowe w Krakowie, nr inw.
-Y 1, zdj¥ciew “ (fot. Pawe G sior)
Grupa aposto 6w ze w. Piotrem, fragment il. £Y

. Szrafowanie na szacie aposto a z ksi¥g , frag

mentil. £Y

. Skrzynia, fragment il. £Y

. Lichtarz, fragment il. £Y

. D onie aposto 6w: ucznia z ksi¥ga i ucznia

w okularach, fragment il. £Y

£. Stopy aposto 6w: ucznia z ksi¥ga i ucznia w-oku

larach, fragment il. £Y
D onie w. Jana i Matki Boskiej, fragment il. £Y

. Twarz Marii, fragment il. £Y

Biskup Jan Konarski, fragment il. £Y

Y. Micha Lancz z KitzingerQstatnia Wieczerza

predellaretabulum Za ni¥cia Matki Boskiej,
, Muzeum Narodowe w Krakowie, nr inw.
-Y /, zdj¥cie w “ (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenKoronacja Matki Bo
skiej zwie czenie retabulum Za ni¥cia Mat

ki Boskiej, , Muzeum Narodowe w Krako
wie, nr inw. -Y /£, zdj¥cie w* (fot. Pawe
G sior)

. Micha Lancz z KitzingenM cze stwa w. Barba
ry, kwatera na awersie lewego skrzyd a retabu
lum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Na
rodowe w Krakowie, nr inw. -Y 1, zdj¥cie
w “ (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenChrzest Chrystusa
w Jordanigkwatera na awersie lewego skrzyd a
retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
zdj¥cie w* (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z KitzingenM cze stwo w. Kata
rzyny kwatera na awersie prawego skrzyd a re
tabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
zdj¥cie w* (fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z Kitzingen,wi ty Jan na Patmaos
kwatera na awersie prawego skrzyd a retabulum
Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narode
we w Krakowie, nr inw. -Y /, zdj¥cie w *
(fot. Pawe G sior)

£. Micha Lancz z Kitzingenwi ty Hieronim, kwa
tera na rewersie lewego skrzyd a retabulum Za
ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narode
we w Krakowie, nr inw. -Y /, zdj¥ciew “
(fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z Kitzingen,wi ty Augustyn kwa
tera na rewersie lewego skrzyd a retabulum Za
ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narodoe
we w Krakowie, nr inw. -Y /, zdj¥ciew “
(fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z Kitzingen,wi ty Ambro y, kwa
tera na rewersie prawego skrzyd a retabulum Za
ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narodoe
we w Krakowie, nr inw. -Y /, zdj¥cie w “
(fot. Pawe G sior)

. Micha Lancz z Kitzingen,wi ty Grzegorz?),
kwatera na rewersie lewego skrzyd a retabulum
Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narode
we w Krakowie, nr inw. -Y 1, zdj¥ciew “,
fot. Pawe G sior

Y. Twarz w. Katarzyny, fragment il.

. Twarz w. Barbary, fragment il.

. Tors i g owa Chrystusa, fragment il.

. Pejza , fragment il.

. Pejza , fragment il.

. Pejza , fragment il.

£. Pejza , fragment il.

. Pejza , fragment il.

. Pastora , fragment il.

. Twarz w. Augustyna i kapa, fragment il.



Y. Skrzynia i Dzieci¥ ze snu w. Augustyna, frag

Y.

Y.

Y.
Y.

ment il.

Grupa anio 6w, fragment il.

Owi¥ty krol(?), .tercja8j w., Muzeum Diece
zjalne w Sandomierzu (fot. Pawe G sior)
O©wi¥ty kro(?), . tercja8j w., Muzeum Diecezjal
ne w Sandomierzu, zdj¥cie t(fot. Pawe G sior)
Turban ucznika, fragment il.

Grupa oprawcéw, fragment il.

Y£. Grupa oprawcow, fragment il.

Y . B ¥kitna szata trzymana przez anio a, fragment

¥
v

. R6 owa szata anio a, fragment il.
. ©wi¥ta Barbara, fragment il.

YY. ©wi¥ty Jan, fragment il. £

Y . Drapie ny ptak, sowa i oczko wodne z p ywajcy

mi po nim kaczkami, fragment il.

. Pie drzewa, ubytki warstwy malarskiej, frag

ment il.

. Cesarz, fragment il.
. Szaty w. Ambro ego, fragment il.
. Szaty w. Ambro ego, fragment il.

Rozdzia 5

£.

Ukrzy owanie . wier 8j wieku, Lwow (?).
Obraz zaginiony (fot. zak ad Edwarda Trzeme
skiego we Lwowie, wg Kopera , s.il. na

s. £)

Ksi¥ga w r¥ce w. Hieronima, fragment il.
Ksi¥ga, fragment il.

. Za ni cie Matki Boskigpbraz rodkowy niezacho

wanego retabulum skrzyd owego, ok. , Mu
zeum Diecezjalne w Kielcach, nrinw. /
(fot. Pawe G sior)

Y. Lichtarz, fragment il.

Fundator ¢ biskup Jan Konarski, fragment il.
Za ni cie Matki Boskiepbraz rodkowy niezacho
wanego retabulum skrzyd owego, po , Mu
zeum Diecezjalne w Kielcach, nrinw. /,
fotografiaw “ (fot. Pawe G sior)

Portret Krzysztofa von Suchtena w zbio -
rach Muzeum Narodowego w Gda sku, nr inw.
s / IE] (fot. § )
Portret Krzysztofa von Suchtenaw zbiorach
Muzeum Narodowego w Gda sku, nr inw.
s/ | £ IM, fotografiaw “ (fot. § )
Pok on Trzech Krgli tercja8j w., Muzeum Die
cezjalne w Sandomierzu (fot. Pawe G sior)
Pok on Trzech Krgli tercjagj w., Muzeum

Diecezjalne w Sandomierzu, reflektografia
(fot. Pawe G sior)

Micha Lancz z Kitzingen (Za ni cie Matki Bo
skiej ¢ ,Muzeum Ksi t Czartoryskich
w Krakowie, nrinw. 8 - £ (fot. Pawe G sior)

. Mistrz Jerzy, Zwiastowanie , Muzeum Ksi -

Y.

t Czartoryskich w Krakowie, nrinw8 - £
(fot. https:/izbiory.mnk.pl/pl/ikatalog/ £ )
Micha Lancz z Kitzingen (?Za ni cie Matki Be
skiej ¢ , Muzeum Ksi t Czartoryskich
w Krakowie, nrinw. § - £, fotografiaw “
(fot. Pawe G sior)

Maria i aposto owie, fragment il.
Aposto z trybularzem i aposto z ksi¥g , frag
ment il.

. KI¥cz cy rycerz, fragment il.

. KI¥cz cy rycerz, fragment il.

. D onie Marii i aposto 6w, fragment il.

. Micha Lancz z KitzingerChrzest Chrystusa

£.

(fragment), kwatera skrzyd a retabulum
Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum Narodowe
w Krakowie, nrinw.-Y / (fot. Pawe G sior)

Rozdzia 6

Albrecht Durer, wi ty Hieronim w pracowni
Bartsch £ (fot. https://www.graphikportal.org/
document/gpo )

Albrecht Direr, M cze stwo w. Katarzyny
Bartsch  (fot. https://lwww.graphikportal.org/
document/gpo )

Martin Schongauerwi ty Jan na Patmaos
Bartsch (fot. https://www.graphikportal.org/
document/gpo £ )

. Albrecht DurerUkrzy owanie £, Bartsch

. Albrecht DurerUkrzy owanie

(fot. https://lwww.nga.gov/collection-search-
result.html?accession= £.. £)

, Bartsch
(fot. https://lwww.nga.gov/collection-search-
result.ntml?accession= £.. Y)

. Albrecht DlrerPokutuj cy w. Hieronim£

Bartsch (fot. https://lwww.graphikportal.org/
document/gpo Y£ )
Lucas Cranach stars8Bopkutuj cy wHieronim

, Bartsch  (Kupferstich-Kabinett, Staat -
liche Kunstsammlungen Dresden, Foto: Andreas
Diesend)

Israhel van Meckenem/Za ni cie Matki Boskigj
Bartsch (fot. https://www.graphikportal.org/
document/gpo £YY)

Martin SchongaueiZa ni cie Matki Boskigj
Bartsch , Lehrs , Herzog Anton Ulrich-Muse
um, Braunschweig, Inventarnummer MSchon
gauer MSchongauer V . £ (bpk/Herzog Anton
Ulrich-Museum)

. Albrecht Durer, Za ni cie Matki Boski¢jragment)

z cyklu ,'ywot Marii”, , Bartsch , Herzog
Anton Ulrich-Museum, Braunschweig, Inventar
nummer ADirer WB . H (bpk / Herzog An
ton Ulrich-Museum)



£. Lucas Cranach starsziyl cze stwo w.Barbary
(fot. www.metmuseum.org/art/collection/

search/ £ )
Martin SchongauerChrzest ChrystusBartsch Y
(fot. https:/lwww.graphikportal.org/document/
gpo £ )
Wolf Traut,Chrzest Chrystusa lub , Inv.-
Nr. Gm Y , Germanisches Nationalmuseum,
Nurnberg (fot. Monika Runge, http://objektka
talog.gnm.de/objekt/Gm Y , £ Germanisches
Nationalmuseum)

. Grupa oprawcoéw, fragment il.

Y. Lucas Cranach starszykrzy owanie
(fot. https://lwww.metmuseum.org/art/
collection/search/ £)

. Lucas Cranach starszykrzy owanigok.

(fot. https:/lwww.graphikportal.org/document/
gpo Y, Kupferstichkabinett, Staatliche
Museen zu Berlin, — - )

Lucas Cranach starszykrzy owanigok.
Bartsch (Kupferstich-Kabinett, Staatliche
Kunstsammlungen Dresden, Foto: Andreas
Diesend)

. Albrecht Diirer, wity Jan poch aniaj cy ksi g
Bartsch (fot. https://www.graphikportal.org/
document/gpo )

. Michael Pacherwi ty Augustyn kwatera retabu
lum Ojcéw Ko cio a, ok. £Y , Monachium, Alte Pi
nakothek, nrinw.  (fot. http:/www.sammlung.
pinakothek.de/de/artwork/ yxYmbIxYm, —
£)

. Albrecht DirerWniebowzi cie i koronacja Naj wi t

szej Marii Panny , Bartsch £ (Kupferstich-

-Kabinett, Staatliche Kunstsammlungen Dresden,

Foto: Andreas Diesend)

. Wy cig o koron Leszkadrzeworyt w: Ma

ciej MiechowitaChronica Polondr#,

Cracovia : Hieronim Wietor, f. §

(fot. https:/ipolona.pl/item/chronica-polonorv-

m,MTA MDM ODY /Y/Cinfo:metadata)

. Martin SchongaueiKoronacja Naj wi tszej Marii
PannyBartsch (fot. http:/parismuseescollec
tions.paris.frlen/node/ £ YCinfos-principales,

Petit Palais, musée des Beaux-arts de la Ville de Pa

ris, Universal( .) )

Marcantonio RaimondiZ o enie Chrystusa do &ro
by por. ,Bartsch (fot. https:/www.gra -
phikportal.org/document/gpo £ £, Gra -
phische Sammlung—; Zurich, CC . Universal

(cc )

Rozdzia 8
. Monogram ML i data , fragment il.
Y. Monogram ML i data , fragment il.

. Monogram , fragment il.

£ . Sowa otoczona przez dzienne ptaki, fragment
il.

£ . Gil lub grubodziéb, fragment il.

£.W , muchaijaszczurka, fragment il.

£ . Ptak z much w dziobie, bocian i jerdziec, frag
ment il.

££. Jaskinia, dudek, para jeleni i niedawiedxs, frag
ment il.

£ . Krdlik lub zaj c, fragment il.

£ . Lis i kaczki, fragment il.

£ . Mucha w dziobie ptaka, fragment il.

£Y.Mucha na udzie w. Hieronima, fragment il.

£ . Putta, fragmentil. £

. Albrecht Durer, ilustracja w: Konrad Celtis, [
Quatuor libri amoruff], Niremberg : Soda -
litas Celtica (fot. https://lwww.metmuseum.org/
art/collection/search/ YY£ )

. Lucas Cranach starszywi ty Szczepan
(fot. https:/lwww.graphikportal.org/document/
gpo £ )

. Twarz w. Augustyna i kapa, fragment il.

. Twarz w. Piotra i oblicza innych aposto 6w, frag
ment il.

£. Arystoteles, Priorym] analectidoum aristotelis
philosophorurf], Cracovia Y: Jan Haller, kar
ta tytu owa (fot. https:/polona.pl/item/prioru-
m-analectico-rum-aristotelis-philosophorvm-
-principis-libri-duo-castigate, NJAENjYzMA/ /Cin
fo:metadata)

. Stanis aw Zaborowski,Contra malos diuites et
usurarios tractaty€racovia , verso karty ty
tu owej (fot. https://polona.pl/item/contra-ma
los-diuites-et-usurarios-tractatus, MTEEMTY M
zc/ [Cinfo:metadata)

. Zaccaria FerrerQratio legati apostoli§] cdn]

tra errores fratris Martini Lutelf], Cracovia

, verso karty tytu owej (fot. https:/polona.
pl/item/oratio-legati-apostolici-habitathorunij-
in-prussia-ad-serenissimum-poloni-a-e-regem,
NDUyMDQ MDQ/ [Cinfo:metadata)
Kazimierz Krélewioz: Zaccaria Ferreri, Vita
beati Casimiri Confessoris [...], redtarty .
(fot. https:/lwww.bibliotekacyfrowa.pl/
publication/ ))
Bitwa Polakow z Tatargiitagment kar
ty tytu owej w: Maciej MiechowitaChronica
Polonor[md], Cracovia : Hieronim Wietor
(fot. https:/ipolona.pl/item/chronica-polonorv-
m,MTA MDM ODY /Y/Cinfo:metadata)
Bitwa Polakow z Tatargrfiagment karty ty
tu owej w: Maciej Miechowitd)escriptio Sar
matiarum Asiandef] Europiana§, Craco-
via :Jan Haller (fot. https://polona.pl/
item/descriptio-sarmatiarum-asianae-et-

Y.



europianae-et-eoru-m-quae-in-eis-co-n-tinent-
ur,Njg ODkxODE/Y/Cinfo:metadata)
Missale Cracoviensis dyoc€smcovia £
(wg Goetel-Kopff ,il. nas. )
Missale pro itinerantibus secundum cursum
ecclesie cathedralis CracdsignCracovia

, [f. Yv.] (fot. https:/polona.pl/item/
missale-pro-itinerantibus-secundum-
cursum-ecclesie-cathedraltgacouien-
sis,NDExNzg NzY//Cinfo:metadata)

Rozdzia 9

. Nastawa o tarzowa w kaplicy nowicjackiej
w klasztorze Karmelitanek na Weso ej w Krako
wie, stannar.  (wg Tomkowicz |, s.
il. £)

. Nastawa o tarzowa w kaplicy nowicjackiej
w klasztorze Karmelitanek na Weso ej w Krako
wie, stannar. , Muzeum Narodowe w Kra
kowie, nrinw. 88§ -f- (fot. )

£. Nastawa o tarzowa w kaplicy nowicjackiej
w klasztorze Karmelitanek na Weso ej w Krako
wie, stan nar. , Muzeum Narodowe w Kra
kowie, nrinw. 8§ -f- Y (fot. )

. Nastawa o tarzowa w kaplicy nowicjackiej
(z obrazen¥a ni cie Matki Boskidjlicha a Lan
cza z Kitzingen) w klasztorze Karmelitanek na

Weso ej w Krakowie, stannar.  (wg Tomko
wicz ,s. ,il.)

Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muzeum
Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /-

rekonstrukcja pierwotnego wygl du wg Marii
Goetel-Kopffowej, rys. M. Dyl g (wg Goetel-Kopff

S, Lil)

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze-
um Narodowe w Krakowie, nr inw, Y/,
predella (fot. Pawe G sior)

Y. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nr inw. Y 7,

rewers lewego skrzyd a (fot. Pawe G sior)

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze-
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
rewers prawego skrzyd a (fragment) (fot. )

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze-
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
awers prawego skrzyd a (fot. Pawe G sior)

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze-
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /Y,
pilastry po czone i przemalowane &  w.
(lewa podpora osiemnastowiecznego retabulum)
(fot. )

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze-
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
pilastry po czone i przemalowane &  w.

(prawa podpora osiemnastowiecznego retabu

lum) (fot. )
Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /Y,

pilastry po czone i przemalowane &  w.
(lewa podpora osiemnastowiecznego retabulum,

na fotografii konstrukcja roz czona) (fot. )
£. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /Y,

marmoryzacja na boku jednego z pilastrow
(fot. Adam Spodaryk)

. Odwrocie lewej podpory osiemnastowiecznego
retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej. Widoczne
czenie desek lewego pilastra korpusu retabulum
Lancza ( , Muzeum Narodowe w Krakowie,
nrinw. -Y 1Y) (fot. Adam Spodaryk)
Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /Y,
lewy, szerszy pilaster (widok od gory) (fot. Adam
Spodaryk)

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze-

um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,

belkowanie (widok od do u) (fot. Adam

Spodaryk)

Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze

um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /Y,

lady po blasze mocuj cej zawias skrzyde na boku

lewego pilasta korpusu (fot. Adam Spodaryk)

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze-
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
oderwany kapitel jednego z w¥ szych pilastrow
(fot. Adam Spodaryk)

Y . Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
oderwany kapitel jednego z w¥ szych pilastrow
(odwrocie) (fot. Adam Spodaryk)

Y . Wspornik wykonany z fragmentu pilastra re
tabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nr inw. Y /
(fot. )

Y . Fragmentu profilu. Cz¥ retabulum Za ni¥cia
Matki Boskiej, , Muzeum Narodowe w Kra
kowie, nrinw. -Y | (fot. )

Y . Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nr inw. Y /,
belkowanie (fot. Pawe G sior)

Y£.Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej, , Muze
um Narodowe w Krakowie, nrinw.  -Y /,
belkowanie (widok od gory) (fot. Pawe G sior)

Y . Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiej , Muze
um Narodowe w Krakowie, nr inw. Y £,

zwie czenie (fot. Pawe G sior)

Y . Martin, Stefan i Johannes Kirchenbaum (?)-re
tabulum w Allerheiligenkapelle przy ko
ciele w. Benedykta w Almiinster, Y



. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiejrekon

(fot. G. Freihalter, https:/commons.wikimedia.
org/wiki/File:Altmz£C +BCnster_St._Benedikt_
Allerheiligenkapelle_ .jpg, — )

Y . Hans Burgkmair starszy, Paulus Behaim, Seba

stian Loscher (?), Thomas HebendaRbsen
kranzaltar, , Norymberga, kaplica w. Rocha
/ Bildarchiv Foto Marburg

YY. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiegkonstruk-

cja pierwotnego wygl du (otwarte skrzyd a)
(rys. Adam Spodaryk)

Y . Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiejekonstruk-

cja pierwotnego wygl du (zamkni¥te skrzyd a)
(rys. Adam Spodaryk)

strukcja pierwotnego wygl du (otwarte skrzyd

a) ¢ wariant z pe nym belkowaniem (rys. Adam

Spodaryk)

Albrecht Diirer, Landauer-Altar, , pro-

jekt Y, Inv.-Nr. PL.O. , Germanisches Na

tionalmuseum, NlUrnberg. Leihgabe Museen

der Stadt NUrnberg (fot. http:/objektkata

log.gnm.de/objekt/P1.O. , £ Germanisches

Nationalmuseum)

. SebhstinarSshed|| AnableeggerAdthar, , Innss

bruck, Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum

(wg Egg ,s. ,il. )

. Maria-Schnee-Altar, rekonstrukcja stanu.z ,
Aschaffenburg, Stiftskirche, kaplica Matki Bos

kiej ©nie nej (wg Hubach ,s.Y,il. )

. Maria-Schnee-Altar, rekonstrukcja stanu.z

Aschaffenburg, Stiftskirche, kaplica Matki Bos

kiej ©nie nej (wg Hubach ,s. Y£, il. £)

. MasiaaSshineecAdthar staarobeenyy ASshiaffitan

burg, Stiftskirche, kaplica Matki Boskiej ©nie nej
(wg Hubach , tabl. )

. Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiejrekonstruk-

cja pierwotnego wygl du (otwarte skrzyd a) ¢
wariant z pe nym belkowaniem i alternatywnym
zwie czeniem (rys. Adam Spodaryk)

. Albrecht Altdorfer,Projekt portalfot. https:/

commons.wikimedia.org/wiki/File:Albrecht_
Altdorfer_Portal.jpg)

Y. Retabulum Koronacji Matki Boskiej w Rétha

w Saksonii, ok. ¢ (wg Kieswetter
il. nas.)

. Zwie czenie retabulum o tarza w. Barbary

z ko cio a w. Piotra (Andreaskapelle) w Wied

niu, obecnie w Muzeum Diecezjalnym w Wiedniu .

(wg Ginhart ,il. £natabl. )

Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiggkon-
strukcja pierwotnego wygl du (otwarte skrzyd
a) ¢ wariant ze zwie czeniem z impostami
(rys. Adam Spodaryk)

Retabulum Za ni¥cia Matki Boskiggkon
strukcja pierwotnego wygl du (otwarte

skrzyd a) ¢ wariant z pe nym belkowaniem i atter
natywnym zwie czeniem (rys. Adam Spodaryk)

. Drzeworyt tytu owy w Hystoria de festo nivis-glo
rioss. dei genitriggsmé virgninis Mari¢] Hein -
richa Reitzmana, Basel : Jakob Wolff von
Pforzheim (wg Hubach ,il. £)

. Daniel Hopfer, Wn trze ko cio a w. Katarzyny
w Augsburg(fot. https://www.graphikportal.
org/document/gpo Y £)

£. Retabulum o tarza g 6wnegokaplicy zamkowej
w SierndorfZ& Bildarchiv Foto Marburg / Helga
Schmidt-Glassner

Rozdzia 10

Ocalenie rozbitkéw podczas burzy na nibuze
um Ksi t Czartoryskich w Krakowie, nr inw.

§ - £ (fot. https:/izbiory.mnk.pl/pl/
katalog/Y )
Biczowanie pos gu w. Miko djfuzeum Ksi t
Czartoryskich w Krakowie, nrinw. 8§ -£
(fot. https:/izbiory.mnk.pl/pl/katalog/ Y £)
Za ni cie Matki Boskiepbraz z ko cio a w. Mi
ko aja w Starym Korczynie, obecnie w ko ciele
w. Stanis awa w Nowym Korczynie (wg Gadom
ski il )

Y. Chrystus Bolesny z anio amiwier 8§ w.,
klasztor Kamedu 6w na Bielanach w Krakowie
(fot. Pawe G sior)

Chrystus Bolesny z anio,amwier 8 w., klasztor
Kamedu 6w na Bielanach w Krakowie (fot. Ignacy
Krieger, Fototeka Instytutu Historii Sztuki Uniwer
sytetu Jagiello skiego, nr inw, £)
Chrystus Bolesny z anio amiwier 8§j w.,
klasztor Kamedu 6w na Bielanach w Krakowie,
notatka na ramie obrazu (fot. Pawe G sior)

. Chrystus Bolesny z anio,amwier §j w.,
klasztor Kamedu éw na Bielanach w Krakowie,
reflektografia “ (fot. Pawe G sior)

. Chrystus Bolesny z anio amiwier 8§j w.,
klasztor Kamedu 6w na Bielanach w Krakowie,
naro a ramy (fot. Pawe G sior)

. Chrystus Bolesny z anio,amiwier §j w.,
klasztor Kamedu éw na Bielanach w Krakowie,
odwrocie (fot. Pawe G sior)

£. Twarz i tors Chrystusa, fragmentil. Y

. Tors i g owa Chrystusa, fragment il.

M cze stwo w. Wojciechtata . §j w. (?), ko-

ci6 w. Antoniego Opata w M¥cinie (fot. Pawe

G sior)

wi ta Rodzing lata . 8j w. (?), kocio w. An

toniego Opata w M¥cinie (fot. Pawe G sior)

Y. Albrecht Diirer, wi ta Rodzing , Bartsch
(fot, https://lwww.graphikportal.org/document/

gpo  £)



. Hans Baldung Grien, wi ta Rodzing ¢
(fot. https:/iwww.graphikportal.org/document/
gpo £Y)
wita Rodzing lata . 8§j w. (?), kocié w. An
toniego Opata w M¥cinie, reflektografia
(fot. Pawe G sior)

. Mcze stwo w. Wojciechtata . §; w. (?), ko-

ci6 w. Antoniego Opata w M¥cinie, reflekto
grafia * (fot. Pawe G sior)

. Lucas Cranach starszygi cie JanaChrzciciela

ok. , Bartsch (fot. https:/www.graphik -
portal.org/document/gpo £ )



Indeks osob

Adamowicz Jarosaw , , , , , Beenken Hermann Chmielewska Ma gorzata, , , |,
, Beham Hans Sebald Chojecka Ewa, ,

Ainsworth Maryan W., , Bellot Christoph Chramiec Mateusz
Albert Wielki £ Belting Hans Chryzoloras Manuel
Albert, pomocnik Benedykt Sandomierzanin, Chrzanowski Tadeusz , , , ,
Aleksander Jagiello czyk, krol Berecci Bart omiej ,

Polski ¢ £ Bergstrom Ingvar Chwalik Arleta, , , ,
Altdorfer Albrecht £, Y, , , Blauensteiner Bjorn Ciesielska Tanita

£, , Bober Wojciech£ Cimabue ,
Ameisenowa Zofia, Bockem B. Clein Johann £Y
Andergassen Leo, Bockenschiitz Hans£ Cohen Simona,
Anderseck M. Bodzanta, bp Krakowa Collinet-Guérin Marthe
Ankwicz-Kleehoven Hans Bohde Daniela, de Conegliano Cima
Antos Dorotée Bona Sforza Cranach Lucasst., , ,£,£, £, ,
AnzelewskyFedja, Boner Jan LY, Y, Yey,yY,yY, £,
Apollonios z Rodos Bonifacy; , papie £ ¢, .Y, £
Aradévi Alaksandr A. Bonifacy, w. Crivelli Carlo
Arasse Daniel Borkowska Urszula Cuneo Pia F.
Arnold Klaus , , , , , —, Braun Joseph Czarny Marcin , , Y
Arystoteles , , £ Braune Heinz Czarny Miko aj
Augustyn z Hippony, w.Y, Braunfels Wolfgang Czartoryska Izabela z Flemmingow,
Aventinus Johannes von Breidenbach Bernhard

Brzozowska A a Czimerman El bieta zob. Lancz El bieta

Bachmann Karl Werner Buchner Ernst, , CzimermanJan, ¢
Bacigalupo Italo Buff Adolf Czy ewski KrzysztofJ. —, , , ,
Bacon EdmundY , Bularz El bieta ,
Badel Doris Biinsche Bernd
Baldass Ludwig Burg Tobias — D browski Wojciech
Baldung Grien Hans, , £ Burgkmair Hans st. , , Dec Dorota
Balthasar z Wirzburga Burnatowa Irena Decjusz Justus Ludwik ,
de- Barbari Jacopd, Bushart Magdalena Decker Bernhard, , -
Bartetzko Evelyn Battner Nils Degler Anna
von Bartsch Adam Delbecke Maarten
Bath Michael Campbell Lorne Dettloff Szcz sny, , , , ,
Batori Ingrid Castiglione Miko aj Dittrich Lothar , , , , ,
Baum Elfriede Celtis Konrad £, , Dittrich Sigrid , , , , ,
BaumhofKatja Ceras atava Vol'ga V. Dobrowolski Tadeusz , , , , ,
Ba anka Kacper Chastel André , , -
Becker Felix Chelidonius Benedictus Dobrzeniecki Tadeusz , ,
Bednarek A. Che mecka Pauling Dolczewska B.

Bednarski Adam, , , Chlumska S. Dollinger Heinz



Donin Richard Kurt
Drecka Wanda
Dre cik Jan
Diilberg Angelica
Dunkerton Jill

Direr Albrecht , ,£, , ¢Y,Y,

yey, , ¢y, ¢, , ,

¢, , ,EY, ¢, ,
£,
Diurer Hans , , £,

Durink Stanis aw £
Dyballa Katrin, , ,
Dyl g M.

Egg Erich , ,

Ehret Gloria

Eisler Colin

El bieta Rakuszanka, krélowa

El bieta, siostra Mistrza Bertalana

Endredi Gdbor, , , , , ,

Eo6rsi Anna

Erazm z Rotterdamu
Erhart Gregor
Erichsen Johannes
Ernest, malarz £,
Eser Thomas, ,

von Essenwein August
d-Este, réd

Etienne d-Auxerreg
Eustochium, w. ,

Fabia ski Marcin, , , , , ,
Falk Tilman

Fenyd Ivan

Ferenc Marek

Ferreri Zaccaria £¢

Filarete ,

Filip Dobry, ksBurgundii £
Filip j Pi¥kny, krél Francji £
Filostrat Starszy ,
Fischinger Andrzej, , , ,
van Fleteren Frederick
Florian, z otnik VY

Foister Susan

Franciszek Florentczyk,
Franck Sebastian

Franzen Wilfrid

Frey Dagobert ,

Frey-Stec Beata, , |,

von Fricks Juliane
Friedmann Herbert — ,
von Fronhofen Katarzyna |l
Fruoff Jan

Fryderyk M dry, elektor saski
Fuchs Leonhardt

Fulvio Andrea ,

Funck Caspar

Gadomski Jerzy- , , , , , —
Gardner von Teuffel Christa
Gaskell lvan

Gaszowiec Piotr

Gaszto d Olbracht Y

G sior Agnieszka,

G sior Pawe

Geisberg Max,

Gessner Conrad ,

Ginhart Karl

Giotto di Bondone

Giovi Paolo

Girshausen Ludwig

Gi y ska-Matecka Marta ,
Glim Albrecht

G uszcz-Zwoli ska El bieta
GodulaR6a, ,
Goetel-Kopff Maria, , , , , —, ,

GorajJan , £

Gorres D.

Grabowski Ambro vy,

Graf Hartmut

Grebe Anja,
Grochowska-Angelus Anna , , ,

Grosse P.

Grot Jan, bp Krakowa

Grote Ludwig ,

Grunewald MatthiasYE, , £
Gruneweg Martin

Grliningen Johann

Gryglewski Piotr

Grz da Mateusz, , , , , , , ,

Guarino da Verona
Gucci Mateusz
Gumbel Albert
Gumowski Marian, ,
Guzik Adolf

Guzik Piotr

Haberschrack Miko aj ,

Hadeloga, b .

Hadyka Aleksej

Haller Jan ¢

Handlar Petrus z Kitzingen

Hamsikova Magdaléna

zoh. NespeSna Hamsikova Magdaléna

Hazywazo Gyorgy

Heinz Stefan

Heiser Sabine,

Heller Jakob , £,

Hennel-Bernasikowa Maria

Hentschel Walter

Herbst Stanis aw, , , , ,

Herodot

Hess Daniel

Heydenreich Gunnar , , ,

Hieronim ze Strydonu, w. , , ¢
¢,

Hirschfelder D.

Hoffmann Reiner

Hofbauer Michael

Hofler Janez

Hola Aleksandra

Holbein Hans st.

Hollstein Friedrich Wilhelm ,

Holtzel Hieronim

Hopfer Daniel
Hoppe-Hanoncourt A.
Horenbout Gerard £
Horky Mila
Hoszowski Konstanty
Hraban Maur

Hubach Hanns , - ,
Huber Rudolf

Huber Wolf

Humfrey Peter

Hutt Wolfgang

Huttich Johann

Imhoff, rod £
Indra Bohumir
Iseler Maritta ,
Isenhart Jorg
Izydor z Sewilli, w.

Jachimaczak M.
Jagiellonowie, dynastia¥
Jakub z Lublina (Monopedes)Y
Jakub z Obornik Y
Jakubczyk Ignacy

Jan Olbracht, krél Polski
Jan van Eyck £,

Jan z G ogowa

Jan z Ksi t Litewskich
Jan z Le nej (Janek) £
Jan z Nysy £

Jan, malarz £

Janicki Marek ,

Jaszai Geza

Jaworski Piotr

Jeruzal Sylwia

Jordan Jan

Julisz Cezar

Jurkovic Harald — ,

Kaczmarek Romuald
Kaiser Ute-Nortrud , ,
Kalina Pavel ,

Kalinowski Lech

Kapustka M.

Karbowiak Antoni

Kar owska-Kamzowa Alicja
Kaszowska Zofia

Kaufman Pawe ,

Kazmierz Jagiello czyk, krél Polskif

Keck Karl ,
Kemperdick Stefan,
Kernl Hubert

Kesner L.

K der lwona ,
Kiersnowski Ryszard
Kiesewetter Arndt
Kieszkowski Jerzy, ,
Kissling Hermann

K osi ska Janina, , , , , ,
Knappe Karl-Adolf
Koberger Johann £Y
Kobielus Stanis aw, ,
Kobyli ska Agnieszka
Kochanowski Jan ,
Koepplin Dieter, , ,



Koerner Joseph Leo,

Koéhler Wilhelm
Kohte Julius ,

Kolowca Stanis aw
Komornicki Stefan Saturnin
Komorowski Waldemar
Konarski Adam, bp Poznania
Konarski Jan, bp Krakowa,

.Y, ¢ £,
Y, , £

, £
Konarski Jerzy

Kone ny Lubomir ,
Konrad von Magenberg £,

Kopera Feliks- ,

Kopfel Wolfgang
Kornecki Marian ,
Kostecki Grzegorz
Ko cielecki Andrzej ,
Kozakiewicz Helena
Kozakiewicz Stefan

Koziara Natalia

Y,
¢V, £, £, £Y,

Koz owski Janusz Krzysztof

Krasa Josef ,
Kren Thomas

Kriechbaum Johannes£

Kriechbaum Martin £,
Kriechbaum Sebastian
Kriechbaum Stefan£ ,
Krieger Ignacy , £
Kruft Hanno-Walter

Kriger P.

Krupi ska-Pa amarz El bieta,
Krzesz Sebastian
Krzesz Stanis aw

Krzycki Andrzej

Kuczman Kazimierz,

Kihnel Harry

von Kulmbach Hans Suess , , ,

¢, .,
Kumor Boles aw

\

Kutschbach Doris ,

Labuda Adam S
Lancz Dorota

Y,

Lancz El bieta z d. Czimerman¢ ,

Lancz Feliks Y,
Lancz Jan, Y

Lancz Micha m odszy, V,

Lancz Micha z Kitzingen¢,

¢, ,ECE,E£E¢, C£ ¢,
¢,Y, Y, Y, ¢, ¢,
., ¢, , JEEC
¢CEY, , £ ,V , ,
, ¢

Lancz Pawe Y

Landauer Matth&us £V,
Lange Krach Heidrun

Langer B.

Lantz Michael
Lantz Stephan ,
Laporte Paul M.
Lata Sabine,
Latzin Mechthild

¢
¢
£,

Laun Reiner ,

Lecoq Anne-Marie,

Legner Anton

Lehmann RobertY

Lehrs Max

Lemberger Georg

Lentz Hueber Karl

Lepszy Leonard- , , ,

Libnaw Joachim z Drossen, Y,

Liebmann Michael

Liedke Volker,

Lill Georg

Locher Kurt

Lomazzo Giovanni Paolo

Lorentz Hans z Wirzburga

Lubieniecki Walerian, bp Bakowa
(Mo dawia) Y

Luchs Hermann

Lidke Dietmar

Lutsch Hans

aszczy ska Olga

epkowski Ludwik

towski Ludwik ,

ody ska-Kosi ska Maria , , , , ,
omnicka- akowska Ewa, ,
opatkiewicz Piotr , , ,
Zubie ski Kazimierz, bp KrakowaY
uczy ska-Bystrowska Justyna
uszczkiewicz W adys aw , , , ,

Maciej Korwin, krol W¥gier £

Maciejowski Bernard, bp Krakow#,

, , £
Mack Oliver
Madersbhacher Lukas, ,
Magirius Heinrich

Ma gorzata Austriacka, namiestniczka

Niderlandéw £
Manca Joseph
Maniakowska Anna M.
Maniura Robert
Mantegna Andrea
Marcin, malarz Y
Marcinkowski Wojciech , , , , ,
Marschke Stefanie
Mattioli Pietro Andrea
Mayer B.

Mayr Gisela , ,
Mazurek Franciszek

van Meckenem lIsrael
Melinkoff Ruth

Mende Matthias
Messling Guido
Michalczyk Zbigniew, ,
Micha z Dzia dowa
Mickenaite Giedre

Micus Rosa

Miechowita Maciej ,
Milewska Teresa Danuta
Miodo ska Barbara, , ,
Mistrz Bertalan (Bart omiej)
Mistrz E.S. ,

Mistrz Jerzy Y,

Mistrz O tarza Schreyera
Mistrz O tarzy Lubi skich
Mistrz Pasji Berli skiej
Mistrz Rodziny Marii , £,
Mistrz Topferaltar

Mistrz Tryptyku z Klimkowki (malarz

Andrzej) , , ,
Mistrz Tryptyku z Szyku, ,
Mistrz Tryptyku z Wéjtowe;j
Mistrz z Flémalle
Mistrz z Frankfurtu (Henrik van
Wueluwe?)
Monte Mariae Jan Herman
Montelupi, rodzina
Morawski Szcz sny,
Morka Mieczys aw, , , ,
Mossakowski Stanisaw , , , ,

Y,

Mrozowski Przemys aw —
Muczkowski Jozef,

Muiller Cornelius
Mdller-Wirthmann B.
Multscher Hans

Musialik El bieta
Mycielski Jerzy

My li ska A.

Nalewajek Agnieszka

NespeSna Hamsikova Magdaléna
Neubert Eberhard

Niehoff F.

Niekel M.

Niezabitowski Micha

Nitecki

Noll Thomas

Novljakovi Katarzyna zob. Semkowicz-

-Novljakovi Katarzyna
Nowak-Tarnowska Anna ,
Nowali ska Ma gorzata, , , , ,

Nykiel Jozef

Oberhammer Vinzenz

Ochenkowski Henryk

Oettinger Karl ,

Olszewski Andrzej M, , ,

von der Osten Gert

Ostendorfer Hans |l

Ostrowski Jan K., , ,

O arowski Jan Y,

O arowski Sylwester Y¢ , £, ,
£

Pacht Otto

Pagaczewski Julian

Pajzderski Nikodem

Paringer M.

Passavant Johann David

Pata a Agnieszka, , ,

Pawe kowicz Sylvia zob. Svorova
Pawe kowicz Sylvia

Pelc Julian

Pencakowski Pawe

Pencz Georg, ,

Perefia Helena



Petrus Jerzy , Schmidt Peter, Szewczyk Aleksandra

Pfaff Anette Schmitt Lothar Szwarc Adam
Pfisterer Ulrich Schnaubelt Joseph C. Szyd owiecki Krzysztof
Piasecki Jakub Schneider Erich
Piech Zenon Schoch A. wiszczowski Stefan
Pigler André , , Schoenen Paul
Pilgram Anton Schoffer Peter Tacyt , £
Pilitowska Ewa Schongauer Marting, ¢ , Tarnowska-Reszczy ska Monika,
Pincus Debra Schottenhofer Jan
Pino Paolo Schreyer Sebald, Teget-Welz Manuel,
Pirkheimer Wilibald Schultes Lothar , Thieme Ulrich
Piwocka Magdalena Schulz Vera-Simone Thun Agnes, , , , ,
Plagemann Volker Schwarz Heinrich Thirlemann Felix ,
Plieger Cornelia, Schwob (Stwosz) Matthiasy Thurzo Jan, bp Wroc awia
Pliniusz Starszy Y, Sebald, malarz Tietze Hans
Plock HansY£ Secomska Krystyna , , Tkaczyk Pawe
P onka-Ba us Katarzyna Seiberl Herbert , Tomaszewicz, doktor
Pociecha W adys aw Semkowicz-Novljakovi Katarzyna Tomkiewicz W adys aw
Polster Hans Serebryski Wojciech Tomkowicz Stanisaw- , , —, ,
Pope Myrna B. S kowska Anna, s, —
Pruszcz Piotr Jacek (Hiacynt) Sibutus Georg ¢ — s, =
Przybyszewski Bolesaw , , , , Sikora Franciszek Torbus Tomasz, ,

. Silver Larry Torok Gyongyi
Puget Wanda Sinko-Popielowa Krystyna Traut Wolf Y, ,
Plhringer-Zwanowetz Leonore Sitek Masza, , , , , , von Truchsel von Badersheim

Skrabski Jozef, Margaretha
Radwa ska Zofia , , , S awi ska Joanna Trybowski Ignacy
Raimondi Marcantonio Smole W adys aw, , , Trzebicki Andrzej, bp KrakowaY,
Rajman Jerzy Soko owski Marian , £
Rasmussen Jorg, , - , Soll-Tauchert Sabine, Trzemeska Zofia
Rastawiecki Edward, Spodaryk Adam , , , , , , , Trzemeski Edward Ignacy,
Rauschenberger lise e e Tschetschik-Hammerl Ksenija
Reindl Isabel , Tura Cosme
Reindl Peter Spring Marika
Reitzman Heinrich £, Squarcione Francesco Ungler Florian
Renner Jakob z Norymbergi Stadler Franz Urban Jacek
Reuter Kilian £ Stadlober Margit , Urba ska Bo ena
Reuter M. Stafski Heinz , Utzig Joanna, ,
Reuwich Erhard Stahl C.
Rice Eugene Stangrett Katarzyna Vancsa E.
Rimsl Daniel Stary Stanis aw , Vasari Giorgio ,
Rég Rafa Starzy ski Marcin Vendt Johannes £
Ronen Avraham Stefan, malarczykY, ,
Rosenberg Jakob Steiner Irene Wagini Susanne
Rottaler Stephan Steun Matthias Wagner Anni
R6 ycka-Bryzek Anna St pie U. , Walanus Wojciech , , , , , ,
Rumejko Walenty Y St powska Konstancja e
Rupprich Hans Stolot Franciszek, , , , Walczak Marek
Strabon Walicki Micha -, , , , , , ,

Sadl Jorg Strauss Walter ,
Samostrzelnik Stanis aw, Y Strieder Peter Warnke Martin
Sander J. Stuba Dionizy Wartemberg Piotr
Sandner Ingo, , Studni kova Milada Wa ny Tomasz,
Saran Bernhard Stirhofer Nikolaus WeiRenberger Paulus
Sarkadi Emese, Stwosz Stanis awY Weizséacker Heinrich
Schéachtelin Barbara Stwosz Wit Weniger Matthias ,
Scharff Krzysztof von Suchten, réd , £ de Weerth Elsbeth
Schawe Martin von Suchten Krzysztof Wertinger Hans , £,
Schedel Hartmann , Suckale Robert Weyrauch Erdman
Schel Sebastiant Sulewska Renata Weysenburger Johann
Scherbaum A., Svorova Pawe kowicz Sylvia W c awowicz Tomasz, ,
Scheurl Christoph Syga ski Jan Wiegand Eberhard
Schiavone Giorgio Szablowski Jerzy, Wielki Jan ,
Schirrmeister Albert Szaniawski Konstanty Felicjan, bp Krako Wierzbowski Teodor
Schmid A. wa , , £ Wiese Erich

Schmid Heinrich Alfred Szembek Stanis aw Wietor Hieronim , ¢



Winkler Friedrich

Winzinger Franz ,

Wi niowski Bart omiej

Witkowska- ychiewicz Teresa

Witkowski Jacek

Witkowski Micha

W adys aw Jagiello czyk, krél Czech
i W¥gier

W adys aw Jagie o, krol Polski

Wodzinowski Wincenty

Wojciech, w. Y

Woldt Isabella
Wolff von Pforzheim Jakob £ ,
Wolgemut Michael , , £

Wood Christopher —
von Worth Hans £

von Worth Jérg £
Wunderlich Piotr z Wroc awia
Wouttke Dieter

Wydra Wies aw

Wyszkowski Wincenty
Wyszy ska Anna,

Zaborowski Stanis aw ¢

Zadzik Jakub, bp KrakowaY, , ,
, £

Zagorowski Olgierd,

Zahorska Stefania, ,

Zalewska Katarzyna

Zapolya Barbara

Zaucha Tomasz

Zdanowski Jozef,

Ze czak Anna,

Ziemba Antoni

Ziemi cki-Nieczuja Teodor
Zimmermann Ma gorzata
Zinkiewicz-Ryndziewicz Aniela
Ziomecka Anna,

Zlat Mieczys aw

Zwoli ska El bieta

Zych Ewelina

Zygmunt Stary, krol Polski ¢
Zygmunt August, krél Polski £,

akowicz Aleksander
mudzi ski Jerzy , , -, , ,
“ur Jakub






Indeks topograficzno-rzeczowy

Afryka Baden bei Wien, ko ci6 w. Heleny,-0 Bodzentyn, o tarz g . z katedry na Wawe
Alminster, kaplica Wszystkich ©wi¥tych tarz cechu garncarzy lu
przy ko ciele w.Benedykta, M., S. Baldung Grien Hans E Ukrzy owanie
i J. Kirchenbaum, retabulum £, E Karlsruher Skizzenbughojekt witra a  Bodzéw, ko ci6é , kamienne retabulum
Alpy , , £, £ z herbem N. Zieglera £ z katedry na Wawelu
Altdorfer Albrecht E wita Rodzina Bojana, cerkiew, Za ni¥cie Matki Bo
E Pokutuj cy w. Hieronim Ba kany skiej
E Po egnanie Chrystusa z Matk Bardo ©I skie, Muzeum Sztuki Sak+al Brema, Lucas Cranach stj ty Hiero-
E projekt portalu ££ nej, wi ty Hieronim pokutuj cyz G & nim pokutuj cyY
E Schéne MariaRatyzbony gowa Y Brescia, ko ci6 S. Francesco, G. Romani
Ameryka Y Bawaria no, o tarz z obrazerMadonna ze wi
Annaberg-Bucholz, ko ci6 w. Katarzyny, Bazylea £, tymi
H. Hesse,wi ty Wolfgang E Kupferstichkabinett, J. Schweiger, pro  Budapeszt
Antwerpia jekt retabulum E Biblioteka ko cio a Raday, L. Cranach
E Koninglijk Museum voor Schoene Kun Bergamo, Rafaelwi ty Sebastian st.,M cze stwo w. Katarzyny
sten, Mistrz z FrankfurtuAutoportret  Berlin E Magyar Nemzeti Galéria, retabulum
malarza i jegony E JagdschloR Grunewald, nastawa z-Ca z fary ©wi¥tego Ducha w Leliceni
Aschaffenburg, Stiftskirche, kaplica Mat dolzburgu E Szépm’vészeti Mizeum, G. Santi,
ki Boskiej ©nie nej, Maria-Schnee-  E Staatliche Museen zu Berlin Chrystus jak M Bole ci
-Altar £, £, , , £, E E A. Altdorfer, wi ty Hieronim poku Burgkmair Hans st.
Augsburg £, , , , £, Y tujcy Y E epitafium K. Celtisa
E ko cié . Ulryka i Afry, Bartholo- E E L. Cranach stQdpoczynek podczas E G owa Chrystusa z profilu
mauskapelle, J. Seld, ramy sudarium ucieczki do Egiptu , E ilustracje do WeiRkunig
w. Ulryka E E H. LeinbergerZzdj cie z Krzy a E inicjay
E ratusz, sala obrad, J. Muscat, putta i Op akiwanie E Johannesaltar
, £ E E o tarzyk, ok E Matka Boska
E Staatsgalerie E E Portret kobiety w z otym czepcu E Matka Boska z Dzieci tkiem i go-dzi
E E H. Burgkmair st.Bazylika w. Piotra E E P.F. Sacchi, wi ty Hieronim kiem
na WatykanieEY E E H. Suess von KulmbacRpk on E Salvator Mundi
E E H. Holbein st., obraz wotywny Trzech Krélze Ska ki , , , , E wita Rodzina napadni ta przez wil
U. Schwarza ki
Austria £Y, E E D. VenetianoPok on Trzech kr6  E wita Rodzinaze w. Ann i w. Joachi
Azja li mem
E E R.van der Weyden, retabulum E wiciPiotri Pawe z Chust Wereni
Bad Dreikirchen dei Barbian (Tyrol), Ni w. Jana Y ki
kolauskapelle, warsztat N. Stiirhofera, Besancon, Bibliothéque municipale, Mod E Ukrzy owany Chrystus na tle pejza
tryptyk w. Miko aja litewnik Maksymiliana, A. Altdorfer, u
Bad Kissingen , rysunek Burgundia £
Bad Mergentheim, M. Griinewal8tup Bieselbach bei Horgau, Franz-Xaver-
pacher Madonna -Kapelle, D. Mauch, retabulum ©wi¥tej Caen, P. Perugind,o Spozalizio

Bad Tolz £ Rodziny £Y, Cambridge, Fitzwilliam Museum



Campagnola Domenicayi ty Hieronim
(Bartsch )

Cincu, ko ci6 ewangelicki, retabulum
z faryw Mofnie £, £, £

Coburg, Kunstsammlungen der Veste-Co
burg, L. Cranach stwi ty Hieronim
pokutuj cyY , Y

Cleveland, Cleveland Museum of Art,
Mistrz z Ulm,Para kochankéw

Cranach Lucas starszy

= drzeworyt (Bartsch )

drzeworyt (Bartsch )

M cze stwo w. Barbary

Portret Anny Cuspinian

ci cie Jana Chrzcicie{®artsch ) Y

ci cie Jana Chrzcicie(Bartsch )

wi ty Andrzej (Bartsch )

wi ty Jakub Wi kszy(Bartsch )

wi ty Krzysztof(Bartsch Y)

wi ty Hieronimpokutuj cy(Bartsch

Y, Y

wi ty Szczepan ,

Ukrzy owanieY , YY

Ukrzy owanigBartsch )Y, YY

Wenus i Amd@Bartsch )

Czechy VY,

Cz¥stochowa, Jasna Gora, skarbiec,
srebrny tryptyk relikwiarzowy z kate
dry wroc awskiej

T My M e me me me me me m

me me me mr

Damaszek

Deutsch-Wagram, fara, epitafium

Dolna Austria £

Drezno, Gemaldegalerie Alte Meister,
L. Cranach st., obraz g . Katharinen
altar Y, Y

Durer Albrecht

= ApokalipsgBartsch , , Y, £)

Bo e narodzen{Bartsch Y )

Graj ce i ta cz ce putta

Joachim i anidBartsch Y)Y

M Bole ci(Bartsch )

M cze stwo w. KatarzynyBartsch )

Y, ,Y,vY

Modlitewnik Maksymiliana I, ilustra

cje

E Ofiara JoachiméBartsch )

E Pokutuj cy krol Dawi(Bartsch )

E resttetionliumn Hied | endiw z Ko cioo aa (Do
nikanéw we Frankfurcie Y, , , ,

T M My me me m

E

, £
E Stygmatyzacja w. Francis¢Bartsch
)
E Syn marnotrawny
E wi ty Hieronim pokutuj cy(Bartsch )
Yoy
E wity Hieronim w pracown(Bartsch
£) VY, Y
E wity Jan poch aniaj cy ksi g(Bartsch
YYVY, v
E wita Rodzina(Bartsch )
E wita Rodzina z konikiem polnym
E Ucieczka do Egig@artsch Y)Y
E Ukrzy owanigBartsch ) Y, ,
E Ukrzy owanigBartsch ) Y, , ,
E Ukrzy owaniev Missale speciale

E Walcz cy rycerze

E Whniebowzi cieKoronacja Naj wi tszej
Marii PannyBartsch £)

E Za ni cie Matki Boski¢Bartsch )
YE, Y

E Z o enie Chrystusa do gr¢Bartsch ££)

E Zwiastowanie Mar{Bartsch Y )
ELYL

Europa ,
£¢

Florencja

E Fra AngelicoMadonna Linaiuoli

E Galleria degli Uffizi

E E A. Durer, Madonna z gruszk

E E A. Direr,Pok on Trzech Kréli,

E E A. Direr,Portret Albrechta Direra
(ojca) £

E E A. Durer, wi ta BarbaraY

E E L. Cranach st.wity Hieronim poku
tujcyv,Y,Y, £V,

E E epitafum M. Rumlera

E E S.Schell, Annaberger-Altar £, £,
£, , ., .,V

Italia zob. W ochy

Jerozolima

J¥drzejow, obrazwi ty Wolfgang z Ratyz
bony

Jod ownik

Karlsruhe, Staatliche Kunsthallelans
Hirtz (?),Pasja z Karlsruhe

Karpaty

Kielce

E ko ci6 w. Wojciecha

E Muzeum DiecezjalneZa ni cie Matki
Boskiej, £, ¢ , £, Y, Y£

Kitzingen Y, ,

E ko ci6 SS. Apostoli, G. della Robia-ta E ko cié w. Katarzyny

bernakulum

E klasztor Benedyktynek

E ko ci6 S. Maria Novella, G. della Robiaf E o tarz w. Anny

lawabo

Frankfurt

E katedra, retabulum Za ni¥cia Marii
(Maria-Schlaf-Altar)

E Stadel Museum

E E J. Harrich, kopia obrazu g . retabu

lum Hellerow Y

E E Jabacher-Altar £,

E E Kalwaria

Frankonia , , , £

Fryburg Bryzgowijski, Augustiner Muse
um, Cud Matki Boskiej nie nejMaria-
-Schnee-Altar

Gandawa

E katedra w. Bawona, H. van Eyck,
J. van Eyck, O tarz Gandawski £

E Museum voor schone Kunsten,
H. BoschPokuta w. Hieronima

Gda sk £

E Muzeum Narodowe Portret Krzysztofa
von Suchteng , £

Generalne Gubernatorstwo

Germania zob. Niemcy

Graz, Landesmuseum Joanneum, M: Pa

cher,Zabojstwo w. Tomasza Becket
ta

Gra2anica, cerkiewZa ni cie Matki Be
skiej

Griinau, fara, nastawa o tarzag . £

Gutenstetten, nastawa o tarzowa

Hering Loy, Horwarth-Altar £

Hiobsbad k. Annabergu, kaplica

Hopfer DanielWn trze ko cio a w. Kata
rzyny w Augsburgfi,

Hopfer Hieronymus,wi ty Hieronim pe
kutuj cy (Bartsch ) Y

Indie Y
Innsbruck
E kaplica w. Wita

E E o tarz w. Jadwigi ©I skigj
Kleinbottwar, ewangelicki ko ci6 w. Je
rzego, H. Leinbergenvi ta BarbaraY
Kleinschwarzenlohe, kaplica Wszystkich
©wi¥tych, Katharinenaltar

Klimkéwka, ko ci6 w. Micha a Archa
nio a, obrazMatka Boska o tarzu
g.

Klosterneuburg, klasztor Kanonikéw Re
gularnych, epitafium N. Forstera

K adbiszcze, cerkiewa ni cie Matki Be
skiej

Kobylin, fara, retabulum , , £

Kolonia, Wallraf-Richartz-Museum

E A. Altdorfer, wi ty Hieronim pokutuj-
cyY,vY, £

E Jabacher-Altar £

Konstancja, katedra, nagrobek kanonika
F. Solera von Richtenberga

Kornik, Muzeum, epitafium J. Borka
z Trzcie ca

Krakéw , , ¢,

, ¢
E Bielany, klasztor Kamedu 6wGhry
stus Bolesny z anio ami, ¢ ,
E ko ci6 i klasztor Dominikanow
E E G. Pencz, Koronacja Marii
E E obraz wotywny zabo6jcow Grzegorza
No ownika
E E Wieniec RO a cowy
E ko ci6 i klasztor Franciszkanow
E E portrety biskupow
E E E portret Piotra Gamrata
E EE portret Jana Konarskiego £, |,
£
E E E portret Jana Latalskiego
E E E portret Piotra Tomickiego
E E Walka Polakéw z Tataramialowic
0 £,

E Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum E ko ci6 Mariacki ¢ Y, £



E E kaplica Kaufmanéw , , £
E E E balkon Y
EEE Micha Lancz z Kitzingen, reta

bulum Nawrécenia w. Paw a ,

¢,Y ¢Y,E, ., , .,
Yo E L
,E,E,E,E,E, |,
v,

E E o tarz Wita Stwosza

E E organy

EE retabulumzr. Y w prezbiterium

, ,E, £

E ko ci6 w. Barbary, kaplica ogrojcowa

E ko ci6 w. Katarzyny

E E M. Haberschrack, poliptyk augu
stia ski

E E o tarz w. Wojciecha

E E poliptyk w. Jana Ja mu nika

E ko ci6  w. Wojciecha

E Muzeum ArchidiecezjalneMadonna

z Dzieci tkienz Raciborowic

E Muzeum Ksi t Czartoryskich

E E obrazy zlegend o w. Miko aju
zBari , ,

EEE Biczowanie pos gu w. Miko aja EEE kaplica bp. Jana Konarskiego
EEE Ocalenie rozbitkéw podczas burzy

na morzu

E E M. Lancz (?)Za ni cie Matki Boskiej E E E kaplica bp. Samuela Maciejoew

., . Ye YE E,
£,
E E Mistrz Jerzy, ZwiastowanieY, |,
E Muzeum Narodowe

E E H.Durer, wity Hieronim pokutuj cy

na pustyni,
E E M. Lancz, retabulum Za ni¥cia Mat
ki Boskiej (Konarskiego) , £,
EL L, L E L YE,
¢, , VY, , , ., ¢
¢, £, £, ££CE, ¢, Y,
, £
EEE Chrzest Chrystusa w Jordanie
ELELEYC L £, , Y,
EEE Koronacja Matki Boskigjvie -
czenie) , , ,E£Y, , ., ,
EEE Mczestwo w. Barbary, ,£Y,
£, £ ,.,Y,Y, ,
EEE Mczestwo w. Katarzyny, ,
£EY.E, ,E, ., .Y, .
EEE Ostatnia Wieczerfpredella)
JEVEY, .,
EEE wityAmbroy , , ,£Y¢ ,
EEE wityAugustyn, ,£Y, , ,
EEE wity GrzegorA?) , ,£Y, ,
EEE wityHieronim , ,£Y, , ,
EEE wityJannaPatmos, ,£, ,
A A
EEE Zanicie Matki Boskiej ¢
¢ £, £, £, , £ , .Y,

Y,

v,Y,,., ., ¢, , E E E wykusz
, £ E Weso a, klasztor Karmelitanek Y, ,
E E J. Matejko,Wn trze kaplicy Kaufraa ., ¢, , E £, £
noéw , £, £ E E kaplica nowicjacka , , , £,
E E Mistrz Rodziny Marii, retabulum ££
z Dobczyc £ EEE Matka Boska z Dzieci tkiem

E E poliptyk z Lusiny .Y
E E retabulum Rozes ania Aposto 6w  E E kru ganki , £
z Mikuszowic Y Kromiery , Pa ac Biskupi, L. Cranach st.,
E E W. WodzinowskiRysunki fragmen ci cie w. Jana Chrzciciela
tow obraza Nawrécenia w. Paw & z r&rosno
tabulum z kaplicy Kaufmanéw w ko Krélestwo Polskie zob. Polska
ciele Mariackim w KrakowjeY
E Stradom, klasztor Misjonarzy, epitafia Landshut £
z kaplicy ©wi¥tej Trojcy przy katedrze Las Hercy ski , £
na Wawelu (J. Sakrana, J. Che mskie Lewocza (Spisz) £

go, M. Sobka) Linz, pa ac biskupi Y
Ewawel , , ,, , £, £Y, Y Lipsk
E E katedra Litwa Y
E E E epitafia |, Londyn £

E E E kaplica Bo ego Cia a E British Museum, M. WolgemutBég Oj
EEE kaplica bp. Jana Grota (w. Jana,  ciec jako Stworca
w. Marty, . Niewinitek) Y¢ E Leonardo da VinciMadonna w gro
¢, , £ cie
E National Gallery

(Niepokalanego Pocz¥cia ) , EE C. Crivelli lub warsztatwi ta Ka-

Y. £, , .Y , , £ tarzyna
E E A. Durer,wi ty Hieronim pokutuj cy
skiego Y ey, , ,

E E F. Lippi, wity Hieronim

E E B. StrieglPortret Hansa Rotha

E E B. StreiglPortret Margarete Roth
ki Boskiej E Rafael, Sacra Conversazione

E E E nagrobek bp. Jana Grota , E Rafael, Ukrzy owanie ze wi tymi

E EE nagrobek bp. Jana Konarskiego Lyon £Y

E E E kaplica ©wi¥tego Krzy a
E E E kaplica Zygmuntowska
EEE malowid a ruskieZa ni cie Mat

Y, Lwow,Ukrzy owanigzaginiony) £, ,
E EE nagrobek Kazimierza Jagiello R A -
czyka
E EE nagrobek W adys awa Jagie y,  ¥kawica, obrasacra Conversatione
baldachim Y
E EE nastawaw kaplicy w. Jana Madryt
Chrzciciela E Museo del PradoAlbrecht Diirer Auto-
EEE otarz w. Mateusza, Rozes ania portret £

Aposto 6w i w. Jadwigi Y E Museo Thyssen-Bornemisza
E E E otarz w. Wojciecha E E V. Carpaccidportret m odego ryce
E E E o tarz ©wi¥tej Trojcy rza , Y
E E E o tarz zwany zatorskim , VY E E L. Cranach stMadonna z Dzieci t

EEE Portret bp. Jana Konarskiego, kiem
£, £ E E A. Direr,Chrystus w réd uczonych
EEE Portret Zygmunta Starego w Pi mie
E E E srebrne retabulum Mailand, Rafaell.o Sposalicio
E E kolegiata w. Jerzego Maopolska , ,, , ,£,£, , ,

E E kolegiata w. Michaa Y, , £ 2
E E Muzeum Katedralnewi ty Jerzy Mantua

, Marsala, Chiesa del Carmine, D. Gaggini,
EE zamek , , , Y, , ., ., ., nagrobek Antonia Grignana

, Mauer bei Melk, ko ci6 Maria am gri
E E E arras naddrzwiowy z bobrem nen Anger, tryptyk £Y,
EEE fryz pi¥trakrugankow , |, van Meckenem Israhel
EEE fryzsalina pi¥trze skrzyd a E Nawrdcenie Szaw(aehrs ££)

zach. E Za ni cie Matki Boski¢Bartsch ) ,

E E E Kurza Noga, malowid a £ Y,Yev, £,
E E E sie bramna Mels, kaplica w. Marcina, retabulum
E E E skrzyd o p6 nocne , , , M¥cina, ko ci6 w. Antoniego Opata
E E E skrzyd o wschodnie E dwustronna tablica , , , ¢ ,
E E E skrzyd o zachodnie , , , ,



EE M cze stwo w. Wojciech&,
¢
EE witaRodzinaV, ¢
Mi sk, Muzeum Starobia oruskiej Kultu
ry, Pok on Trzech KrdliDere wiat
Mistrz E.S.
E Grajcy w szachyehrs £)

E witaBarbara(Lehrs ,Lehrs )
Y.,y

E Walka w. Jerzego ze smokjeehrs
£)

Mistrz IW, M cze stwo w. BarbanM -
cze stwo w. Katarzyny

Mistrz Pasji Berli skiej, wi ty Ambro y
(Lehrs £)

Mistrz Pasji Norymberskiefsen w. Augu
styna(Lehrs )Y

Mistrz z Frankfurtu,Autoportret z on

Mogia Y
Moguncja
Monachium

E Alte Pinakothek

Moosburg, ko ci6 w. Kastulusa,
H. Leirberger, retabulum
E predella
E reliefy z m¥cze stwem w. Kastuly
sa
Mycielin, ko ci6 w. Miko aja, otarzg .Y

Naumburg, katedra, Georg Lemberger,
Nawrécenie w. Paw a

Neapol, Galleria Nazionale di Capedi
monte, J. de- BarbaRprtret Luki Pa
cioliego

Niderlandy

Niedawiedg, fara, obrazy tablicowe ,
£,

Niemcy (Rzesza) , , ,

Norymberga , , , Y, , ., £ ,
Y, ,E .Y, ,£,£Y, £

, Y, £

E Friedenskirche, warsztat M. Wolgemu
ta, Peringsdorfer-Altar z ko cio a Au
gustianéw w Norymberdze

E Germanisches Nationalmuseum

E E L. Cranach stSchleiBheimer Kreuzi E E H. Baldung Grien, Sebastiansaltar

gung£, Y
E E L. Cranach st.wi ty Hieronim poku
tuj cy, kopie warsztatowe Y, Y , Y
E E A. Durer,Portret Oswolta Krelg £
E E Jabacher-Altar £
E E nastawa Paumgartnerow £
E E M. Pacher,wi ty Augustyn kwatera
retabulum Ojcéw Ko cio a
H. Wertinger,Portret Jakobiny,
ks. Bawarii
H. Wertinger,Portret palatyna
re skiego i biskupa Fryzyngi Filipa
H. Wertinger,Portret Wilhelma ,
ks. Bawarii
E Bayerische Schlésserverwaltung,
H. Wertinger,Portret Ma gorzaty von
Bayern-Landshut jako zakonnicy
E Bayerische StaatsbibliothelSen
w. Augustyna
E Bayerisches Nationalmuseum
E E H. Leinberger, Ukrzy owanie
E E pos g w. Antoniego ££
E E H. Wertinger,Portret Fryderyka Wit
telsbacha
E E H. Wertinger, portrety Ludwikaj
Wittelsbacha
E E H. Wertinger,Portret Ludwika,
ks. Bawarii ,
E Universitatsbibliothek, Modlitewnik
Olbrachta Gaszto da
Mondsee, klasztor Y,
E drzeworyty A. Altdorfera
Monogramista AGZa ni cie Matki Bo
skiejy
Monogramista ieZa ni cie Matki Boskiej
Y,Y
Monogramista™ (Matthaus Zasinger),
wi ta Barbara(Lehrs )Y
Monogramista Z.A. (Zoan Andrea,
Bartsch ) Y

EE
EE

EE

EEE Mczestwo w. Sebastian£,

E E H. BurgkmairMatka Boska z Dzie

ci tkiem w pejza u

L. Cranach m odszjjawrdcenie Sza

wa

A. Durer, Landauer-Altar, projekt

, £, £,

A. Durer,Portret Barbary Durér, £

Mistrz ©wi¥tej Rodzinywi ty Hie-

ronim pokutuj cy ,

E E W. Traut, Chrzest Chrystu¥a

E E H.Wertinger, obrazy miesi¥cy Y,

E E H. Wertinger,Portret Jana , admi

nistratora diecezji ratyzbo skiej

E kaplica Landauerdw, retabulum £Y¢
¢, .,

E kaplica w. Rocha, H. Burgkmair st.,
P. Behaim, S. Loscher (?), T. Heben
danz, Rosenkranzaltar £

E ko ci6 w. Wawrzy ca

E E Dreikénigsaltar

E E epitafium A. von GlockengieRer

E E epitafium H. Lochnera

E E warsztat W. Trauta, epitafium

J. Loffelholza

E Peterskapelle, Koler-Altar

Nowy Jork, Metropolitan Museum of Art

E H. Baldung Grien,wi ty Jan na Pat
mosYY

E P. Christus,Portret kartuza

E L. Cranach st.M cze stwo w. Barbary

E C. Crivelli, Madonna z Dzieci tkiem

Nowy Korczyn, ko cié w. Stanis awa,
Mistrz Tryptyku z SzykuZa ni cie Mat
ki Boskier ko cio a w. Miko aja w Sta
rym Korczynie YE, , ,

Nysa, ko cié w. Jakuba, poliptyk M¥Kki
Pa skiej

EE
EE

EE
EE

Pacher MichaelChrzest Chrystu¥a

Palatynat

Pary £

E Leonardo da Vinciyladonna w grocie

E Musée de Louvre

E E J. Bellini, wi ty Jan Chrzciciel

w niszy

E E A. Direr,Autoportretf

E E Mistrz E.S., Chrzest Chrystu¥a

E E S.diPietro,wi ty Hieronim

Peisser Hans, Welser-Altar £

Polling bei Weilheim (G6rna Bawaria),
klasztor Kanonikéw Regularnych,-re
tabulum £

Polska (Korona, Krélestwo Polskie) , , £,

LY ESLY LY,

Pozna

E katedra, zakrystia kanonicka

E Muzeum Archidiecezjalne, Micha
Lancz z Kitzingenwi ty Hieronim pe

kutuj cy na pustynj , ¢, , Y,
£ECEEY, £, , £, ,, . Y¢
eY,vY, ., , &,V

, EC Y, | EY, | £,

E Towarzystwo Przyjcié NaukZa ni cie
Matko Boskiey£

Praga £

E ko cio przed Tynem, Mistrz , re-
tabulum w. Jana

E Narodni galerie, ADiirer, wi to
R6 acowe , £

Prato, F. LippiMadonna del Ceppo

Princeton, Amoetton Wniesssiyy At N -
seum, J. van Clevayi ty Hieronim
w pracowni £

Pu awyDom Gotycki Y

Raciborowice, fara, obraz zamkni¥ty
pé koli cie
Raimondi Marcantonio
E Z o enie Chrystusa do grqBartsch )
. £,
E Z o enie Chrystusa do grgBartsch )

Ratyzbona ,

E Historisches Museum

E E A. Altdorfer, wi ci Janowie

E E M. Ostendorfer, Reformationsaltar

z Neupfarkirche

E katedra, o cie a okien w kostnicy £Y

E ko ci6 w. Emmerama

E E nagrobek Ma gorzaty Pfollenkofer

Y,

E E nagrobek Zengeréw

E ko ci6 w. Leonarda, retabulum o ta
rzag.

Raveningham Hall

Ren

Rétha w Saksonii, retabulum Koronacji
Matki Boskiej ££,

Ru

Rzepiennik Biskupi, ko ci6 filialny
w. Jana Chrzciciela, obrazy malarza
Andrzeja

Monte San Giusto, ko ci6 S. Maria della Oslo, Nationalgalerie, Lucas Cranach st., Rzesza zob. Niemcy

Pieta, L. LottoUkrzy owanie

wi ta BarbaraY

Rzym



E F. Lippi,Madonna Torquinia

E Rafael, Koronacja Marii

E Santa Maria in Trastevere, nagrobek
Philippe-a d-Alencon

Saksonia

Sandomierz

E katedra, epitafium Stanis awa Chro
berskiego , Y

E Muzeum Diecezjalne

EE Pokon Trzech Kréli , , £,

E E Owi¥ty krél (W adys aw Jagie o ?)

, , £

Sankt Petersburg, Ermita ,

E Cima da ConeglianaZwiastowanie Ma
rii z ko cio a Krzy owcoéw z Czerwon
Gwiazd w Wenecji

E A. Isenbrandt, wi ty Hieronim pokutu
jcy

Schongauer Martin

E Chrzest ChrystugBartsch Y) Y

E Koronacja Naj wi tszej Marii Panny
(Bartsch )

E wity Jan na Patmog¢Bartsch ) Y,

Yy,

E Za ni cie Matki Boski¢Bartsch ,
Lehrs )Y,Y¢Y, £
Schwaébisch Gmiind, ko ci6

go Krzy a)

(Owi¥te

E A. Diirer, retabulum Sebalda Schreyera Wenecja ,

, ¢Y

E kaplica w. Sebalda

Sebet, fara, retabulum o tarzag . £,

Siedmiogréd £,

Sierndorf (Dolna Austria), kaplica
zamkowa

E o tarz boczny

E retabulumotarzag. , ¢

Sighifoara, ko ci6 Na Wzgbrzu, retabu
lumzfaryw-aef £, £, £

Sopo2any, cerkiewZa ni cie Matki Be
skiej

Spiska Kapitu a, katedra, retabulum
w. Micha a, wi ty Augustyn

Springinklee Hanswi ty Piotr £Y

St. Michael ob Rauchenddt, ko cié filial
ny, retabulum w. Micha a

St. Wolfgang, fara, retabulum Y

Stolzenhain, ko ciél ewangelicki,
R. Campin, zaginiony tryptyk w. zu
kasza

Strasburg

E Musée de I-3uvre de Notre-Dame,
Mistrz z Ulm,Para martwych kochan
kow

Szczyrzyc, klasztor Cystersowij ta
Rozmowa

Szwabia , £

Szyd owiec, retabulum

| sk
Tarnéw, Muzeum Diecezjalne, predella

z Jurkowa
TegernseeRasja Y

Toru , o tarz w. Wolfganga Y

Trewir, katedra, R. von Greiffenklau,
Grakaltar £

Trinowo, cerkiewZa ni cie Matki Boskiej

Tyrol Y
Utrecht

Wac aw z O omu ca,mier Marii
(Bartsch )Y, £

Waldburg, fara, retabulum w. Wolfgan
ga

Warszawa

E Biblioteka Narodowa, Msza Erazma
Cioka

E Muzeum Narodowe

E E Bitwa pod Orsz ,

E E Hans DirerPotrtet Zygmunta Sta

rego

E E tryptyk Ukrzy owania z katedry

wroc awskiej

E E tryptykzP awna , ,

Waszyngton, National Gallery of Art

E G. Bellini, wi ty Hieronim pokutuj cy

E A. DiurerMadonna Helleréw

E F. di Giorgio, wi ty Hieronim pokutu
jey Y

£,

E ko ci6 Madonna dell-OrpCima da Co-
negliano, retabulum wJdaaa@Glaeci-
ciela

E ko cié S. Giobbe, G. Bellini, o tarz

E ko ci6 S. Maria Gloriosa dei Frari

E E P.Lombardo, przegroda chérowa

E E nagrobek do y F. Dandola

E ko cié S. Zaccaria, G. Bellini, o tarz
S. Zaccaria

E ko ci6 SSGiovanni e Paolo

E E GG Bedihni nassiasiod daraawy Kiea

tarzyny Siene skiej

E E epitafium A. Holdta
E E epitafium J. Kaltenmarktera
(Mistrz —)

E E epitafium H. Rechweina

E E epitafium T. Rescha

E ko cid krzy acki (w. El biety), resztki
retabulum fund.J. Cuspiniana

E ko cié rektoralny w. Piotra, dolny
ko ci6 , Valentinsaltar £,

E Kunsthistorisches Museum

EE A. DirerMadonng&

E E A. Direr, retabulum Landaueréw,

Wszyscy wicY, VY

L. Cranach m Nawrdcenie Sza

wa

L. Cranach st.wi ty Hieronim poku

tujcy £, ,Y¢Y,

L. Cranach stUkrzy owanie£,

L. Cranach stUkrzy owanie

z Schottenstiftung Y , YY

W. Huber,Po egnanie Jezusa z kebie

tami

E Mariastiegenkirche, kamienne retabu
lum fund. J. Pergera

E Muzeum Diecezjalne, zwie czenie e
tabulum o tarza w. Barbary z ko cio
a w. Piotra (Andreaskapelle) w Wied
niu £

E Museum Mittelalterlicher Osterreichis
cher Kunst, epitafium burmistrza Wie
ner Neustadt Alexiusa Funcka

E Osterreichische Galerie

E E Mistrz M¥cze stwa ©wi¥tych, obra

zy Y

E E o tarzyk domowy

E pa ac arcybiskupi, kaplica w. Andrzeja,
retabulum w. Anny z ko cio a Augu
stianéw Eremitéw w Wiedniu

E Salvatorkirche, portal ££

Wieliczka

E fara, prace malarskie

Wieniawa, ko ci6 w, Katarzyny, poli
ptyk w. Stanis awa

Winterthur, Sammlung Oskar Reinhart,
L. Cranach stRortret Johannesa Gus
piniana¥

EE
EE
EE
EE

EE

W ochy (italia) , , Y, , , ,
¢y
Wolgemut MichaelNawrécenie Szaw a

Wo téw, cerkiewZa ni cie Matki Boskiej

E E kaplica Cavalli, nagrobek do y
G. Dolfina

E E P. LombardonagmbbkiddyyPPMde-
ceniga

E E P. Lombardonagmbbkiddy WNMdar- Wittenberga , ,
cella

E E TTLbambbaddo naggobeéiddoyy’A Véen
dramina

Wiede , £, £

E Albertina, A. Diirer, Dzieci tko Jezus

z globem

E Dom Museum, Ober-St.-Veiter Altar
£,

E Furstliche Liechtensteinische Kunst
sammlungA. Durer,M cze stwo
w. KatarzynyY

E Historisches Museum des Stadt Wien,
epitafium M. Hauera z katedry w Wied
niu

E katedra w. Stefana

E E ambona

E E epitafium G. Hagera i J.G. Hube

ra

Wroc aw , Y

E katedra

E E tryptyk, wity AmbroyY

E E zesp6 epitafiow

E Muzeum Archidiecezjalne, Lucas Gra
nach st.,Madonna pod jod ami

Wirzburg

Zator

ywiec, Muzeum Miejski@)skrzeszenie
azarza Y






Spis tre ci

fo. . Stan bada
E Malarstwo renesansowe w Ma opolsce w pierw
szej po owie8j wieku
EE"ycie i dzia alno Micha a Lancza z Kitzingen

Tt Michae Lancz z Kitzingen —
wiadomo ci “rédeowe na temat sycia malarza
Ei Krakowskie ardd a pisane o Michale Lanczu
z Kitzingen
Ei Przyjazd Micha a Lancza z Kitzingen
do Krakowa i jego wcze niejsze losy
EEPrace Micha a Lancza z Kitzingenna Wawelu
ET Czy Micha Lancz by malarzem dworskim
Zygmunta ?
Ei Micha Lancz z Kitzingen i biskup krakowski
Jan Konarski

%ot . Sygnowane prace Michaea Lancza
z Kitzingen

Ei wity Hieronim pokutuj cy na pustymi Muzeum
Archidiecezjalnym w Poznaniu

-f o, Dzieea przypisywane
Michaeowi Lanczowi z Kitzingen

NEAtrybucje niedaj ce si¥ rozstrzygn

iE Atrybucje odrzucone

il ObrazZa ni cie Matki Boskisy Muzeum Ksi t
Czartoryskich w Krakowie ¢ dzie o Micha a
Lancza z Kitzingen czy jego na ladowcy?

i, Geneza rodkow artystycznych
stosowanych przez Michaea Lancza z Kitzingen

il Stan bada

iE wity Hieronim pokutuj cyw Muzeum
Archidiecezjalnym w Poznaniu

i Tryptyk Za ni¥cia Marii z kaplicPocz¥cia
Naj wi¥tszej Panny Marii przy katedrze na
Wawelu

EORetabulum Nawr6cenia w. Paw a w kaplicy
Kaufmandéw w wie y ko cio a Mariackiego
w Krakowie

EbUKkrzy owanieze Lwowa

ET Za ni cie Matki Boskiey zbiorach Muzeum
Ksi t Czartoryskich

ET Podsumowanie

Ei Retabulum z kaplicy Pocz¥cia Naj wi¥tszej Marii

Panny przy katedrze na Wawelu

pi Retabulum Nawrdcenia w. Paw a z kaplicy
Nawrécenia w. Paw a w wie y po udniowej
ko cio a Mariackiego w Krakowie

St ., Technika malarska i rysunkowa
Michaea Lancza z Kitzingen

TE Rysunek kompozycyjny na gruncie obrazéw

B wi ty Hieronim pokutuj cy na pustyni

TN Tryptyk Za ni¥cia Marii

NEPodsumowanie

Ni Technika malarska

f- . . Organizacja pracy w warsztacie
Michaea Lancza z Kitzingen
ff » Michae Lancz z Kitzingen a sztuka

Krakowa i Europy
EE Sygnatury

EOE Przedstawienie przyrody na obrazng ty
Hieronim pokutuj cy na pustymiMuzeum
Archidiecezjalnym w Poznaniu

EEI Program ikonograficzny tryptyku Za ni¥cia
Matki Boskiej

EEE Putta i festony



EEE Przestrzenne nimby EVIE Za ni cie Matki Boskiey ko ciele w. Stanis awa

EED Micha Lancz a krakowska grafika ksi kowa w Nowym Korczynie
Eip Chrystus Bolesny z anio andakrystii ko cio a
EEE ... Konstrukcja nastaw oetarzowych Kamedu 6w na Bielanach pod Krakowem
Michaea Lancza z Kitzingen Eil Tablica ze skrzyd a o tarzowego w M¥cinie

EEE Retabulum z kaplicy Pocz¥cia Naj wi¥tszej MariiEie Podsumowanie
Panny przy katedrze krakowskiej na Wawelu

Eli Retabulum Nawrécenia w. Paw a z kaplicy T3¢ LE Z Z
Nawrdcenia w. Paw a w wie y po udniowej
ko cio a Mariackiego w Krakowie t+1+ Bibliografia
Ell Geneza form nastaw o tarzowych Micha a
Lancza z Kitzingen i ich znaczenie dla sztuki  tff ‘ Michael Lancz of Kitzingen —
Ma opolski Franconian painter in Krakow ( — )
ENi Podsumowanie
%'~ Spis ilustracji
EIE ... Wpeyw Michaea Lancza
z Kitzingen na malarstwo w Masopolsce %< Indeks 0s6b
EiE Mistrz Tryptyku z Klimkoéwki
EIE Obrazy ze scenamilegendy o w. Miko aju z Bark.t f Indeks topograficzno-rzeczowy

w Muzeum Ksi t Czartoryskich w Krakowie
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